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PROOEMUIM 


Xribus  plane  ideis,  ad  qnarum  contemplationem  ninata 
cupiditate  rapimur  ,  lota  quanta  est  mentis  iiumanae  vila 
perpetuo  alitur  et  viget:  idea  nimirum  veri ,  idea  pulchri^ 
idea  honi.  Huius  rei  duplex  ratio  elucet,  quarum  altera  ex 
structura  ipsa  subiecti  cogitantis  ,  altera  ex  conditione 
obiectorum,  quae  illi  ad  cognoscendum  proponuntur,  de- 
sumi  potest.  Nam  animus  humanus,  prout  spiritus  est, 
duplici  facultate  ornalur  :  intellectu  ,  cuius  vita  in  veri 
perspicientia  cernitur,  voluntate  quae  nonnisi  amore  boni 
se  evolvit  et  explicat.  His ,  ratione  iunctionis,  quam  in 
praesenti  animus  habet  cum  corpore,  accedit  sensibili- 
tas ,  cuius  velut  centrum  in  imaginatione  est ,  vi  cuius 
sensilium  rerum  imagines  intelligentiac  contemplandas 
transmittit,  cum  ipsaque  vinculo  quodam  et  societate  con- 
iungitur.  In  hacigitur  facultate  tota  resumitur  scnsibilitas, 
quatenus  proxime  deservil  intelligentiae,  ac  proinde  con- 
ceptus  ille  qui  imaginalioni  consonat,  ex  ea  parte  qua  ipsa 
cum  inteUigenlia  copulatur,  sensibiiitati  respondere  diceii- 
dus  est  prout  supreniae  ilii  facultali  faniulatur  ac  obsequi- 
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tur.Iamv(TO  concoplus  huiusmoili  inpulchro  rcsidcl,  quod 
pro  pracscnli  hominis  condilionc  indc  conslituitur  quod  i- 
dcalisquacdam  ratio  cttypus  intcUectualis  ex  sensilialiqua 
forma  quae  illias  cxprcssio  sit  quasi  sub  corporca  vcste 
dchtcscens  cluccscat.Inspecta  igitur  constitutione  faculta- 
tum  animi,  iure  mcritoque  dici  potest  cognitionis  eius  oc- 
conomiatriplici  illo  conceptu  veri,boni  et pulchriconllneri. 
Quod  si  exconsideratione  subiecti  adobiectum  mcntem 
convcrtimus,  idem  plane  denuo  clarcbit.  In  rebus  enim, 
quotquot  sunt,  duo  nobis  consideranda  occurrunt:  realitas 
undc  constant,  et  operatio  qua  ad  aliquid  efficiendum  ni- 
tuntur.  At  si  realitatem  contcmplamur  ,  exurget  conce- 
ptus  veri^quod  aliud  non  est  quidquam  nisi  realitas  ipsa  in 
quantum  cognitioni  obiicitur.  Sinspectatur  opcratio,haec 
duplex  erit,  prout  alterutrum  genus  substantiarum  consi- 
deremus:  corporcum  videlicet  aut  spirituale.  His  enim  to- 
ta  rerumuniversitas  continclur.  lamvero  opcratiosubstan- 
liae  corporeae  exhibet  conccptum  pulchri,  quippe  cum  in 
supremo  suo  line  considerata  illuc  tendat  ut  ordineet  ve- 
luli  concentu  suo  spiritum  sonet  et  sphacram  idealem  re- 
praesentet;  quod,  ut  paulo  ante  dixi,  pulchritudinis  prae- 
senti  homiuis  statui  accommodatae  notionem  ingenerat. 
Operatio  contra  substantiae  spiritualis  suppeditat  conce- 
plum  boni;  in  hoc  siquidem  scopus  vertitur  voluntatis,  ut 
ad  perfectionem  subiecto  congruentem  nitatur,  quae  pro- 
inde  boni  nolionem  induit.  Denuo  igitur  obiectiva  haec 
consideralio  ad  veritatem,quam  ante  diximus,nos  adducit. 
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lam  ago  his  Irlbus  ideis  Iriplex  scienlia  respondet:  Oti- 
(ologiaj  Aeslhelica.j  et  Moralis ,  qiiibus  philosopluam,  seu 
scientiam  summorum  principiorum,  noii  immerito  possu- 
mus  circumscribere.  Atquc  huic  quasi  generale  instrumen- 
tum  rite  adnectes  h^gicam^  quao  media  suppeditat  quibus 
in  quavis  speculatione  utamur.  Per  se  enim  nuilura  rerum 
discrimen  habet  neque  in  peculiari  aliqua  obiectorum  ma- 
toria  versatur,  sed  mere  formalis  est  ac  rcgulas  cogitandi 
generatim  considerat. 

Porro  indoles  Ontologiae  speculativa  planeest.Nam  si- 
ve  Deum  sive  mundum  sive  animum  contemplcmur,  in  so- 
la  rerum  speculatione  sistimus  et  veritati  duntaxat  detc- 
gendae  operamur.  Aesthetica  partini  speculativa  est^quip- 
pe  quatenus  pulchrum  in  natura  considerat,  meram  spe- 
culationem  continet;  partim  vero  practici,in  quantum  ni- 
mirum  pulchri  eflbrmandi  praecepta  tradit  ac  supremas 
artibus  leges  imponit.  Moralis  denique  praxim  unice  spe- 
ctat;  siquidem  tota  quanta  est  in  operationibus  humanis 
rite  ordinandis  versatur,  vitaeque  universae  in  propriam 
deslinationem  promovendae  invigilat. 

At  quorsum  haec  dissero  ?  Ut  appareat  quem  locum  in 
philosophia  occupet  doctrina  morum  ,  ad  quam  solide  et 
ordinate  tractandam  hos  libellos  lucubravimus.  Quos  elsi 
angustia  temporis  et  aliarum  occupationum  impedimento 
ad  eam  perfectionem  perducere  minirae  licuit ,  quae  pu- 
blica  luce  digna  foret;  taraen  incomptos  et  rudes  ut  sunt 
lypis  mandavimus  utadolescenlibus  adno>trara  acaiemiam 
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vcMilitantibus  usui  essent.  Falo  cnim  nescio  quo  nobilissi- 
ma  haec  philosophiae  pars ,   cuius  pracccptionibus  homo 
maximc  indigct,  bonarum  institutionum  pcnuria  prae  ce- 
teris  laborat.  Ex  quo  factum  cst  ut  in  tanto  scicntiarum  in- 
cremcnto  adhuc  Hcinnccii  eleraenta  in  scholis  plerumquc 
tradantur,  isque  communiter  apud  nosmagister  et  duxha- 
beatur.  At  si  Ahrens  Gallos  increpat  quod  hactenus  Bur- 
laniachio  oblcctentur;  qui  ad  philosophiam  elapsi  sacculi 
pertinet,  quid  de  nostris  gymnasiis  dicendum  esset,  quae 
Tetustiore  utuntur  magistro?  Nec  quisquam  oggerat  vera 
scientiarum  principia  cum  tempore  non  mutari.  Id  enim 
fateor  equidem ;  at  negari  nequit  multa  essc  in  omni  scien- 
tifico  systemate,  quae  vicissitudini  sint  obnoxia;  potissi- 
mum  si  inficiuntur  praeiudiciis  aetatis  eius,  in  qua  ortum 
habuerunt.  Quis  vero  neget  sub  hoc  respectu  multa  esse 
quae  iure  i»i  Heinnecio  vituperentur?Nam  ut  de  aliis,quae 
carpi  possent,  taceam,  haec  tria  potissimum  nemo  detre- 
ctabit.  Primum,  quod  quaestiones  plerumque  sic  definit, 
ut  eas  non  ad  naturae  principia  immutabiha,  sed  ad  iuris 
romani  placita  accommodet  ;   quod  saltem  ho(;  habet  in- 
commodum,  ut  solutiones  ex  veris  suis  fontibus  non  hau- 
riantur,  et  mutationi  subiiciantur.  Deinde  5  quod  ius  so- 
ciale  superstruat  commcntitiae  hypothesi  slalus  naluralis, 
qui  rationi  repugnat  et  unanimi  sapientum  sufTragio  nunc 
temporis  falsus  habetur.  Postremo,  quod  ius  gentium  pro- 
prie  dictum  ex  mutuis  populorum  relationibus  proficiscens 
leviter  allingat  vel  ctiam  fere  ncgligat.  Hacc  vero  vitia  et- 
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si  raiione  temporis  quo  is  scripsit  excusationem  merean- 
tur,  tameu  respeclu  teniporum  in  quibus  versamur  repre- 
hensionem  non  mediocrem  incurrunt.  Sed  eliarnsi  haec 
omnia  deessent ,  profecto  nemo  non  videt  ius  naturae  in 
metaphysicis  fundari  principiis  1 ,  atque  ideo  si  in  his 
nuilatio  fiat,  mutationeni  aliquam  in  illud  etiam  rcdunda- 
re  oportere.  At  vero  quis  nescit  innovationem  maximam 
nostra  aetate  in  rebus  metaphysicis  contigisse  ?  Quinam 
ergo  non  mancum  aut  inopportunum  temporibus  ius  illud 
habebit,  quod  in  veteri  melaphysica  iam  coliapsa  funda- 
tum  est  ? 

Sed,  ut  ad  propositum  nostrura  revertamur ,  in  id  po- 

1  Recie  perspexil  id  Coasin  ,  qui  proinJe  errures  Lockii  in  morali  exenoiiijus 
meiaphysicae  iure  repetit.  Eu  eius  verba  «  Id  verum  est  pro  morali,  quemadino- 
€  dum  pro  metaphysica.  Nam  moralis  aliud  nonest  quidquaranisi  BppliCiitio  prin- 
«  cipioruni  mctaphysicae  ad  actiones  humanae  vitae.  Idea  boui  ex.gr.  aniequani 
•  proponatiir  ul  tinis  activiialis  liberae  ,  principium  est  quoddam  melapliysicuni 
«  nec  nisi  rclaiione  quam  habet  cum  actione  principium  evadit  moraie.  Uistoria 
«  in  prompiu  eit  ad  ostendendam  inlimam  iunclionem  quae  inter  moralein  et 
«  nielaphysicain  iulercedil.  llaec  nobis  demonslrat  unam  nonnisi  ex  aliera  fuis- 
«  se  progenitain.  Haec  docet  sccundam  non  colligere  nisi  quod  prima  anle  se- 
«  verit.  Loclvius  derivando  omuem  ideara  ex  expericnlia  sensuum,  universa  prin- 
«  cipia  absoluia  a  sua  metapliysica  eliminavit.  Eiusmodi  igitur  priucipia  abes- 
«  se  debuerunt  et  reapse  absunt  a  sua  morali  —  Cela  est  vrai  pour  la  murale 
«  comme  pjur  Ja  ni6laphysique.  Car  ia  raorale  n' est  que  rapplicaliun  des  priu- 
H  cipes  m^iaphysiques  aux  actions  de  la  vie  humaiDe.  L'id6edubien  |)arexem- 
«  ple,  Bvant  qu' elle  ait  6ie  proposee  comfQe  bul  de  l'aciivite  libre,  est  uo 
u  principc  meiaphysique;  c"  est  par  son  rapport  avec  Taction  qu' elle  devient  un 
M  principe  morale.  L' hisiuire  est  li  pour  monlrer  l'6troite  union  de  la  m6ta- 
«  phisiquo  et  de  la  morale,  elle  nous  fait  voir  que  la  seconde  ne  recueilie  ja- 
«  mais  que  ce  qu*  a  sem6e  la  premiere.  Locke  en  derivant  toute  id6e  de  lexpe- 
«  rience  sensible  a  proscrit  de  sa  m6taphysique  les  principes  absolus;  ces  prin- 
«  cipes  devaienl  manquer  el  nianqucol  en  effet  h  sa  morale.  (  Cours  dhist.  de 
«  la  phil.  morale  Lcc>  1  ;■ 
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lissimum  opcram  conluH  ut  huius  praeslantissimac  scicn- 
liae,  co  modo  quo  possem,  solida  rundamenta  pracberem 
iuxta  inconcussa  mctaphysicac  principia  a  cocno  scnsismi 
clapsi  sacculi  dctcrsa,ct  a  panthcismi  deliriis  rcmota.Nec 
superficic  tcnus  duntaxat  vagac  quaedam  nolioncs  levio- 
rcsquc  applicationes  poiitico  quasi  ornatu  nitcntes  ,  ut  a 
uonnullis  ficri  solet,  cxhibercntur,  scd  ut  ea  adolcsccnti- 
Lus  suppetcrent  quae  fundum  ipsum  doctrinae  tangercnt, 
et  vera  elemenla  scicntiae  continerent  ;  ex  quibus  dein- 
ceps,  quasi  ab  radice  truncus  et  rami,  applicationes  va- 
riae  latioresque  notiones  pullularent.  Diligentem  etiam 
operam  dedi  ut  in  brevitate  institutionum  propria  nihil 
deesset  praesenti  evolutioni  huius  disciplinae  accommo- 
datum  ,  et  nitor  ordinis  et  facilitas  modi  adolescentibus 
maxime  opportuna  eluceret.  Qua  de  causa  stylum  quoquc 
planiorem  humilioremque  adhibui,  quam  quo  in  scriben- 
dis  institutionibus  metaphysicis  usus  sum ;  ne  forte  iuve- 
nes  qui  in  latina  lingua  non  admodum  versati  essent  diffi- 
cultatem  offenderent.  His  curis  ac,  quod  caput  est,  divino 
favore  valde  confidoprofectum  aliquem  ex  tenui  hoclibel- 
lo  adolescentes,  qui  ipsum  lccturi  sunt^  pcrccpturos  fore. 
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Jr  lincipio  generaliores  quasdam  quaestiones,  quae  pracviac  siut  et 
universam  doctrinam  morum  attingant,  distinctis  articulis  deiibabimus; 
antequam  singulis  eius  partibus  tractandis  manum  admoveamus.  Etus- 
modi  autem  quaestiones  ad  hasquatuor  reduci  possunt.  Primum  ,  ut 
indicetur  quid  utilitatis  scientia  moralis  afferat.  Dciode  ,  ut  quae  di- 
stinctio  scientiae  moralis  a  iure  naturae  probabilis  sitappareat.  Tum 
ut  explicetur  unde  huius  disciplinae  principia  petenda  sint.  Denique 
ut  in  partes  ,  quibus  eam  comprehendi  volumus,  traclatio  tribuatur. 

ARTICULUS   1. 

De  moralis  scientiae  ulilitale  et  praestanlia. 

Homo  inter  crealas  res  visibiles  praestantissimus  ,  veluli  a|)cx  divi- 
nae  creationis  est,  Cum  moralium  relationum  sit  capax  ,  vcre  ens  iliud 
esse  dici  potest,  quod  mundum  cum  supremo  rerum  Principio  coniun- 
git ,  operaque  sua  perficit  ut  effectus  in  primam  iliam  causam  ileruui 
quodammodo  revertantur.  At  cum  duplici  substantia  constet :  corpore 
nimirum  ac  spiritu  ,  quamquam  vi  iiiius  huic  immensae  catenae  inne- 
ctitur  rerum  corporearum  quae  spatio  et  tempore  continentur  ;  tamen 
vi  alterius  longe  superiorem  ordinem  efformat ,  ordinem  videlicet  spi- 
ritualem  ;  qui  invisibilis  in  mundo  visibili  altam  illam  Dei  civitatem 
constituit,  in  qua  Deus  non  modo  est  opifex  ac  summus  motor  (  ut  iu 
ordine  corporeo  accidit ),  sed  proprie  princcps,  legislator,  ac  paiens. 
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In  lioc  ordine  conslilulus  homo  duahus  facultalibus  operatur:  intcl- 
ligonlia  el  voluntate;  quae  proplerca  supicniae  in  eo  habentur  cl  in  cc- 
teras  quae  ad  sensilem  ordinem  speclant  dominantur.  Has  inler  ,  si 
comparatio  institui  velit,  profeclo  clucobit  piimaluin  (  ad  pracsentcm 
vitam  quod  pertinel)  voluniati  compelcie;  a'l  eam  quippe  explicaiidam 
peiliciendamque  opcratio  intellectus  dirigitur  ,  perque  ipsam  supremo 
nostro  principio  maxime  propinquamus.  Cognitione  enim  ,  qua  Deum 
ex  creatis  rcbus  clicimus,  eiusque  sapientiam,  pulchiiluJinem,  boriilu- 
tem  contemplamur,  obiectum  quodammodo  prout  in  conceptu  inest 
arripimus  atque  ad  nos  trahimus,  in  eoque  sic  considerato  sistimus.Al 
contra  amore,  qui  actus  voluntatis  est,  in  obiectum  prout  in  scesl  fe- 
rimur,  cum  ipsoque  iunctione  quadam  affectiva  copulamur.  Quare  per 
voluntatam  proprie  circulus  ille  completur  ,  quo  motus  omiiis  creatu- 
rae  rationalis  in  hoc  vitae  cursu  absolvitur  ;  quae  cum  a  Deo  per  exi- 
stentiam  profecta  sit,  mundum  adspectabilem  ope  sensuum  atligeril  , 
seque  internoverit  ope  conscienliae  ,  alque  exinde  Deum  pcr  ralioiiem 
conspexerit;  ad  ipsum  volunlate  landem  se  promovet,  eique^dileclio- 
nis  ope  coniungitur. 

Quae  cum  ita  sint,  quis  non  videt  praestantiam  illius  scientiae  quae 
hanc  volendi  facultatem,  cuius  excellentia  adeo  patet,sibi  contemplan- 
dam  ac  perficiendam  assumit  ? 

Atque  hinc  alia  ratio  exsurgit  cur  morum  doctrina  peculiari  com- 
meudatione  digna  censeatur.  Eiusmodi  enim  naturae  est ,  ut  non  iners 
in  piopria  contemplatione  maneat,  sed  praxim  iugiter  spectans  ad  vi- 
tam  hominis  rite  ordinandam  atque  in  congruum  finem  dirigendam  sc 
convertat  et  applicet.  Quod  quanti  emolumenli  sit  ,  opus  non  est  ut 
verbis  exaggerem.  Si  quid  enim  hominis  interest  ,  hoc  profecto  esl 
maximum  ut  vitam  iuxLa  omnes  relationes  ,  quibus  afficitur  ,  sapienter 
sanclcque  temperet,  atquc  ad  scopum,  ob  quem  conditus  est  ,  digiio- 
scendum  assequendumque  iuvclur.  Quam  inremcum  maxime  confe- 
rat  doctrina  morum,  nemini  mirum  videri  debet  si  summi  antiquitatis 
philooophi  hanc  scientiam  in  culmine  sapientiae  collocarint,  ac  Socra- 
tem  idcirco  potissimum  philosophiae  parentem  salutaverint ,  quod  ab 
inerti  et  sterili  antiquiorum  contemplatione  ad  eiusmodi  foecundam  et 
operosam  disciplinam  animos  revocaverit. 

Quod  si  non  in  seipsa  et  respectu  vitao  humanae  ,  sed  in  relatione  , 
quam  cum  ceteris  disciplinis  habct,  haec  scientia  cousidcrelur  ,  uon 
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minori  cmolumi;uto  et  tlignitato  praeditii  apparebit.  Eiiiiuvero  arles 
omnes,  si  honestae  csse  debcnt  tum  quoad  (iQem  qucmsibi  proponunt, 
lum  quoad  deleclum  et  usum  mediorum  quae  adhibent;  procul  dul»io 
a  morali  scientia  temperontur  oportet.  Cum  autem  quid  praestare  te- 
neamur  quidque  exigere  iure  possimus  ostendilur  ,  scopus  etiam  ar- 
tium  illustratur,  et  termini  designantur  quibus  contineri  illae  debent, 
ne  ab  honestate  desciscant.  lureigilur  ex  hac  parte  praesens  disciplina 
philosophiae  artium  imperabit,  nimirum  aeslheticae,  ne  a  recto  tranii- 
te  delirans  pulclirum  in  turpi  etindecoro  requirat.  Ontologia  vero  pro 
fine  scientiam  moralem  habet  ;  quemodmodum  cognitio  ad  operatio- 
nem  tandem  dirigitur,  et  pcrspicientia  veri  ad  amorem  boni. 

Sed  maxime  huius  moralis  scientiae  usum  habent  reliquae  discipli- 
nae  civiles,  quae  veluti  rami  quidam  ex  hac  radice  atque  ex  hoc  trun- 
co  succum  et  vitam  hauriunt.  Sane,  quid  esset  iurisprudentia  aut  poli- 
licasine  praevia  cognitione  earum  rerum  quae  in  morali  philosophia 
et  iure  naturae  tractantur?  Non  aliud  profecto  quidquam  ,  nisi  indige- 
sta  statutorum  et  praeceptionum  moles  ex  arbitratu  pendentium  ,  et 
corpora<iuaedam  animo  et  motu  prorsus  destituta.  Vis  enim  interna 
etvitale  veluti  principium  tum  legum  civilium,  tum  cuiusque  sapientis 
administrationis  etformae  regiminis  non  aliunde  suppeditatur,  nisi  ex 
notione  tiuis  ad  quem  homo  et  societas  universa  tendit,  atque  ex  con- 
ceptu  absoluto  et  immutabili  iustitiae  naturalis,  quo  relationes  omnes 
quibus  homo  afli:itur  informari  debent.  Nec  nisi  exinde  ratio  desumi 
potest  iuris  omnis  posiliviet  norma  ,  iuxta  quam  statula  populorum 
ferantur,  explicentur,  etsi  quando  opus  fuerit  corrigantur.  Maxlmi  igi- 
tur  haec  scientiu  facienda  est;  ac  maximo  proiudeconatu  ab  omnibus, 
qui  sapienles  esse  volunt,  expetatur  oportet. 

ARTICULUS   2. 

De  distinclion^  inler  elhicatn  et  ius  nalurae. 

Recentiores  unanimi  fere  con=;ensu  ethicam  a  iure  naturae  distin- 
guunt ;  atque  hanc  inter  utramque  scientiam  slatuunt  difterentiam  , 
quod  ethica  regulas  exquirat  quibus  mores  hominis  diriguntur  i  ,   ius 

1  n  La  moiale  est  la  science  des  reglcs  qui  (loivent  diriger  notie  tondui- 
le  ».  (  Cousia  Cuurs  d  liial.  de  la  phil,  myula  elc.  lev-  I). 
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vero  mutuas  liomiiium  relaliones  alrfuc  odicia  (luao  indc  dimananl  ' . 

Secleiusmodi  diblinclioncm  nonnulli  uimium  ampiilicant,  aUiue  iii 
plenam  separationem  convcrtere  satagunt.  Hic  impulsus  a  Thomasio 
primum  exortus  ,  recentius  a  Kant  vehementer  auctus  est  ;  qui,  ut 
in  spcculativa  ,  sic  etiam  in  practica  philosopliia  magnas  turbas  in 
Germania  potissimum  cxcitavit.  Is  enim  cum  obscrvasset  duo  in  ho- 
mine  actionum  genera  reperiri :  alias  internas,  alias  externas;  pri- 
mas  ,  quac  conscicntiae  tantum  ambitu  continentur  ,  legibus  mora- 
libus  dirigi  ait  ac  obiectum  constituere  scientiae  raoralis  ;  posterio- 
res  ,  quae  in  mutuis  hominum  relatiooibus  versantur  ,  legibus  ex- 
ternis  seu  civilibus  gubernari  atque  obiectum  iuris  elficere.  At  cum 
posteriores  hae  leges  libertatem  restringant,  quae  plusaequo  rcstrin- 
gi  non  debet ,  investigandas  esse  addit  conditiones  illas  generales  a 
natura  proticiscentes,  quarum  virtute  libertas  cuiusque  horainis  con- 
sisterc  pgssit  cura  libertate  ceterorum.  Id  munus  altribuit  philoso- 
phiae  iuris  naluralis  ,  alque  ideo  ius  defiait  :  complexuin  condilio- 
niun  quibus  liberlas  cuiusque  cum  liberLale  omnium  coexistere  pos- 
sit.  Verum ,  separationem  hanc  iuris  a  raorali  raaxirae  promovere 
conalus  est  Ahrens  ,  ea  mente,  ut  influxuin  civiiis  potestatis  omni- 
uoexciuderet  ab  iis  quae  quoquo  modo  ad  internam  hominis  oecono- 
miam  et  ad  mores  referrentur  ^  .  Quare  non  seinei  asserit  ius  natu- 
rae  suapte  vi  nonnisi  ad  externum  hominis  apparatum  pertinere  , 
ipsumque  describendum  esse:  complexum  condUionum  a  voluntala 
pendentiiim  quae  necessariae  homini  sunt  ut  scopum  sibi  a  ratione 
propositum  altingere  qiieat. 

Ut  quid  mihi  in  hac  materia  verum  vidcatur  dicam  ,  in  primis  as- 
sero  ius  naturae  ab  ethica  non  necessario  dislingui  oportere ;  com- 
mode  enim  posset  utriusque  argumenlum  ad  unam  scientiam  revo- 
cari,  quae  morulis  aut  ius  naturac  ,  prout  magis  cuique  lubet,  ap- 
pellarelur;  utrumque  ciiiin  nomen  rci  de  qua  agimus  optime  con- 
gruit.  Moralis  enim  ,  ut  ipsuin  suadet  vocabulum  ,  mores  hominis 
conlemplaiidos  ac  dirigendos  assumit.  Qui  certe  non  individuali  tan- 
tum  sphaera  continentur  ,  sed  ad  socialcm  etiara  ordinem  referun- 
tur  ;  nec  intcrnis  tantum  actionibus  se  cohibent ,  sed  cuin  exlernis 

1  «  Le  droit  esl  dMnc  rarmonie  et  la  science  des  rapports  obligaloires  des 
u  hommcs  enirc  eux  ».  (  Lerminicr  Ilisloire  du  droit.  iDlrod.  g^n^raie  }. 

2  Cours  de  droii  nat.  etc.  part.  gcncr.  chap.  II. 
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arcto  vinciilo  colliganlur.  Quare  pronum  cst  ul  moralis  in  lola  sua 
{impliluclitic  consiilcrala  utramquc  pnrtem  hominis  complcclalur  , 
atque  idoo  matcriani  ctiam,  quao  in  quavis  opinione  iuri  nalurae  so- 
lel  Iribui,  ad  se  non  incongrucnler  revocet.  Idem  fere  contingeret  si 
liaec  scienlia  non  moralis  scd  ius  nalurae  dici  vcllet.  Tunc  enim  quac- 
sliones  quae  communiter  morali  applicanlur  ,  ad  ius  naturae  facilc 
reducerentur.  Nam  ius  a  iubendo  i  legem  primitus  significare  vi- 
sum  est ;  quo  sensu  etiam  nunc  dicere  solemus  ,  ius  civile,  vel  ius 
canonicum  ad  innuendam  collectionem  legum  civilium  aut  ecclesia- 
sticarum.  Dcinde  a  legc  ad  alia  signilicanda  ,  quae  cum  lcge  aflini- 
tatem  quamdam  habent ,  detortum  est.  Sic  accipi  solet  ad  iustum 
stricte  acceplum  exprimenduni,  seu  id  quod  alteri  debetur  tanquam 
proprium  eius  ,  quod  quidem  lege  naturali  vel  positiva  constituilur; 
saepe  etiam  pro  morali  facuUale  aliquid  faciendi  vel  habendi  ,  quae 
legis  protectionem  sibi  implicat.  Sed  generaiiore  acccptione  usurpa- 
ri  potest  ad  significandum  obiectum  legis.  Ac  quoniam  legis  obie- 
ctum  rectum  et  rationi  conforme  esse  debet.hinc  ms  eliamreclum 
et  quod  rationi  consonat  exprimit.  In  hac  acceptione  maxime  con- 
venit  cum  originario  significatu  italicae  vocis  diritlo  ,  quae  ex  mo- 
tu  2  ad  actiones  hominis  translata  rectam  actionem  in  latiore  suo 
significalu  denotare  videtur.  Si  igitur  ius  in  hoc  sensu  acciperetur, 
scientia  iuris  naturalis  pro  obiecto  generatim  haberet  quidquid  ,  ad 
mores  quod  pertinet  ,  rectum  est  iuxta  naturae  principia  ;  atque  i- 
deo  non  modo  ea  vestigaret  quae  mutuas  hominum    relationes  aut 

1  Haec  elymologia  magis  probatur  Grolio  (  de  iure  belli  et  pacis  )  ,  quam 
illa  quae  a  Crysippo  et  Stoicis  ei  love  derivabatur.  Nam  ims  obtruncatione  qua- 
dam  ex  voce  iussum  formatum  videtur ,  sicut  ex  ossum  factum  est  os.  Tussura 
autem  in  societate  est  lex  ;  quare  ius  primitus  legem  significasse  videtur.  Por- 
ro  a  inre  twsfum,  atque  ex  iusto  iustitia  nominata  est ;  quae  quidem  duplici  si- 
gnificatione  usurpatur.  Vel  enim  accipitur  latiore  scnsu  et  virtulem  generatim 
exprimit ,  vel  accipitur  pressiore  significalu,  et  virtulis  speciem  illam  dcnotat , 
quae  imporat,  ut  cuique  quod  suum  cst  iribuatur  atque  iia  aequalitatem  inter 
hominesstatuit. 

2  Rectum  motum  dicimus  cum  mobile  ,  impulsu  arccpto  ,  ad  (erminnm  ilii 
respondentem  sic  pcrgil  ,  ut  ab  ipso  non  dcclinct  ,  neque  hinc  aut  indesefle- 
cfat.  Fi  quo  ,  (ritnilata  JenuminaiioQC  ,  rccia  actio  nioralis  nominata  est  quae 
ex  amore  boni  unde  iogeneratur  ad  (bieclutn  fcrlnr  in  quo  bonum  iihi  contc- 
DieQ9  reapsa  resiJet ,  nec  ia  tali  itiucre  ad  aliud  lorqacatur. 
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exlernos  Inntum  aclus  respiciunl ,  sed  ntiam  inlcnliones  intcrnasac 
quidquid  individuam  porsonam  ,  prout  cns  morale  est  ,  altingit.  At- 
que  hoc  sensu  disciplina  liaec  defiiiiretur  :  scientia  recti  moralis  , 
aut  ordinis  ponendi  in  liberis  hominiiin  aclionihus. 

Deinde  aio  ,  si  distinctio  inter  utramque  scientiam  constitui  ve- 
lit ,  non  ita  ius  naturac  ab  cthica  distinguondum  esse,  ut  ab  co 
omnino  scparetur  ac  omnc  vinculuin  intcr  utramque  abrumpatur  ; 
ut  ,  post  Thomasium  ,  Kant  eiusque  asseclas  fecisse  diximus.  Nam 
nequit  extcrnum  activitatis  humanae  cxercitium  ab  interno  prorsus 
rescindi  ;  cum  eius  expressio  sit  natura  sua  et  medium  quo  illud 
iuvetur  maxime.  Quare  externac  actiones  ,  si  vere  prout  humanae 
sunt  spectari  velint ,  internis  informari  atque  ad  eas  augendas  per- 
ficiendasque  dirigi  debent.  Sic  igitur  a  iure  considerentur  necesse 
est  ;  ac  is  qui  contra  faceret  ,  ei  similis  esset  ,  qui  corpus  ab  ani- 
mo  non  modo  dislinctum  sed  separatum  omnino  vellet ;  qui  certe 
non  hominem  nobis  sed  cadaver  suppeditaret    i.  Enimvero  si  ius, 

1  Praeclarc  in  hanc  rcm  Rosniiniis  (  Filosofia  dcl  Diritto  ,  Inlroduz.  §  III  ). 
«  Cristiano  Tomasio  non  si  contenl6  di  riconosccre  per  giuridichc  solamente  !e 
m  obbligazioni  ncgativc  ,  cio  che  ha  un  senso  vcro  come  a  suo  luogo  dimostreremo, 
«  ma  volle  di  piii  scparare  si  fultamcnle  il  Dritto  dallEiica  che  qucsto  non  riguar- 
«  dassc  se  non  lazioric  c=',erna  rimettcndone  airEtica  tulta  la  parte  interna.  Ora 
«  questa  non  6  una  separazione  del  Diritlo  dalla  morale  di  scniplice  concctio.come 
H  dce  essere  la  separazione  metodica  di  cui  parliamo,  ma  clla  i  una  scparazione 
«  reale  ;  e  per  ci6  stesso  assurda.  Che  cosa  sono  le  azioni  eslcrnc  precisc  dalle 
«  intenzioni  e  dai  fini  interni,  se  non  azioni  che  non  possono  piu  mcritare  riYcrenza 
«  alcuna,  appunto  perchc  prive  di  qucl  carattore  mcrale  e  personale,  onde  ogni 
«  rivcrenza  dovuta  allc  azioni  umane  procedc  ?  Chc  dirilto  pu6  essere  nelTazione 
«  meramenie  csterna  ?  Chcaltro  e  cUa  se  non  un  fatto,  chc  cumc  tale  val  quonto  ^ 
«  forte,  e  cessa  di  valere  incontro  ad  una  forza  maggiorc  che  venga  a  dislruggerlt? 
«  E  pure  una  divisione  cosl  assurda  di  Diriito  dolla  morale  ebbc  molti  seguaci 
«  non  solo  nell'  cla  di  Tomasio  ,  ma  nelle  posleriori  aiircsK  E  va  egli  immu- 
«  ne  da  lal  peccato  lo  stesso  autore  della  critica  filosofia  ?  Basta  considerare 
«  che  egli  dcfiniscc  la  lcgislazione  csterna  » — quclla  che  somminisira  un  motivo 
di  osservare  la  legge  fuori  dclla  legge  —  «  il  motivo  del  gasligo  c  quello  del 
«  prcmio,  che  non  sono  punlo  molivi  morali  ;  e  che  defiaisce  ii  Driltoj)  —  il  corj- 
plesso  dellc  condizioni  alle  quali  la  legislazione  eslerna  ^  possibile —  «  cio6  a 
«  dire  alle  quali  6  pcssibiie  1'  istituzione  di  penc  c  di  prcml  agl'  infrangilori  e 
«  mantcnitoii  dolla  lcjt^e  ;  basta  dico  ronsiderar  ci6  pcr  convincersi  i\x^   Kant 
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lU  fale  sit  putostiitc  niorali  quao  a  raliono  procedat  constiluitur  , 
eique  ofticiuni  rpspondel  in  alio  et  obligatio  ,  saltcm  ncgativa,  ipsum 
non  lacdendi  ;  quo  pacto  polcst  vel  mentc  concipl  seiunctum  a  prin- 
cipiis  homini  intcrnis  ,  a  quibus  vim  qua  constat  muluatur  ?  Distin- 
ctio  vcro  quac  ne  conccptu  quidem  effingitur  ,  quomodo  polest  ad 
praxim  adduci  aut  ad  scienlias  ,  quae  rerum  nalurac  consonare  de- 
bent ,  transfcrri  ? 

Terlio  dico  eiusmodi  distinctionem  non  cssc  tanti  ,  quanti  cam 
Ahrens  faciendam  esse  autumat ;  si  quidem  omnino  logica  est  et  ra- 
tionc  duntaxat  ordinis  requisila.  Studio  enim  et  speculaliore  sapicn- 
tum,  processu  temporis,  augescente  ,  augcscit  etiam  numerus  co;,'at- 
tionum  quae  obieclum  aliquod  atlingunt,  pluresque  respeclus  dctc- 
guntur  quibus  a  mente  considerari  res  potest.  Ilinc  cum  antea  obie- 
ctum  illud  ab  una  forte  scienlia  respicerelur  ,  argumentum  deinceps 
suppeditare  incipit  pluribus  scienliis  idoneum,  ut  oruinatiore  melho- 
do  procedatur  ac  doctorum  hominum  contemplatio  magis  determina- 
tae  materiae  viritim  applicelur,  magno  scionliaium  incremento.  At'- 
que  haec  est  ulilitas  ,  quae  ,  ut  ex  partione  aliarum  scientiarum  ,  sic 
eliam  e  distinclione  iuris  naturalis  ab  ethica  reapsc  colligitur.  Quod 
autem  soinniaiur  Ahrens  ad  necessitatem  huius  distinctionis  incul- 
candam,  non  pro  melliodo  lantum  disciplinae  tractandae,  sed  pro  so- 
ciali  bono  rite  procurai:do  ,  ridiculum  plane  est.  Et  re  quidcm  vera 
utilitas  illa  ,  quam  ipsc  tantopere  extollit ,  impediendi  ne  civilis  po- 
tcstas  in  iis  quae  ad  interiorem  homiuem  spectant  se  immisceat  ,  sic 
gcneratim  adserta,  iniusla  pi-ofecto  est  eta  veritate  recedens.Nam  elsi 
forum  mere  internum  humanam  polcstatom  eftugiat ,  compluresque 
cliara  actiones  externae  rcperiantur  quae  eius  ditioni  minime  subduii- 

«  inpficsimo  considcra  il  Diritlo  prc^so  a  poco  come  Toa)asio  separanclolo  .nl  liit- 

«  lo  da'inoiivi  interni  c  morali  deilopcrarc.  Ora  chi  nori  vcJc  che  un  dirilto 

«  scpsraio  con  tal  renderne  dalla  moralc  ,  che  noii  ha  piii  coii  cssa  conimiica- 

»<  zioric  n^  piu  nc  riceve  la  vita  ,  non  merita  in  modo  alcuno  nornc  di  diritlo, 

«  di  c«i  ncn  rimanc  che  il  carcame  oppnre  rquivale,  come  chianiollo  Ilugo,  ad 

«  una  coial  —  moraie  da  sicar!  — ?  Le  scienre  dcbbono  essere  cerljmcnte  inelo- 

«  dicamenie  disise  ,  nia  non  perdere  le  naturali  comunicazioni  fra  loro  ,  rotte 

«  le  quali  ,  ciascuna  e  morla  ;  perocche  la  loro  vita  viene  dalla  lor  connessio- 

«  ne  col  tutio  del  sapcrc  ,  come  1«  vita  dL'l!*>  niemlira  vii^ne  dalla  Joro  conncs- 

«  sione  col  tutto  del  corpo  ». 
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liir;nlpolfi  arlaliam  sphacram  sppctanles;  lamon  ,  ut  supra  dixi,  con- 
slilui  nofjuaquam  polcst  nihil  omnino  ad  ipsam  de  iis  quac  internum 
liominem  attinonl  perlinere.  Si  enim  non  corpora  inanima  sed  homi- 
ncs  gubernat,  inlluxum  certe  aliquem  in  iis  ,  quae  mores  attinentct 
cum  inteniione  agontium  colliganlur,  exerccre  debet.  Deinde  ne  de- 
fmitione  qnidcm  sua  iuris  ,  quam  obtrudit,  id  quod  cupit  Ahrens  as- 
scquilur.  Nam  etiamsi  ius  collocarelur  in  condilionibus  seu  mediis  ho- 
niini  ad  scopum  rationalem  attingendum  necessariis  ;  nihilominus, 
cum  scopus  hic  in  morum  hnnestate  vcl  bono  aliquo  consimili  repo- 
natur  ,  civilis  poleslas  in  iure  procurando  et  promovendo  aliquo  mo- 
do  mores  ipsos  et  conscientiam  respicit.Neque  ad  hoc  vitanduni  repo- 
nat:  scopum  ralionalem  hominis  in  evolutione  indefinita  facultatum, 
a  civili  auctoritate  minime  dependente  ,  constituendum  esse.  Nam 
quamvis  id  daretur ,  non  tamen  inde  flueret  lus  ab  ethica  prorsus  dis- 
sociari.  Eiusmodi  enim  evolutio  cum  a  natura  ordinata  sit,  ad  inhone- 
stum  obieclum  dirigi  minime  potest;  maxime  cum  ,  ipso  Ahrens  fa- 
tente,  rationalis  esse  dcbeat.  Publica  igitur  iuris  constitutio  invigilare 
profecto  debet  ne  societas  ad  turpia  declinel  obiecta  ;  tum  eas  condi- 
tiones  procuret  necesse  est,  quae  evolutioni  facullatum  humanarum 
ita  respondeant,  ut  hae  fini  a  natura  intento  optime  accommodenlur; 
ac  proinde  a  rcspectu  ad  honestatem  saltem  publicam  separari  mi- 
nime  possunt. 

Tandem  assero  duplicem  distinclionem  intcr  ius  naturae  et  mora- 
lem  scientiam  probabilem  videri.  Prima  in  eo  reponitur  quod  moralis 
hominem  consideret  prout  individua  quaedam  persona  est,  praecisio- 
ne  facta  a  statu  sociali  in  quo  versatur.  lus  autem  hominem  contem- 
pleturprout  relationibus  ad  alios  homines  vi  societatis  adstringitur. 
Sic  congruenter  distinctio  inter  utramque  conciperetur.  Homo  enim 
rcapseduplici  adspectu  spectari  potest:  primum  ut  ens  liberum  ad 
finem  aliquem  ordinatus  ,  ac  proinde  moralitalis  capax  ;  iuxta  quam 
operaturus  esset  etiamsi  solus  extaret.  Deinde  inspici  potest  prout  ad 
convictum  cum  aliis  a  natura  directus  est,  ac  proinde  socialibus  rela- 
tionibus  devincitur.  Ilinc  non  immerito  duplex  scientia  distingui  pos- 
set :  moralis  et  ius  naturae;  qi^arum  superior  actiones  hominis  sub 
primo  aspectu,  posterior  sub  secunda  consideratione  dirigendas  con- 
templarelur.  At  hanc  distinctionera  non  adoptamus  ,  cum  non  salis 
dilucide  unam  disciplinam  ab  alia  discriminel;  siquidem  ipsi  aclus 


INTER   r.TniCAM    ET   lUS   NATURAE.  l7 

liominis  socialis  moralitato  informantur,  atquc  ideo  sub  hac  consi- 
deralione  ad  elliicam  pertinent. 

Altcra  distinctio,  quam  probamus,  in  co  collocari  potest,  quod  elhi- 
ca  actum  humanum  considerandum  assumat  sub  rcspectu  polius  /b?'- 
mali  et  ut  ita  dicam  qxialilativo,  seu  secundum  conditiones  eas  ({uas 
habere  debet  vel  habere  potest  ut  moralis  et  bonus  evadat.  lus  vcro 
cundem  actum  scrutetur  respectu  potius  materiali  et  potius  qiianlita- 
tivo,  quatenus  in  particulari  investiget  quid  ad  iustitiam  scrvandam 
opus  sit;  atque  ideo  ea  dictamina  rationis  naturalis  complectatur,qui- 
bus  consentire  positiva  legislatio  debet,  ut  aequa  et  valida  habealur.Sic 
igitur  obiectum  primae  scientiae  esset  bonum  generatim  inspectum  ; 
obiectum  secundae  ioreliitstum  slricte  acceplum,  quatcnus  aequalita- 
tem  ponit  inter  homines  et  ad  suum  cuique  tribuendum  mentem  illu- 
minat.  Qua  acceptione  ius  naturae  definiri  posset:  iiisti  iniustique  naiu- 
ralis  scientia  i ;  elhica  vero  scientia  moralitatis  actionum  humanarum. 


1  Ulpianus  iarispradenllara  generatim  descripsit  :  iusti  iniustique  scienliam. 
Ff.  2.  de  iure  et  iustHia. 

Aliam  difTerentiam  iuris  naturalisab  elhica  assignat  Rosminus,  quatenus  huic 
pro  argumento  quod  Iractet  adscribat  oflicia  hominis  ,  illi  vero  iura  quae  Deo 
atque  homini  competunt.  En  eius  verba  (  Filos.  del  diritlo.  Introd.  §.  IV.  ). 
«  II  che  noi  crediamo  poter  conseguire  tenendoci  accuralamente  a  quel  concet- 
«  to  del  diritto  clie  di  sopra  abbiamo  accennato,  secondo  11  quaie  ii  diritto  con- 
«  siste  in  una  facolia  eudemonologica  dalla  legge  morale  proteita.  Di  che  di- 
«  scende  che  siccome  una  tal  facolti  si  trova  prima  nell' Eote  Supremo  ,  onda 
«  poi  ne  partccipan  gli  uomini  in  qiiella  slessa  che  da  lui  ricevono  il  loro  es- 
«  sere;  cosi  a  noi  sia  necessario  diragionare  in  quest'  opera  non  mcno  dci  dritti 
«  nel  SHO  fonte  divino,  sebben  brevemente,  che  nclla  loro  umana  derivazionc- 
«  La  qual  nianiera  di  vedere  se  da  una  parte  abbraccia  tutii  i  dirilli,  dairal- 
«  tra  distingue  accuratamente  1'  Elica  dal  Naturale  Diritto  ,  giacch^  quella  si 
«  volge  intorno  ai  doveri ,  qaeslo  parla  dei  diritti;  quella  ha  una  materia  es- 
«  senzialmenle  morale,  questo  ha  una  maieria  eudemonologica,  come  dicemmo, 
«  ma  informata  da  una  relazione  che  ha  colla  morale  ».  At  quamvis  distinrtio- 
ne  hac  nexus  servatur  inter  elhicam  el  ius  naturac  ,  tamen  utriusquc  limiies, 
ad  methodum  quod  perlinet,  non  satis,  ni  fallor,  discriminantur.  Nam  iura  ct 
officia  correlativa  sunt  inter  se,  atque  ideo  una  eadcmque  iraciatione  canlincn- 
tur.  Nec  diversitas  respectus  ,  ad  quam  auctor  confugit,  ad  matcriam  harum 
scienliarum  dilucide  distinguendam  suITicere  videtur.  Elsi  enim  esinde  aliqua 
dislinctio  dcsamalur  ,  ea  tamen  non  est  tanta  ut  diversas   det    scientias  ;  quae 
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Altamcn  diligenter  cavendum  est  ne  invenes  ad  ius  naturaediscen- 
dum  propellantur,  antequam  disciplinae  morali  apprime  studuerint. 
Olficia  enini  hominis  socialis  otHcia  hominis  individui  subaudiunt ,  ex 
ipsisquc  originem  et  vim  in  se  deducunt.  Itemque  nequit  actus  huma- 
nus  in  particulari  examinari,  prout  ratione  iustitiae  singulos  adstringit 
homines  ,  nisi  antea  generalim  inspeclus  sit  pro  nalura  moralilatis 
quam  induere  profecto  debet. 

ARTICULUS   3. 

De  fonte  ex  quo  huius  scientiae  principia  hauriri  debent. 

Quoad  vitam  moralem  hominis  dirigendam  eiusque  respectus  tum 
privatos  tum  sociales  definiendos  ex  duplici  fonte  regulae  derivari  pos- 
sunt :  ex  interno  nimirum  principio,  idest  ex  contemplatione  nalurae 
humanae  ac  naturalis  rerum  ordinis  perspicientia,  aut  ex  principio 
quodam  externo,  auctoritate  videlicet  vel  divina  vel  humana.  Nam 
praetcr  tria  haec  nihil  aliud  apparet  ,  ex  quo  eiusmodi  normae  sup- 
peditcntur.  lamvero  auctoritas  divina  excellentissimum  quidem  est 
principium  morum  dirigendorum ,  quippe  crrandi  periculo  omnino 
vacat.  Immo  si  imbecillitas  humanarum  virium  et  perturbatio  motuum 
animi  consideretur,  patebit  profecto  non  posse  sine  supernaturali  hoc 
iuvamine  plenam  cumulatamque  morum  doctrinam  ex  omni  labe  de- 
tersam  attingi.  Hinc  immensum  illud  discrimen  enascitur  quod  intcr 
praclicam  philosophiam  ethnicorum  et  christianorum  sapientiam  in- 
tercedit;  quarum  posterior  alteri  sic  praestat,  ul  lux  in  pleno  meridie 
incertis  et  subobscuris  aurorae  crepusculis  antecellit.  At  quamvis  hat'c 
vera  sint,  nihilominus  divina  auctoritas  fontem  illum  minime  consli- 
luit  ,  ex  quo  propric  huius  disciplinae  ,  quatenus  mere  pliilosophica 
est,  principia  petantur.  Philosophia  enim  non  supernaturali  luminc 
Fidei  ,  sed  nativa  luce  rationis  directe  uti  ac  intra  naturac  ordinem 
conlentis  principiis  niti  debet ;  quamvis  optime  possit  immo  dtbeat 
sub  lulela  divini  magisterii  servari  ,  ut  errores  declinet  in  quos  ob  /n- 
nalani  hominis  defectibilitatem  facile  ottendit,  quemadmodum  perpc- 


quidem  lunc  habentur,  cuni  aul  rerum  Dot  saltcm  rcspccluum  varieiasargumLn- 
luni  unius  ab  aii"rius  iirsumento  suniiicnlo.r  cxcludat. 
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tua  sacculorum  cxpcricntia  cvidcnlor  nslcndit  ».  Niliilominus  Icgcs 
divlnac  per  supcrnaturaleni  rt>vcIationcm  cognitae  propric  ct  per  sft 
alt«^ri  disciplinae  fundamentum  suppedilant,  quac  moralis  theologica 
nonitnatur. 

Restat  igitur  ut  practicae  philosophiae  principia  vel  ex  auctoritate 
humtina  vel  ex  studio  naturae  rationalis  deriventur.  Ilinc  ,  in  Germa- 
nia  potissimum  ,  duplcx  exorta  schola  cst  :  philosophica  nimirum  et 
historica.  Qui  ad  primani  pertinent  regulam  morum  hunianorum  et 
socialium  relationum  ex  intima  inspeclione  nalurae  hominis  repeti  vn- 
lunt;  qui  vero  alleri,  duce  praesertini  Savigny,  nomen  dederunt,  eius- 
modi  criterium  ex  historia  mutuandum  esse  docent.  Nimis  cnim  ab- 
repti  desiderio  leges  civiles  moribus  et  conditionibus  populorum  ac- 
conimodandi ,  earunidem  normam  et  vilale  elementum,  quod  m  iure- 
naturali  cernitur,  ex  circumslantiis  ,  in  quibus  populi  pro  diverso  e- 
volutionis  gradu  versabantur  ,  cxplicant ;  atque  ideo  legum  omnium 
aequitatem  ex  temporibus,  inclinationibus,  instinctu,  explicatione  di- 
versa  virium,  relerisque  adiunctis,  unde  impulsum  acceperunt,diiudi- 
candam  censent.  At  hi  quantum  a  veritate  decrrent  nemo  cst  qui  non 
videat.  Aperle  enim  confundunt  internam  legum  normam,  qua  abso- 
lula  earumdem  rectitudo  melienda  est,  cum  mera  occasione  externa, 
quac  ipsarum  condendarum  ansam  dedit.  Fateor  equidem  ex  consue- 
tudine,  cultuia,  moiibns,  aliisque  singularum  gcntium  conditionibus 
ralionem  petl  pnsse  cur  hau  leges  potius  quam  aliae  sancitae  fuerint, 
alque  id  reapse  ad  hisloriam  pertinet.  At  vero  cum  de  inlerna  legum 
honestate  sermo  est ,  nonnisi  ad  immutabilem  iustitiae  conceptum  re- 
spicere  oportet,qui  non  tx  niutabilibus  circumstantiis  sed  ex  ipsa  na- 
tura  hominis  et  nccessariis  rerum  rclationibus  cxurgit.  Secus  enim 
ius  naturae  etactionum  humanarum  moralitas,  quae  pcrpetuo  con- 
stare  debet,  ex  labili  et  vicibus  temporum  obnoxio  penderet  criterio, 
omnisque  civiiis  institutio  et  legum  apparatus  ,  modo  in  historia  fun- 
damentum  aliquod  haberet,   iustus  et  rationi  consonus   censeretur. 

Quod  falsissimum  esse  quisque  pcr  se  facilc  iudicabit,  nec  a  me  plu- 
ribus  demonstrari  eget.  Nam  ut  homo  individuus,  sic  etiam  diversac 

1  In  memoriam  rcvocct  Icclor  absurda  turpissima  ,  in  quae  sapientes  ethni 
ci,  licet  cximii  ingenii ,  prolapsi  sunt ,  et  nnn  minus  foeda  in  quae  nostrates 
eliam  prolalunlur  ,   cum   incptc  supcrl^icnles  a  vocc  divinae  rcvcialionis  se  r<- 
movcnl. 
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liominum  socictatcs  libcrtntc  donnntur,  ac  proinde  ut  in  bonum  sic 
eliam  in  malum  ferri  possunt.  Quaro  carum  actiones  et  statuta  non 
in  seipsis  crilcrium  habcnt,scd  aliunde  repetunt;  cx  immulabili  nimi- 
rum  quadam  norma  ad  fjuam  leferanlur  ,  quae  proinde  ,  nc  nutet  ,  in 
natura  hominis  ac  necessariis  rcrum  relationibus  fundari  debct.  Enim- 
vero  idem  plane  in  iusto  ,  quod  in  pulchro  iudicando  ,  contingit  ;  in 
quo  non  quia  aliquid  ita  conformari  consuevit,  pulchriludinc  praedi- 
f  um  cxistimatur,sed  quia  legibus  aeslhelicis  congruitet  conceptui  idea- 
li  ordinis  et  proportionis  amice  consentit,  Sic  etiam  honesti  morcs 
non  quia  hominibus  forte  piacuerint ,  tales  esse  iudicantur  ,  sed  quia 
legibus  quibusdam  aeternis  cum  nalura  hominis  rerumque  ceterarum, 
ad  quas  refertur,  necessario  connexis  ,  respondent  ideo  placuerunt  vel 
sallem  placere  debent.  Quod  si  secus  esset ,  typo  perfectae  iustitiae  , 
quod  eius  ideale  appellant,  prorsus  careremus;  qui  certe  ab  historia 
suppcditari  nequit.  Nam  nulla  vitae  humanae  et  socialis  perihodus 
tanquam  perfectura  exemplar  rectitudinis  constitui  potest;  siquidem  ut 
viia  individui  sic  eliam  societatisin  iugi  vicissitudiue  sita  est,ac  quem- 
admodum  a  bono  in  malum  et  vicissim  fleclitur,  sic  etiam  cum  in  bo- 
nitale  pioficit  nunquam  exlremum  terminum  ,  ultra  quem  progredi 
nefas  sit ,  attingit ;  idque  ex  eius  limitatione  dimanat.  Ergo  ideale  iu- 
stitiae,  si  ex  historia  hauriendum  esset  ,  nullum  plane  haberemus;  ac 
proinde  progressus,  qui  certe  illo  nititur  ,  in  possibilium  numero  mi- 
nime  foret.  At  id  falsum  esse  pluribus  explicari  non  exigit.  Quisque 
cnim  per  se  optimc  videthominem  individuum  universamque  societa- 
tem  ad  progressum  moralem  vi  naturae  incilari  et  promoveri ,  atque 
ideo  typo  quodam  honestatis  in  animis  insculpto  gaudere  ad  quod  mo- 
rcs  suos  exigere  et  magis  magisque  accommodare  nilatur.  Absurda  est 
igitur  et  a  verilate  alicua  scholac  historicae  opinatio,  atque  ideo  iuris 
naturalis  principia  petenda  sunt  ex  innato  ralionis  lumine,  rectitudinis 
leges  per  respectum  ad  naturam  ipsam  hominis  relationesque  rerum 
immutabiles  detegente. 

Nolim  tamen  cxislimes  me  proinde  scho\ Ae  philosophicae, qmm  antc 
<lixi  ,  plcne  suffragari.  Illa  enim  nimis  exclusiva  est  et  humanis  praefi- 
dens  viribus.  Non  modo  enim  a  revelatione  penilus  mentem  abstrahil; 
verum  etiam  ab  humanitaie  se  quasi  abscindens  ad  solam  propriae  ra- 
tionis  speculalionem  se  convcrtit.  Id  autem  pessimum  factu  est.  Nam 
se  duobus  validissimis  praesidiis  viduat ,   et  exponitur  omnibu.s  dece- 
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ptionibus,  quarum  IndividualLs  ratio  sibi  relicta  foecundum  cst  princi- 
pium.  Si  in  ceteris  rebus ,  in  scientia  moruni  potissiinum  bistoria  ma- 
ximopere  neccssaria  cst,  ut  generationum  decursu  inler  tot  varietates, 
quae  inierciderunt  et  quae  cx  individualihus  circumstantiis  aut  tem- 
porum  vel  locorum  originem  ducunt  ,  acuto  quodam  intuitu  disoerni 
queant  ac  seligi  immutabilia  illa  principia  et  verilales  constantcs,  qui- 
bus  humanum  genus  semper  et  ubique  imbutum  apparuit ;  quaequ(5 
non  aliunde  quam  cx  fundo  rationis  prout  in  tola  humanitatc  se  expli- 
cat,  aut  ex  revelatione  primiliva ,  quam  tota  natura  proclamat ,  dima- 
narunt.  Intelligentia  autem  humana  suis  tantum  permissa  viribus  ,  ut 
supra  dixi  ,  valde  labilis  est  et  ad  eirandum  prona,  Quare  nioruiri 
scientia  sic  in  ratione  fundanda  est,  ut  historiae  humani  generis  admi- 
niculo  iuvetur  ,  et  divinum  revelationis  lumen  prae  oculis  semper  ha- 
beat,  quo  veluli  moneatur  utrum  recta  pergat  an  a  tramlle  veritatis 
aberret. 

ARTICULUS   4. 

Rerum  tractandarum  parlilio. 

Cum  praesens  tractatio  ad  adolescentes  In  doctrina  morum  rilo  in- 
stiluendos  unice  spectet,  ab  eorum  utilitate  melhodi  norma  dictelui- 
oportet.  Quocirca  eam  rerum  tractandarum  rationem  sequi  dcccrni- 
mus ,  quae  ordini  et  claritati  opportuna  magis  videatur.  Et  quoniam 
ad  id  accommodatiorem  existimamus  secundam  distinctionem  quani 
inter  elhicam  et  ius  naturae  constitui  posse  diximus,eam  eligimus,  at- 
que  ideo  sic  utriusque  elementa  exhibebimus,  ut  pro  argumento  Ethi- 
cae  proprlo  intelligamus  actum  humanum  per  se  inspectum  prout  bo- 
nus  effici  debet ,  scrutando  conditlones  illas  quas  generalim  induit  ut 
moralis  evadat;  pro  argumento  autem  iuris  naturae  accipiamus  actio- 
nes  determinatas  quas  homo  obligatione  legis  naturalis  facere  vel 
in  aliis  observare  tenetur,  ut  iustitiae  ratio  incolumis  maneat.  Hinc 
facile  fiet  ut  maleriae  discrlmen  habeatur  ,  quin  partes  unlus  discipli- 
nae  cura  alterius  partibus  confundantur ;  tum  ea  quae  generaliora 
sunt  ac  particularibus  impllclta  praemitti  possint,  magno  clantalls 
emoIumento.Quareabelementiselhlcae  tradondis  auspioantes,  ea  uni- 
co  libro  complectemur  ,  qui  actus  humani  generatim  ins|jecli  ihco- 
riam  contineat  ,  atquedeeius  moraiitalc  et  obligalionis  nalura  dis- 
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seiat.  Post  ad  ius  nalurae  gradientes  tres  libros  subnectemus,quurum 
primus  ius  individuale,  alter  ius  sociale,  terlius  ius  internalionale  vel 
genlium  conlinebit,  pro  triplici  respectu  quo  humanae  operalioncs  , 
prout  iusiae  sunt ,  considerari  possunl.  llomo  enim  etsi  ad  factum 
quod  pciliuet  in  societate  constitulus  sit,  et  in  societate  una  existens 
ad  alios  homines,  prout  societatem  aliam  efformant,  reapse  referatur; 
lamen  praecisione  mentis  considerari  potest  vel  ut  persona  tantum 
liumana  est  ,  abslraliendo  cogitalionem  a  societate  civili  tum  suk,  in 
qua  forte  reperilur  ,  lum  ceterorum  hominum  ,  qui  sempcr  aii([uam 
oommunitalem  ellormant;  vel  spectari  polest  ut  membrum  pcculiaris 
cuiusdam  muititudinis  societatem  civilem  proprie  constituentis,  con- 
fciderando  duntaxat  relationes  quas  habet  cum  aliis  civibus  ac  supe- 
riore  a  quo  regitur  ;  vel  denique  speclari  potest  quatenus  tanquam 
raembrum  unius  socielatis  independentis  cum  societatibus  aliis  ea- 
jumque  inenibris  relalione  nalurali  devincitur.  In  hoc  nulla  hjpothe- 
sis  lingitur,  sed  mere  pro  ordine,  ad  scienliam  rite  comparandam  ne- 
cessario,  cogitalione  mentis  id  distinguilur,  quud  in  homine  comple- 
xum  est.  Id  vero  omneadabstractiuiiem  niHutis  pertinet;  abslrahenlis 
aulem,  ut  scite  inquit  Aristoteles,  no7i  est  mendacium. 

Hac  igitur  respectuum  varietate  considerata,  operationis  humanae 
particularis  disquisitio  in  tres  partes  dispesci  potest.  Unaerit  quae  de 
ofliciis  ac  iuribus  hominis  individui  eloquelur;  quae  proinde  ius  indi- 
viduale  nominabitur.  Altera  iura  scrutabitur  et  officia  hominis  socie- 
tatem  civilem  efformantis,huius  societatis  relationes  internas  conlem- 
plando;  atque  ideo  ius  sociale  non  immerito  dicetur  i.  Tertia  consi- 

1  Satis  communitcr  ius  sociale  ius  etiam  publicum  appellari  solet.  Sed  ego 
ab  hac  voce  abstineo,  propterea  quod  nomine  iuris  pul)lici  inlelligi  debet  ipsuni 
ius  sociale  conditionibus  mutabilibus  societatis  et  evolulioni  civiii  populurum 
applicaiuoi.  Quare  non  suiis  priocipiis  naturac  nililur,  ut  ius  suciale  de  quo 
agimus,  sed  laclis  eliani  luutabilibus  ex  praesenli  cultura  naiionum  desumpiis; 
clemecto  nimirum  phiiu^ophico  historicum  adiungit  ,  non  ut  praesidiuin  inlcr- 
iioscendi  verum  aliquod  iiuod  deiride  ratione  demonslrel,  sed  ut  princiiuum  e\ 
quo  suas  practicas  deducui  iiluiiunes. 

Sic  ctiam  ius  puliticum  iib  ea  parle  iuris  socialis  quae  ci>ilem  potestalcm 
respicit  dislinguendum  cst.  Illa  enim  suinmum  imperium  eiusque  functiunis 
per  se  el  remota  experieniia  considerat,  ius  autcm  politicuni  proprie  acceptum 
supreuiam  potestatein  ac  cius  exercilium  cunteinplalur  in  faclo  ipso  el  iuxia  pu- 
pulorum  cxigcntiam.  Nihiluminus  cius  priiicipia,  ul  cliam  iuris  publici,  quuad 
elementum  philosuphicum  cjuod  continel,  a  iurc  suciuli  nalurali  exhibenlur. 
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derabit  iura  el  officia  quac  inlcr  gcnlem  unam  et  alterani  intercedunt, 
spcctatis  non  internis  sed  externis  tantuni  societatum  civilium  re- 
lationibus  ;  ac  proinde  his  internationale  vel  etiam  gentiwn  appellari 
polest. 

Atque  hic  abs  re  non  erit  Ileinnecii  partitionem  reprehendere,quam 
is  in  ipso  titulo  sui  operis  exhibet,  illud  inscribens  de  iure  naturae  el 
gmtium,  qnasi  unum  non  uti  pars  in  altero  contineatur  ,  sed  tanquam 
duae  diversae  species  mutuo  differant.  Quod  non  est  ita  ;  quandoqui- 
dem  ius  naturae  est  veluti  genus,  quod  tanquam  speciem  ius  gentium 
sub  se  complectitur.  Quid  enim  aliud  in  iuregentium,  qualenus  ad 
philosophiam  pertinet,  continetur,  nisi  praeceptiones  illae  a  nalura 
proliciscentes,  quae  ad  gentcs  seu  nationes  inter  se  rite  ordinandas 
rationis  luce  clarescunt?  Hoc  autem  nihil  fert  aliud,  nisi  ius  naturae 
non  privato  homini  sed  populis  externe  dirigendis  applicalum.  Quare 
non  tamquam  pars  iuri  naturae  opposita,  sed  tamquam  eiusdem  spe- 
cies  proponi  debet. 


ELEMENTA  ETIIICAE 


DE  ACTIONE  IIUMANA  GENliRATlM  PEOUT  MOaALIS  EiT 


Ut  dilucide  et  ordinate  de  actu  humano  ac  reclitudine  eidem  impar- 
tienda  disscramus,  finis  in  priniis  scrutandus  esl  quem  ille  rcspicit , 
et  a  quo  tamquam  ab  exteriore  causa  pertcclionem  muluatur.  Deiudc 
ab  externo  hocoperationis  principio  ad  principia  subiectiva  et  internii 
contemplanda  gradientes  examinare  debemus  facultates,  quae  actus 
morales  hominis  eliciunt  vel  comitanlur.  His  diligenter  enucleatis  , 
cxquirenda  erit  norma,  quam  ad  actiones  has  dirigendas  benelicus  na- 
turae  auctor  nobis  elargitus  est,  et  principium  unde  earum  obligatiu 
proficiscilur.  Tribus  igilur  capitibus  librum  hunc  complccleniur,  qm)- 
rum  prinmm  de  line  operationishumanae,  alterum  de  facultalibus  fjui- 
bus  in  illum  homo  fertur,  tertium  de  regula  et  principio  obligatiouis 
acliouum  humanarum  disceplabit.  A  primo  iam  exordiamur. 

CAPUT    I. 

DE    FINE   OPERAIIOMS    HUMANAE, 

Tria  hic  triplici  articulo  vestigabimus  :  primum,  unde  homo  ad  upe- 
raudum  moveatur;deinde  quodnam  obieclum  supremum  rinem  hoaii- 
nis  constituat;  tertio  quid  humanis  operatiouibus  proxime  quaercu- 
dum  in  hac  vita  proposilum  sit. 
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ARTICULUS   1. 

Unde  homo  ad  operandum  moveatur. 

1.  Hominem  ad  operandum  impelli  ut  bonum  assequatur  malum- 
que  declinet,  quisquis  vera  loqui  velit,  inficiari  minime  potest,  Id  enim 
cuique  propria  convincit  expcrientia  ;  ac  proinde  factum  quoddam 
cst  pcr  senotum,  quod  demonstratione  non  egel.Nihilominus  quia  de- 
monstratio,  cum  Imiusmodi  etiam  veritatibus  propria  luce  patentibus 
adhibetur,  hochabetemolumenti  uteas  collustret  magis  rationemque 
afferat  cur  sint  potius  aut  esse  debuerint;  rem  de  qua  agimus  ratioci- 
iiatione  aliqua  confirmemus. 

Age  itaque  duo  considcrare  hic  potes:  subiectum  unde  operatio 
emergit,  Deum  qui  vim  illiad  operandum  indidit;  utraqueautem  con- 
sideratio  propositam  veritatem  luculenter  evincit.  Et  sane  ad  subie- 
ctum  quod  altinet,  ipsum  cxinde  ad  operandum  cietur.quod  perfectio- 
iiealiqua  caret  sibi  consentanea,  ex  cuius  absentia  soUicitatur  et  extra 
aequilibrium  naturae  ponitur.  Illam  igitur  dum  operando  assequi  ni- 
tilur,  in  bonum  nititur.  Ut  enim  ex  metaphysica  constat,  quidquid  na- 
turae  congruit  aut  etiam  quidquid  perfectio  est  aut  perfectionem  con- 
servat  vel  amplificat,  bonum  nominatur.  Nec  fingi  potest  subiectum 
operans  in  malum  propendere;  siquidem  propcnsio  naturalis,  cum  ex 
ipso  pullulet,  eidem  conformis  esso  debet;  nequit  autem  conformita- 
tpmhanc  retinere,  nisi  quatenus  in  id  feratur  quod  subiecto  ratione 
aliqua  assimiletur,  ac  proinde  eius  respeclu  bonitatem  includat.  Sin 
autem  spectetur  Deus,  qui  vim  subiecto  ad  operandum  elargitur,  pro- 
ferto  nnlurae  Auctor  sapientissimus  et  beneficus  nonnisi  ad  id  quod 
pcrficint  aut  cum  congrucnti  perfectione  nectatur,propensionem  inde- 
ro  posse  dicendus  est.  Praesertim  id  apparet,  si  cogitetur  totius  na- 
turae  motum  a  Deo  sic  intendi  et  gubernari,  ut  circulus  quidam  pcr- 
ficiatur  quo  res  omnes  ab  ipso  condilae  in  supremum  principium  , 
unde  ortum  habuerunt,  co  modo  quo  possint,  regrediantur.  Id  autem 
neccssario  fert  ut  operationibus  suis  per  se  inid  inclincntur,  quod  vel 
honilas  divina  sit  vcl  divinae  boniiatis  participatio. 

Propensione  vero  in  bonum  semel  in  subieclo  aliquo  constituta  , 
«uhtinuo  fuga  mali  cidcni  innascitur ;  siquidem  id  quod  movetur  nc- 
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quit  ad  altcrutruni  e  duobus  oppositis  terminis  accedere  ,  quin  siniul 
reccdatab  alio.  Aemo  aulem  iguorat  bono  malum  adversari  eiusque 
privationc  constitui. 

2.  Ilaec  ,  quae  dixi  ,  non  niodo  homiaem ,  sed  rcs  mundanas  omnes 
in  bonum  aliquod  operalione  sua  niti  generatim  ostendunt.  Verum  in 
modo  ,  quo  id  praestant ,  maximum  intercedit  discrimen  ,  pro  diver- 
sitate  naturae,  qua  singula  in  suo  genere  donantur.  Entia  enim  cogni- 
tione  prorsus  destituta  impuisu  tantum  mechaQico  feruntur  ,  in  dc- 
tcrminata  natura  et  nisu  virium  quibus  instrucla  sunt  residente,  et  ex- 
trinsecus  tantum  ad  earum  exercilium  determinaatur.  Non  enim  sua- 
ple  natura  intrinsecus  actuosa  sunt ,  sed  viribus  operanlur  naturae 
additis,  quae  in  se  caecae  sunt  et  fatales.  Bruta  vero  animanlia,  ulpote 
senliendi  facultate  ornata  ,  vi  cuius  peculiaria  facta  ad  ordinem  cor~ 
poreum  pertinentia  distinguunt  ac  de  eorum  raonentur  existentia,  in- 
chnatione  vitali ,  quae  ex  obiecti  externi  sensione  excitatur,  moven- 
tur;  iicet  inslinctu  quodam  determinato  et  necessario,  propterca  quod 
intelligentia  orbentur. 

At  homo  ,  praeter  sensum  ,  rationis  est  particeps  ,  per  quam  veri- 
tates  etiam  universales  et  necessarias  attingit,  rerumque  relationes, 
progressus,  causas  et  consequentia  cernit ,  tum  praesens  cum  trans- 
acto  comparat  ac  praesenti  adnectit  futurum ,  totiusque  vitae  suue 
cursum  agnoscit.  Quare  quid  sibi  conveniat  aut  discrepet  facile  iudi- 
cat ,  in  obicctumque  non  caeco  impetu  propellitur,  sed  motu  volun- 
tatis  deliberatae.  llinc  ortum  est  effatum  illud  :  bnita  duci  in  finein  , 
homincm  contra  in  finem  se  ducere.  Obiectum  enim  in  quod  tendit  ope-, 
ratio,  cum  eius  veluti  terminum  constituat ,  finis  nominatur.  At  a 
brutis  ,  quae  relalionem  internoscere  nequeunt  ,  obiectum  ,  in  (juud 
tendunt,  non  ut  terminus  operationis  cogitatur ,  scJ  sensibili  tantum 
perceptione  apprehenditur;qua  stante  apprehensione,  appetiiio  io  ob- 
ieclum  fertur  non  quia  conveniens  esse  iudicatur  ,  sed  quia  nalurae 
cogit  inclinatio.  Convenienliam  autem  eiusniodi,  quam  ipsa  iguorant, 
naturae  arlifex  novit ,  qui  sic  illis  ,  conformavit  instinctum  ,  ut  ad 
eiusmodi  determinatum  obiectum  incitarentur.  Homo  contra  qui  re- 
ruin  rcspectus  et  proporliones  attingit,  obiectum  ,  prout  fiuis  estsua- 
rum  operationum  ,  perspicere  valet  ,  seque  ad  illud  appetendum  tle- 
ttere. 

3.  Verum  homo  non  simplcx  quacdam  UHtuia  est ,  sed  duplici  coa- 
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lescit  |vii  te  ,  corpore  niniirum  atiiinoquc.  tx  quo  lil  ut  eius  rospeclu 
duplicis  ordinis  c\lent  bona  ,  liuic  duplici  substanliae  acconimodata; 
el  ,  quod  conscqucns  est ,  duplici  eliam  appelitu  ornetur,  sensili  sci- 
licet  ac  rationali  :  quorum  altero  ad  bona  corporea  altero  ad  rationa- 
lia  inclinelur.  Id  eius  natura  fert.  At  cum  baec  bona  intcr  se  saepe 
repuguent ,  eorumque  unum  allerum  demat  ;  contra  homo  ab  opifi- 
cc  sapientissimo  procedat ,  qui  nequit  non  velle  ordinem  in  rebus  a 
se  conditis  ;  bona  eiusmodi  atque  ad  eadem  appetitus  ita  iuter  se  or- 
dinari  debuerunt ,  ut  corporea  ccssura  essent  rationalibus  ,  atque  ap- 
petitio  sensilis  a  rationali  dirigenda  foret;  nec  quod  inferius  est  domi- 
nium  haberet ,  aut  superioris  boni  dispendio  deterius  appeteretur. 
Atque  id  ex  eo  etiam  apparet ,  quod  pars  ad  regendam  aliam  desti- 
nata  talis  sit  oportet,  ut  relalioncm  et  ordinem  conspicere  possit.  Quod 
sensibus  ,  qui  ideis  universalibusdestituuntur ,  certe  non  competit  , 
seJ  ralionis  duntaxat  est  proprium.  Cum  igituranimus  corpori  prae- 
stet  et  ralionalis  appetitus  in  homine  praecipuus  sit  eique  subiaceant 
sensiles;  id  simpliciter  rcspectu  hominis  bonum  erit,  quod  rationali 
appetitioni  respondet.  Quae  autem  respondent  sensibus ,  si  illi  non 
reluctentur  nec  bonum  adimant  rationi  debitum  sed  polius  ipsi  de- 
serviant ,  bona  habebunlur;  sin  aliter,  etsi  respectu  corporis  sensi 
iisque  inclinationis  bona  dici  possint,  tamen  respectu  hominis,  prout 
ordinata  quaedam  natura  est,  mala  erunt.  Ac  si  homo  bonilate  illa 
sensibus  accommodata  sic  trahi  se  sinat,  ut  inde  ratio  detrimentum 
capiat  ,  malum  appetet  ,  licet  non  sub  ratione  mali  sed  sub  boni 
•specie  delitescens. 

4.  Conslat  igilur  hominem  in  bonum  ferri;  tum  etiam  patet  quod- 
nam^hominis  sit  bonum  ;  ncmpe  bonum  rationis  ,  cui  sensile  ,  ut 
appetatur,  numquam  reluclari  sed  polius  servire  debet.  In  bonis  au- 
tem  tria  considerari  possunt;  utilitas  ,  honeslas  ,  voluptas.  Ulilitas 
est  aplitudo  quam  bonum  aliquod  habet  rcspectu  adeptionis  allc- 
rius  boni  ,  ad  quod  conscqucndum  ceu  medium  suppetit.  Bonum 
proinde  sub  hac  consideraiione  utile  dicitur.  Exemplo  sit  cibus  re- 
spectu  vitae.  Iloneslas  est  convenientia  quam  bonum  aliquod  per  se 
habet  cum  natura  quam  respicit,  alque  ideo  bonum  honestum  illud 
audit,  quod  propterea  appetitur  quia  decet.  Exemplo  sit  scientia  aut 
virtus.  Id  vero  non  prohibet  quominus  bona  honesta,  ctsi  quaeque 
in  suo  ordine  proplcr  se  appetantur,  dirigi  lamcn  possint  ad  po- 
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tiora  bona  quae  etiam  honcsta  sint,  ct  sub  boc  rcspcctu  ulililatcm 
cliam  parlicipant.  Dcnique  voluplas  cst  quics  illa  quam  animua  in 
bono  posscsso  expcrilur  ,  et  bonum  sub  bac  rclalionc  dcleclabile 
nuncupalur.  Exemplo  sit  itcrum  cibus  vcl  ipsa  scicntia  aut  virlus  , 
quae  cerle  ,  ut  ilie  sensilem,  sic  ipsa  deleclalionem  etiam  afferunt  ra- 
lionalem  ;  licet  communitur  deleclabile  id  dicatur  ,  quod  iniuria  pro- 
pter  solam  voluptalem  et  quidem  scnsibilem  concupiscilur. 

5.  Ex  his  ,  quae  dixiinus ,  patet  modus  quo  iuxta  nalurae  ordincm 
homo  ad  eiusmodi  bona  appetenda  incitetur.  Nam  quod  mere  ulile  cst 
nccaliunde  bonitatem  ullam  habet  respeclu  nostri  (quemadmodum  ex. 
gr.  foret  medicina  )  proprie  non  amatur  ,  sed  in  ipso  bonum  illud  ap- 
petitur,  ad  quod  adipiscendum  medium  est.  Voluptas  seudeleclatiodi- 
ligitur  ut  quid  consequens  possessionem  boni  convenientis  ,  propler 
quod  appeti  dici  posset,  non  quidem  tamquam  medium  ad  finem  (ridi- 
culum  enim  esset  velle  delectari  ut  bonum  consequamur,  cum  deiecta- 
tio  hanc  adeptionem  iam  subaudiat).  sed  taraquam  elfectus  relalus  cau- 
sae ;  revera  enim  delectatio  a  bono  possesso  ingeneratur  ab  eoque  spe- 
ciem  et  mensuram  accipit.  Quare  honestum  dunlaxat  tale  est  ut  ratio- 
ne  sui  in  suo  ordine  appeti  debeat ;  et  quamvis  cum  delectatione  con- 
iungatur,  tamen  non  propter  ipsam  diligitur  sed  unice  quia  decorum 
est  et  naturae  conveniens. 

Quae  cum  ita  sint,  elucet  profecto  honestum  duntaxat  esse  illud, 
quod  iuxta  perfectum  nalarae  ordinem  appetitionem  allicere  ac  ad  o- 
perandum  movere  deberet.  Sed  quoniam,  ut  explicatum  est,  voiuptas 
etiam  suo  modo  tendentiam  in  bonum  terminat,  efficitur  hinc  ut  ipsaiii 
homo  in  operationibus  quas  exercet  spectare  possit ,  non  modo  tan- 
quam  id  quod  consequalur  adeptionem  boni,  quod  amore  est  dignum, 
sed  etiam  lanquam  id  cuius  gralia  operetur.  Quarc  duntaxat  haec  duo, 
voluplas  ethonestum  rationem  finis  induere  possunt,  illa  quidcm  ple- 
rumque  praepostere  ,  semper  lamen  minus  perfecte  ^  ;  hoc  autcm  iu- 

1  Id  dixi  ,  quia  si  homo  ad  operandum  a  voluplate  illa  movcaUir  ,  quac  bo- 
nom  aliquod  honeslum  consequiiur  ,  quod  in  suo  ordine  raiionera  habeai  finis, 
modo  ab  intcnlione  sua  non  excludal  ipsum  linncsluin  ncque  illud  ad  volupla- 
tem  dirigat  tanquam  medium  ,  sed  lanlum  praccisiooc  mcntis  hanc  respiciat  ; 
lunc  minus  perfecla  quidera  erit  operalio  ,  sed  eam  pracposleram  absolute  di- 
cere  non  auderem.  Gontrariam  vero  conlingcrct,  si  movcrctur  a  voiuplate,  quae 
ei  u;u  medioram  nODnQllorum  emergit.    Tunc  enim  pracpostcra  forel  inicnlio. 
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re  mcriloque  ;  ac  quoliescumque  homo  operatur  scmperautab  hone- 
stale  aut  a  voluplale  movelur. 

C.  Accuralissimam  consideralioncm  merctur  duplex  respectus  qui 
in  bonis ,  quae  nalurae  conveniunt ,  diiigendis  haberi  potcst:  alter 
nimirum  obiectivus,  allcr  aulcm  subiectivus.  Duo  enim  in  eiusmodi 
bonis  spectari  possunl:  jionilas  ipsa  pcr  se,  qualenus  amore  digna  est; 
ct  congruentia  quam  habent  cum  subiecto  appetente,  cui  commoflum 
et  perfectionem  atrerunt,  Si  priori  modo  bonum  diligimus  ,  quatcnus 
ipsum  esse  in  se  amabile  iudiccmus  ,  sine  consideratione  commodi 
quod  inde  nobis  provenit,  eique  propter  obiectivam  dignitatem  quam 
includit,  affectu  coniungimur,  atquead  operandum  movemur  ;  ordi- 
nem  obiectivnm  sequimur,  ac  nobilissimo  amore  tangimur.  Sin  aulem 
obiectum  idcirco  appetimus,  quia  congruum  et  commodum  nobis  est; 
respectum  sequimur  subiectivum,  ac  pro  fine  non  tam  obiectum  quam 
potius  nosmelipsos  iiabcmus.  Alque  hinc  dislinctio  philosophoium 
moralium  in  utilitarios  et  rationales  revera  desumitur.  Nam  qui  com- 
modum  ipsius  appetentis  in  amore  boni  etoperationibus  humanis  spe- 
ctnri  voIunt,bonumhonestumin  utile  quodammodo  convertentes,hi  iu- 
re  ulililarii  generatim  nominantur;  quamvis  denuo  partiendi  essoiit  , 
prout  commodum  corporis,  aut  animi  inculcant.  Qui  contra,  suhiecti- 
vo  respectu  poslhabito,  ordinem  ipsum  obiectivum  ,  ac  bonitatem  rci 
per  se  spectatam  pro  motlvo  operationis  proponunt,  rationales  dicun- 
lur.  Quod  vero  modus  hic  operandi  homini  conveniat ,  b'quido  patet  ; 
quippe  homo  rationis  ductu  oporatur,  ac  proinde  dignilatcm  obiecli 
detegerc  eamque  sectari  facile  potest.  Immo  etiam  cum  suum  com- 
modiim  curare  adstringilur,ad  hoc  praestandum  moveri  poterit  ratio- 
ne  obiccliva  ,  quatenus  id  faccre  animum  inducat  non  praecise  quia 
commodum  suum  est  ,  sed  quia  ipse  rerum  ordo  obicctivus  sic  ipsi 
tunc  iubet. 

7.  Verum  in  oninibus  his  appetitionibus,  sive  honestum  sive  volu- 

Et  ralio  ulriusque  asscrlionis  csl,  quod  voluptas  spcciem  accipit  ab  obieclo,  cx 
quo  carpitur.  Quare  si  ubieclum  honcslum  esl,  ipsa  quoquc  honcstaiis  esl  par- 
liccps,  et  proinde,  nisi  nova  adiunf^atur  inordinalio ,  termious  aciionis  sub  hoc 
rcpppctn  osse  polest.  At  si  obicctum  uiilc  tantum  cst  atquc  a  natura  propositum 
tanquam  mcdium  ad  bonum  aliud  adipisccndum,  tunc  voluptas  ,  quae  inde  for- 
lc  conscquitur  ,  uiilitatis  etiam  rationem  indait,  ac  idciroo  per  5e  speciari  sinc 
posiiiva  orilinia  invorsioni-  non  poiest. 
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ptas  quaeratur  ,  id  quod  fundilus  sollicilat  aninium,  habelurquc  ve- 
luti  prima  radi\  ,  cx  qua  omnis  appetilio  pullulet  ,  est  amor  boiii 
generalim  accepti  ,  nimirum  universalis  et  abslracti.  Is  igitur  amor 
forma  estomnium  nostrarum  appelitionum,  eiusque  obiectum  id  con- 
stituitquod  simpliciter  et  absolute  propter  se  appetitur,  et  cuius  im- 
pulsu  celera  procurantur.  Et  re  quidem  vera,  nisi  processus  sine  prin- 
cipio  et  eflectus  sine  causa  admilli  velit ,  statuendum  certe  est  respe- 
ctu  appetiiionum  humanarum  obiectum  aliquod  quod  non  ad  aliud 
referri  possit,  sed  absolule  appelatur  suapte  vi  ac  ceterorum  appeten- 
dorum  rationem  sufficientem  contineat.  Id  autem  in  generale  bonum 
quadrare  nemo  sanus  dubitabit.Etenim  cum  nos  rem  peculiarem  ap- 
petimus,in  ea  re  minime  sistimus,sed  continuoadaliamrapimur;  eani- 
que  cum  assequuti  simus,  terlium  aliud  desideramus,  atque  ita  porro, 
quin  unquamad  exitum  deveniamus.  Ergosignum  estnos  inclinatione 
naturae  in  id  ferri,  quod  in  peculiaribus  bonis  reapse  reluceat ,  at  non 
penitus  contineatur.Hocautem  aliud  esse  nequit  nisi  bonum  quatenus 
bonum  est,  nempe  bonum  ganeratim  acceptum.  Hoc  enim  reapse  in 
peculiaribus  bonis  conlinetur ,  at  non  plene  ac  cumulate.  Deinde  si 
quisse  diligenter  interroget ,  comperiet  procul  dubio  se  in  singulis 
appetitionibus  a  boni  liuius  desiderio  pertentari  ac  idcirco  quodvis  pe- 
culiare  obiectum  velle  aut  eligere,  quia  aliquo  pacto  bonitatis  est  par- 
licepsac  propterea  innatae  suae  incliiiationi  respondet.  Sic  qui  cx  se 
causampeicontaretur  cur  scienliam  aut  sanitatem  autdivitias  aut  quid 
aliud  desiderat,  non  aliain  inveniret  nsponsionem  uisi  hanc  :  quia  o- 
biecta  illa  bonitatem  includunt  ab  eisque  aliqua  saltem  ex  parte  beari 
se  sperat.  Sin  auteni  a  se  quaerat  cur  bonum  qua  bonum  est  seu  boni- 
tatem  ipsam  velit,  responsum  aliud  sane  non  dabit,  nisi  hoc  :  quia  id 
dignum  appetitione  esl  ,  ac  ipse  sic  natura  constituitur  ut  illud  neces- 
sario  appetat.  Et  re  quidem  vera  ,  qua  ratione  bonum  in  genere  ad  a- 
liud  referri  posset,  si  nobisobiicitur  tanquam  id  quod  cumulate  com- 
pleclitur  quidquid  voluntati  competit,  alquead  nos  undecumque  per- 
ticiendos  suppetat?  Quare  cum  omoia,  quae  appeti  possunt,  in  tantum 
possint,  in  quantum  de  ipso  participant;  in  eo  ratio  fiuis  ullimi  abs- 
iracte  considerati  revera  cernilur  ;  siquidem  finis  ultimus  operationuni 
nostrarum  bonum  illud  dicitur,  quod  simpliciter  et  absolule  propter 
se  appetatur  ratioque  sit  cur  cetera  omnia  concupiscamus. 
8.  Id  cum  certo  constet  haud  tamen  putandum  est  desidoi  ium  Isluc 
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honi  abslracti  cxplicile  scmpcr  manifestari  in  singulis  obicctis  appe- 
tendis.  Hcvera  cnim  plerumquc  nosmovct  implicilc.  Sic  cum  quis  cx, 
pr.  scientinm  diiip:it  ,  ut  peculi.iris  huius  boni  amorc  pulselur,  opus 
non  est  ut  hoc  modo  apud  se  ratiocinelur:  ego  bonnm  abstracte  cnpio; 
sed  scientia  bonnm  hocparticipat;  ergo  appetenda  mihi  est.  Sed  suflicit 
ut  scientiam  csse  bonam  apnoscat,  ut  eius  desidcrio  capiatur  ;  licet  la- 
tcns  principium  a  quo  ad  illam  diligendam  soUiciletur  in  tendentia  a- 
nimi  ad  bonum  in  genere  situm  sit.  Quare  cum  id  intercidit  ,  animus 
in  scientia  quidom  sistit,  vcrum  non  positive  sed  nefjative;  quatenus  il- 
lam  non  actu  ad  aliud  refert,  attamen  referre  potest ;  nimirum  ad  bo- 
num  qua  bonum  ,  ex  cuius  amorc  latenter  cxcitatur. 

Alque  ut  exemplis  rem  collustrem  ,  hic  in  voluntalo  quoad  bonum 
idem  ferme  contingit  ac  in  intellectu  quoad  apprehcnsionem  et  iudi- 
cium  circa  verum.  Idea  enim  entis  est  quidem  ratio  cur  singula  vera 
apprehendantur,sed  non  requiriturutsemper  explicite  cogitetur.Item- 
que  contradictionis  effatum  est  primum  rationis  principium  et  veluti 
forma  universalis  omnium  iudiciorum  analylicorum,  scd  inde  non  se- 
quitur  ut  ante  cetera  omnia  excilari  in  mentc  debeat,  neque  utactu  re- 
liqua  ex  ipso  deriventur. 

9.  Postremo,  adeptio  boni  nobis  adaequate  respondentis,  quod  ni- 

mirum  sufliciens  sit  ad  appetitionem  nostram  penitus  explendam  ac 

ultimam  nobis  perfectionem   elargiendam  ,  felicitas  nominalur.  Ex 

qua  proinde  necesse  est  ut  tranquillissima  pax  et  gaudium  oriatur 

in  animo.  Perturbatio  enim  et  motus  inde  enascitur  ,  quod  re  ali- 

qua  sibi  debila  subiectum  careat.  Quod  certe  in  felicitatem  non  ca- 

dit  ,  quae  possessione  plena  boni  homini  convenientis  constituitur. 

Attamen  ut  vere  animum  expleat  adeptio  huiusmodi  perennis  et 

immulabilis  esse  debet.  Secus  non  quietem  et  pacem  ,  sed    potius 

summum  angorem  cl  anxietatem  alferret.  Quo  enini  maius  est  bo- 

num  quod  possidetur  ,  eo  magis  cius  amitlendi  persuasio  animum 

cxcruciat.  Quare  sapienter  a  Boetio  felicitas  definila  est  :  status  om- 

niiim  bonorum  aggregatione  perfcctus.  \n  qua  deiinilione  per  vocem 

status  includilur  permane;itia  ,  per  vocabul um /jer/ec/us  excluditur 

mutatio.  Sic  autem  definila  felicitas  possibilis  revera  pro  homine  es- 

se  dcbet ;  ac  proinde  aliquod  obiccium  cxtet  oportct,  ex  cuius  pos- 

sessione  in  nos  aliquando  proflciscalur.  Naturale  enim  desiderium 

frustraneum  essc  non  polest ;  nisi  naturam  omnem  evertere  quis  ve- 
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]it  ac  liominem  sihimet  ipsum  rcpugnantcm  efliccre.  Quod  adeo  ab- 
surdum  est  ,  ut  ipse  Kant  ,  qui  in  critica  rationis  purae  pracstan- 
tissimas  omniuni  vorilalos  subruore  non  dubitaverat ,  in  critica  ra- 
tionis  pi-aclicae  vi  huius  duntaxat  argumenti  eas  restituere  coactus 
sit.  Id  itaque  cum  constet ,  ad  obiectum  elusmodi  plenac  felicitatis 
vcstigandum  gradiamur. 

ARTICULUS  2. 

De  obiecto  felicitatis  humanae. 

10.  Pcrmagnae  necessitatis  est  haec  quaeslio  et  vere  capitalis  in 

(ioctrina  morum.  Nisi  enim  obiectum  felicitatis,  ex  qua  perpetuo  in 

agendo  sollicitamur ,  ante  constiterit  ;  in  incertem  ferri  omnes  hu- 

manas  actiones  necesse  erit,  utpote  quae  fixo  termino  destitueren- 

tur ,  quicum  ceteri  intermedii  fines  connectantur.  Sin  autem  p^^rpe- 

ram  ac  false  obiectum  hoc  stabiliatur  ,  omais  humana  vita  a  scopo 

suo  deerrabit.  Ad  rem  Tullius  i  .  «  Fine  in  philosophia    constitu- 

«  to  ,  constituta  sunt  omnia.  Nam  ceteris  in  rebus  sive  praetermis- 

«  sum  sive  ignoratum  est  quidpiam  ,  non  plus  incommodi  est,  quam 

ct  quanti  quaeque  earum  est  in  quibus  neglectum  est  aliquid.  Sum- 

«  mum  autem  bonum  si  ignoretur  ,  vivendi  rationem  ignorari  neces- 

«  se  est.  Ex  quo  tantus  error  consequitur  ,  ut  quem  in  portum  se 

«  recipiant  scirenon  possint.  Cognitis  autem  rerum  finibus  ,  cum  in- 

«  telligatur  quid  sit  et  booorum  extremum  et  malorum  ,  inventa  vitae 

«  via  est  conformatioque  omnium  officiorum  ». 

Ut  itaque  maiore  ,  qua  possumus  ,  perspicuitate  utamur  ,  negaate 
prius  quam  aiente  methodo  procedemus;  ut  reiectis  iis  in  quibus  obie- 
ctum  plenae  feiicitatis  inesse  nequit,  facilius  id  in  quo  tandem  sita  illa 
sit  appareat.  Age  iam  in  hac  controversia  duplex  bonum  nobis  occur- 
rit:  increatum  sciiicet  nempeDeus,  et  creatum  ,  cuius  duntaxat  ade- 
ptionobis  in  praesenti  vita  praeslo  est.  Si  igilur  mentem  a  futuro  aevo 
atque  a  Deo  abstrahimus  obiectumque  felicitatis  perfectae  in  hac  vita 
quaerimus,  in  obiecto  aliquo  creato  sistamus  oportet,  quod  vel  hone- 

1  I»e  Finibus  1.  V, 
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^timi  sit ,  vcl  volnptas  quac  ox  l)onis  corporcis  aut  spiritualilms  cnpi- 
lur  '  ,  aut  lnn(Joni  ,  si  lubct,  ulriusquo  coniplexus. 

El  sane  Imc  rccidunt  sentcnliac  omnes  corum  pliilosophorum,  qui 
in  fme  ultimo  conslitucndo  a  Deo  cogitationem  avcrtunt,  et  ex  duobus 
flimentis,  corpore  ac  animo,  unde  homo  constat,  aut  unum  autalte- 
rum  aut  iuuctionem  utriusque  praecipue  ad  tuendum  suscipiunt.  Quos 
iie  ul  turl)am  inordinalam  cogitemus,  duces  ipsis  cunstiluamus  eosquc 
jintiquissimos  et  praeclaros  ,  qui  stabiliores  sectas  condiderunt.  i*ro 
fautoribus  igitur  voiuptatis  stet  Epicurus  ,  qui  in  ea  fiuem  ullinmm 
bominis  reponi  voluit,  Aristippi  placita  quoad  hoc  sequutus  2,  Hone- 
sti  adscrtores  ducat  Zeno  stoicorum  princeps,  qui  in  virtute,  vel  me- 
lius  in  sapientia  virtutc  pracdita  bonorum  extremum  constituit,  quod 
elicim  ante  ipsum  fecisse  videtur  Antistencs.  Denique  qui  in  virtute  si- 
mui  et  voluptate  fmem  ultimum  residere  vellenLauctorein  habeant  A- 
ristotelem,  ex  quo  Peripateticorum  secta  manavit.  Is  enim  dupliceni 
felicitatcm  distinguit,  unam,  quam  theorelicam  appeWdt  ,  eamque  ho- 
mini  solitario  attribuit  utpote  in  speculatione  sitam;  aliam,  quam  vo- 
c?i\politicam,  qui  hominis  socialis  dicitosse  propriam,  eamque  consli- 
tui  docet  ex  summa  bonorum  omnium  tum  animi   tuui  corporis  lum 

1  De  bono  ulili  nifntionem  non  facimus  ,  quia  ut  supcrius  (§.  o.)  cxplicatum 
eM,  ipfum  sub  hoc  respectu  non  lam  cst  finis,  quam  polius  medium  ad  finem 
Bliqucm  conscquendum. 

2  Arriter  dispuiatum  cst  a  pliilosophis  utrum  in  voluptate  lorpoiis  aut  ani- 
mi  summum  bonum  Epicurus  conslituerit  ,  cum  virtutein  elium  valde  laudarit 
ac  incuicaveril.  Sed  ad  stipulandum  puto  scntcntiae  Divi  Thomae  qui  de  ca  rc 
sic  scribil  (1.  Ethic.  lect.  8):  «  Epicurci  qui  voliiplatem  sumiiuim  bonum  aesti- 
«  mabant ,  diligenler  colebant  virlutcs;  sed  tamen  propter  volupiaiein  ,  ne  sci- 
«  licct  per  contraria  viiia  eoruin  voltiptas  impcdirclur.  Oula  cnim  per  immode- 
«  rantiam  cibi  dolorcs  corporis  goncrat.  Proptcr  rurium  aliquis  caroeri  maiici- 
«  p^tur.  Et  ita  diversa  vitia  divcrsimode  voluplatem  imped^unt  ». 

Iluic  gregi  acceDScntur  materialistac  ac  scnsistae  ,  quos  ioier  iMaupcriuis  (Es- 
sii  de  philos.  morale  )  rem  sic  cxplicat.  Voluplatem  appeliat  motionem  quan- 
dam  animi  vel  sensioneni,  quam  homo  mavult  habere  ,  quam  non  habere.  Tcm- 
pus  vero  ,  quo  haec  durat  ,  in  varia  momenta  partilur ;  quae  niomenta  felicia 
nominat.  Tum  boDura  rcponit  in  summa  momcntorum  felicium  ;  malum  contra 
in  summa  momenlorum  infolicium.  Cum  vero  qoisque  homo  utraque  summa  af- 
ficiotur  ,  unam  ex  altera  suliduci  inbot.  Si  ,  «ubduclione  facta,  aliquid  boni  su- 
perest,  habeiur  felicilas;  sin  aliquid  mali  rcmanet  ,  babolur  infclicilas.  0"a<'i 
scnlenliam  fere  iisdcm  verbis  recoquere  cooatus  est  Gioia.  (  Elcni.  di  Filos, 
|tdite  3c.  J  j 
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rtlam  fortunao,  quod  idem  esf,  ni  fallor,  ac  folicita'.(m  in  coniunctio- 
ne  voluplalis  cum  virlute  reponerc.  Al  voro  gradatim  ostendemus 
nullam  cx  hisce  sentenliis  probandam  csse  ,  cum  quaevis  longe  a 
vcrilate  disccdat. 

11.  Ac  primum  ad  voluptatem  quod  attinet  ,  res  satis  per  se  palet 
in  proptuque  cst  omnibus  ,  qui  sanitatis  aliquid  adhuc  relinent.  Nam 
si  de  corporea  sermo  est;  defendi  aliter  nequit,  nisi  homine  ad  vi- 
litalem  belluarum  abiecto.  Nequit  enim  summum  bonum  in  re  sen- 
sili  pro  homine  consfabiliri,  nisi  in  ipso  ,  praeler  corpus  et  sensum, 
nihil  quod  praestabilius  sit  incsse  dicatur.  Quantum  igitur  constat 
animi  mentisque  cxistentia  ,  eiusdemque  prae  corpore  et  sensu  no- 
bilitas  ;  tantum  Epicurei  commenti  falsitas  elucescit.  Ut  nihil  dicam 
de  turpitudine  ,  brevitate  ,  oppositione  mutua  ,  vicissitudine  ,  cete- 
risque  damnis  ,  quibus  voluptas  sensuum  maxime  abundat  ,  quae 
omnia  a  vera  hominis  felicitate  abesse  debent.  Sed  ul  facillime  re3 
innotescat  ,  quis  est  adeo  impudentis  oris  ac  tam  dissolulis  moribus, 
qui  ,  si  optio  ipsi  daretur:  vellelne  lanlum  voluplate  tabesccre  an 
virtutein  volnplali  coniungere  ,  primum  ex  his  optatis  deligendum  cs- 
se  reponeret?  Quod  si  nemo  est  adeo  efTrons  ,  ut  praeter  voluptatem 
non  aliud  etiam  optabile  esse  fateatur;  nimis  perspicuum  est  finem  ul- 
timum  in  ea  reponi  non  posse. 

Nec  quidquam  lucraretur  qui  ,  corporeis  reiectis  ,  ad  spiritualem 
delectatiotiem  confugeret ,  ut  in  ea  bonorum  extremum  cerni  vin- 
dicaret.  Nam  ut  omiltam  ceteras  qualitates  proprias  fmis  ultimi,  quas 
superiore  articulo  descripsimus  ,  id  unum  animadvertisse  sufficiat  : 
delectationem  ,  quaecunque  tandem  ea  sit  ,  non  esse  obiectum  ad 
quod  adipiscendum  nilimur  ;  sed  effcctum  duntaxat  et  consequen- 
tiam  naturalem  ex  adeptione  boni  optabilis  proficiscentem.  Immo 
etiam  ,  ut  supra  dixi  ,  constitui  nequit  pro  fine  actionis,  quin  rerum 
et  rationis  ordo  a  natura  propositus  perturbetur.  Praeterea  si  dele- 
ctatio  spirilualis  supremum  esset  bonum  hominis  propter  quod  ce- 
tera  appeterentur  ,  profecto  ea  esset  quae  ex  bono  honesto  dima- 
nat  ;  id  enim  proprie  ad  ralionem  pertinet.  Atqui  nemo  non  viJet 
bonum  honeslum  ,  si  propter  delectationem  inde  capiendam  appe- 
tatur  ,  illico  a  sui  natura  desciscere.  Eiusmodi  enim  est,  ut  non  alia 
ratione  optari  exigat,  nisi  quia  decet,  etiamsi  nullam  animo  volupta, 
tem  alferret  ;  noquo,  hac  praerogativa  spoliaii  potest ,  quin  prorsus 
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perimalur  ac  iiUereat.  Quarc  elsi  iuxta  naturae  ordinem  sit  nos  dc 
adeplione  boni  Iionesti  delectari ,  valde  tamen  praeposterum  cst  si 
ad  cinsinodi  delcctationem  honum  ipsum  honestum  dirigaraus.  Sic 
quivirlutom  exercct ,  recte  poterit  de  exercitio  hoc  gaudere,  neque 
idcirco  vitupcrari  polest ;  at  vehementer  vituperabitur  ,  si  propterea 
irlutem  exercerc  se  dicat,  quia  voluptatem  aliquam  indc  decerpit. 

12.  Venio  nunc  ad  alteram  assertionis  parlem  ,  qua  nec  sapientiam 
\irlutc  praedilam  obiectum  fdicilatis  esse  posse  affirmabamus.  Quod 
ne  per  longas  amba'ges  et  subtiliores  rationes  evincere  laborem,  sic 
breviter  et  facile  demonslrabo.  Obiectum  felicitatis  tale  esse  debet  , 
ut  eius  adeptione  liomini  exomni  parte  bene  ac  beate  sit ,  omnisque 
«.ius  appetitio  expleatur. Secus  si  aliquid  ulterius  desiderandum  super- 
esset ,  finis  ultimus  dicl  non  posset ,  quippe  cum  appetitionem  uUimo 
non  finiret.  At  vero  virtus  et  sapientia  etsi  magna  hominis  sint  bon-a 
ac  omnibus  viribus  expotcnda  ,  tamen  tantum  sibi  non  vindicant  ,  ut 
cum  undequaque  perficiant,  ncc  ipsi  quidquam  aliud  concupiscendum 
rclinquant.  Nam  ut  omiltam  ea  nunquam  in  tantum  augescere  et  exten- 
di  ,  ut  ulterius  augcri  et  crescere  sine  fine  iugiter  nequeant  (  quod  a- 
perle  conlungitur  cum  desiderio  potioris  boni) ;  certe  a  sanitatc,  a  di- 
vitiis,  a  pulchritudine,  a  virium  robore,  a  diuturnitate  vitae  revera  dif- 
1'erunt.  Haec  autem  essc  bona  humini  in  praesenti  statu  suo  modo  con- 
venientia  nemo  negabit;  ad  quae  appetenda  adeo  soliicitatur,  ut  saepc 
pro  virtute  servanda  cum  eorum  iactura  magnam  sibi  vim  infcrre 
debeat.  Sapientia  igitur  etiam  virluli  coniuncta  supremam  hominis 
bealitatem  non  constituit  ;  ac  sicui  proponeretur  num  vellct  sapieotia 
tantum  ac  virtule  ornari,  an  his,  sine  ullo  ipsorum  detrimcnto,  sanita- 
tem  ,  pulchritudinem  ,  honores  atque  similia  libenter  adiungere  ;  haud 
dubito  quin  hoc  secundum  optarct. 

13.  Ergo  ,  dicet  fortasse  quispiam  ,  signum  id  €st  felicitatem  in  vir- 
tute  simul  etvoluptate  ,  aut  clarius,  in  congerie  boHorum  omnium  ho- 
niini  in  hac  vitaconvcniciitium,siveadanimum  sive  ad  corpusspectent, 
sivc  etiam  externa  sint,  revera  consistere.  Scd  reponimus  neque  id  ve- 
ritati  consonum  esse  :  alque  haec  postrenm  manet  pars  adsertionis  , 
quam  nobis  demonstrandam  assumpsimus.  Ac  in  primis  percontor  cx 
fO  ,  qui  ita  forte  philosophatur,  num  haec  bonorum  coniunctio  io  vita 
humana  possibilis  uspiam  sit?  Ut  omillam  mulla  ex  hisce  bonis,  qua- 
iia  sunt  ca  quac  forlunac  dicuntur,  in  potcstatc  hominis  sita  n)n  c.<se, 
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tfuis  est  qui  non  videal  bona  corpoiis  omn  bouis  anitni,  et  voiuptaleiii 
cutn  virlute  aileo  in  piuosciiti  vitae  cuisu  pugnare,ut  alianoniiisi  aliu- 
luni  detiimento  el  pcno  dixerim  interitu  asserjui  vakamus?  Luculen- 
lius  id  palet  in  vit  luiibus  ,  quas  heiuicas  appellant ,  <iuac  non  alilei- 
cxercentui* ,  nisi  maximis  malis,  quae  perituiain  lianc  vitam  atriciunt  , 
tortiter  tolerandis.  Insuper  obiectuin  beatitalis  humanao  tale  csse  dc- 
bet,  ut  eius  adeptio  statuin  constituat  pereanem  et  mutationi  non  ob- 
noxium,nec  molestiam  ullam  aut  perturbutionem  adi^aittat,  sed  iucuu- 
tlissimam  tranquillitatem.  Sccus  n  tiiiis  ultinii  rationc  dehccret;  quip- 
|/C  desiderium  et  motum  unimi  penituij  non  otplerel.  Al  vero,  ipsa  sic 
torente  natura  ,  ab  Iiorum  bonorum  ({uantula  parte  ,  quain  tantuin  hic 
acquirimus,  vicissitudo  perpetua,  tnutatio,  amittendi  nietus,dcfectuuiu 
admixtio  ,  curae  tnordaccs  ,  labor,  ac  innumera  ,  quae  referre  non  va- 
cat ,  incommoda  vix  quidem  toleranda  exciudi  non  possunt.  Ergo  in 
ipsis  extremum  bonoruin  ac  finem  ulttmum  residere  ,  nisi  amens  sit, 
nemo  dixerit.Postremo,  ne  longior  sim,  obipctum  felicitatis  cum  maxi- 
nium  sit  bonum  hominis  ad  quod  cetera  referri  debent  (  quac  non  ali- 
ter  appelunlur  nisi  quatenus  ad  eius  adeptioaem  animum  adiuvant ) 
ciusmodi  esse  debet,  ut  nunquam  cum  laude  contemni  nec  eius  iactura 
in  praestantiorem  hominis  excellentiam  redundare  possit.  At  vcru 
si  virtus  lantuin  excipiaiur,  complexus  bonorum  praesenti  vitae  con- 
venientium  saepenumero  sapienter  ab  homine  despicilur,cum  pro  pa- 
tria  carilate  ex.  gr.  bonis  omnibus  defecturis  se  abdicat  ac  si  opus  sit 
nioi  tem  ipsam  oppetere  non  recusat.  Immo  ad  hoc  tenetur  etiam ,  si 
forte  contigerit  ut  bona  quaevis  et  vitam  sine  scelere  servare  nequeat. 
l''alsum  est  igitur  in  his  bonis,  quae  ad  praesentem  vitam  perlincnt,  li- 
nein  ultimum  reperiri.Adde  his  reliquaargumenta,quae  ad  veram  sen- 
tentiam  persuadendam  mox  dicenms. 

14.  itaque,  nisi  felicitas  vanum  nomen  per  delirium  dici  velit  au- 
ctorque  naturae  muniiicentissitnus  nobis  ad  illudendum  et  dire  ex- 
cruciandum  adeo  acrem  felicitatis  cupidinem  animo  indidisse  finga- 
lur ,  aitius  pandendae  sunt  alae  ,  ac  terminos  periturae  huius  vitae 
practervecti  in  aevo  non  defecturo,  quod  praesenti  labori  succcdat, 
fclicitatem  nanciscamur  oportet,  oriluram  ex  obiectu  quod  a  praesen- 
Ubus  ionge  discrepet.  At  obiectum  hoc  aliquid,  qucd  creatum  et  lini- 
lum  sit,  esse  minime  potest.  Bona  enim  huiusmodi,  cuiusvis  conditio- 
n-s  siul,  nal.iia.''jm    et^necessariam  dcpendenliam  et  ordinem  ad  pei- 
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footius  bonuin  nnnpe  Douni  invulvuiit,  ac  proindecognitione  ct  boni- 
lalc  sua  desidcriuin  excitant  cognosctndi  ac  possidendi  bjnuni  iilud 
allius  ex  quo  pendent,  et  cuius  bonitatcm  pariicipant.  Ullinius  i^'ilur 
appetionis  terminus  esse  ncqueunt.  Praeterea  ohiectum  felicitatis  na- 
turali  propensioni  in  bonum  penitus  explendae  rcspondeat  opus  est. 
llla  autem  naturalis  propensio  in  ente  cognitione  praedito,  cognilio- 
neni  ipsani  pro  mensura  habctac  norma.  Cognitio  autem  humana  in- 
iinitum  respicit  ac  bonum  plane  immetatum.  \n  hoc  igitur  hominis 
desideiium  natura  sua  fcrtur,  ac  proinde  in  nullo  creato  bono  con» 
quiesccre  plane  potest.  Cum  vero  eiusmodi  bonum,  quod  nullis  limi- 
tibus  circumscribatur,  aliud  nullum  sit  nisi  Deus;  .felicitas  humana 
nonnisi  in  Deo  reperiri  dicenda  est;  ex  cuius  adeptione  omnia  bona  ac- 
commodata  statui  in  quo  ipsum  consequimur  proliciscantur.  Quae 
quidem  adeptio  summi  boni  iis  facultatibus  oblingit,  quae  obiectum 
eiusraodi  respicere  passunt  et  rationalis  animi  sunt  propriae;  nec  cum 
perituro  corpore  intereunt,  sed  utpote  spiriluaies  omnino  in  immor- 
tali  animo  perpetuo  resident.  Hae  autem  non  sunt  aliae  nisi  intelle- 
ctus  et  voluntas;  quarum  prior  plena  quadametdirecta  contemplatio- 
ne  supremum  illud  Verum,  in  quo  quidquid  veritatisest  eminentissi- 
ma  ratione  continetur,  amplectitur;  altera  tranquillissimo  amore  tanli 
Loni,  in  quo  perfeetissimc  cerniiur  quidquid  extra  ipsum  bonitatem 
imperfecte  participat,  mulcetur,  et  immenso  quodam  gaudio  propter 
adeptionem  hanc  non  defecturam  perfunditur,  Quare  cumfelicitas  ho- 
minis  obiective  ipse  tandem  sit  Deus,  patet  profecto  animura  huma- 
Dum  cum  felicitatis  amore  iugiter  sollicitetur,  in  Deum,  Ucet  id  forle 
nesciat,  revera  tendere,  et  nonnisi  erroris  admijitione  et  libertatis  abu- 
£U,  quoties  in  alio  obiecto  fmem  suum  practice  saltem  constituit ,  a 
Deo  deflectere,  Atque  haec  tam  sublimis  veritas  ipsi  Platoni,  licet  lu- 
mine  Fidei  destituto,  illuxit;  qui  supremam  hominis  felicitatera  in  con-' 
lemplatione  reposuit  summi  boni  universalis,  quae  non  caliganti  huic 
aevo  concederelur,  sed  animum  corpore  solutum  in  perennitate  vitae 
?naneret  i. 

1  Hanc  Platonis  sententiam  de  felicilate  ,  quae  in  contemplatione  boni  ani- 
versalis  consisterct,  pcrperam  rcfulavil  Arisloleles.  Illi  enim  obiecit  nullam  es- 
se  formam  universalem  boniiatis  quam  singula  bona  pariicularia  participarent, 
€t  qnae  abslracia  ex  ipsis  cogitaretur  tanquam  contemplalionis  obieclum  ;  seJ 
singula  individaa  propria  et  pcculiari  bonitate  subsibtere.  Ycrum  ialerpreiatio- 
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1").  (Ja;ie  (lisputavinius  rem,  de  qua  agimus,  siili  supci^iuc  iii  luce 
poimnt;  nihilominus  opporlunuin  cril  diflioullalibus  satisr.iccre,  (juae 
roite  cx  opinionibus  nobis  adversantibus  dcpromi  possent. 

Sic  igilur  I.  pro  voluplatc  quis  arguel:  Finis  ultimus  in  eo  reponitur 
quod  propter  se  concupiscitur,  et  ad  quod  omnis  operatio  hominis  len- 
dit.  Atqui  talisestvoluptas.  Et  sane  voluptas  ad  aliud  non  ordinatur;  ri- 
diculum  enimcsselquaerere  cur  quis  delectari  vclit.  ltcm(iuc  cum  opc- 
ratio  appententis  animi  sit  molus  quidam  tendens  in  obicctum,  moius 
autem  ad  quietem  aspirct;  in  quiete  eiusmodi  ultimus  linis  constitucii- 
dus  est;  liaec  vcro  quies  voluplas  nominatur.  In  voluptate  igitur  ulti- 
nms  llnis  collocari  dcbct. 

Resp.  Si  ea,  quae  explicavimus,  diligenter  perpendanlur;  diflkuKas 
hacc  omnino  evanescit.  Nam  in  primis  fiais  ultimus  non  est  id  quoil 
utcunque  propter  se  concupiscitur,  sed  quod  iuxlu  natuialcm  ordi- 
nem  concupiscitur  propter  se  tanquam  obiectum  nos  maxime  perfi- 
ciens  et  quod  nulla  ratione  ordinetur  ad  aliud.  Eiusmodi  autem  noii 
cst  voluplas,  quaecunque  tandem  ea  sit,  sive  sensilis  sive  etiam  ratio- 
nalis.  Quies  enim  in  bono,  quod  concupiscitur,  est  quidem  cliectus  ne- 
cessario  consequens  adeplionem  eiusdem,  sed  obiectum  non  esl;  prae- 
sertim  vero  non  est  obiectum  maximum,  cum  sit  modificatio  quaedani 
subiecti  finiti  ac  pioinde  limitibus  circumscripta.  Neque  est  id  quoci 
iuxta  rationis  ordinem  per  operationem  intenditur  ;  operatio  enim  a 
natura  non  ad  delectationem  sed  ad  obiectum  assequendum  dirigilur. 
Denique  voluptas,  ut  supra  dixi,  etsi  non  refcratur  ad  honestum  tan- 
quam  mediuin  ad  tinem  ( id  enim  boni  ulilis  tantum  est  propriuui  i, 
refertur  tamen  ut  effectus  ad  causam,  cuius  praestantia  et  bonitas  pro- 
pric  concupiscatur. 
Alque  hinc  ducimur  ad  respondendum  alteri  parti  difficultatis.  Nani 

nis  errore  deceplus  est  ,  exislimans  Platonera  de  abstracla  quadani  bonl(ate  , 
cuius  res  individuae  ,  quae  extant  ,  parlicipes  esscnt  ,  fuisse  loquulum.  Quod 
longe  a  Plaionis  mente  discedit  ,  qui  non  bonum  ab^tractum  sed  concreiuin  et 
reale,  summum  lanien  et  eminenii  ralione  oinnem  bonilatem  amplcctens,  inlel- 
ligebat  ;  quod  aliud  profecto  non  est  nisi  Deus.  Alqiie  hoc  sensu  ipsurn  inler- 
prelali  sunt  e  SS.  Patribus  non  pauci,  ac  erudilissimus  Bessarion  in  opere  con- 
tra  Caiumiiiat.  Plat.  I.  1.  c.  T.  Quae  quidem  interpielatio  satis  aperte  erui  pos- 
se  videlur  accurata  medilaliona  eorum  qua«  Plalo  dicit  ia  sexlo  de  rcpublica  et 
in  rbacdjne  |iraesi'rtiin. 
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pro  cnte  ralione  praedito  rtuis  id  proprie  dicendum  est,  ad  quod  it>.n- 
dit  opcratio  taoquam  ad  obicctum  nalurae  af.commodalum,  cx  cuius 
carentia  subiectum  sollicitatur;  non  Mero  id  ad  quod  optnalio  tendit 
tanquam  ad  desitionem  slatus  illius  irrcquieti,  qui  ex  convenientis  oh- 
iecli  absentia  exoritur  et  qui  indigentia  nominatur.  Cuin  enim  idco 
iiascatur  haec  indigentia,  quia  obieclum  conveniens  abest,  profecla 
patet  naturam  obiectum  ipsum  intendere,  atque  propterea  irrequic- 
lum  illum  statum  excitare  in  animo,  ut  ad  obiectum  consequentiuni 
nilatur,  ex  quo,  ut  consequens  est,  quios  liabetur.  Cum  itaque  raliD- 
nalis  causa  ordini  nalurae  in  operando  conformare  se  debeat,  manife- 
stum  tlt  ab  ea  obieclum  ipsum  sibi  conveniens  debere  appeli ;  non  ve- 
ro  quietem  inde  orituram,  nisi  secundario;  modo  tamen  turpituilinc 
careat  et  primaria  inlenlio  circa  obiectum  ipsum  non  excludatur.  Ut 
praecipuum  autem  immo  unicum  motivum  voiuplas  proprie  non  ini- 
pellit  nisi  enlia  ex  instinctu  tantum  operantia,  quemadmodum  sunt 
bruta.  Haec  enim  utpote  ratione  destituta  ordinem  a  nalura  intentuni 
internoscere  minime  possunl,  sed  tantum  ex  seusione  illa  iirequieta, 
quae  indigentia  dicitur,  sollicilantur.  Et  quoniam  haec  ut  talis  ad  quie- 
tem  tendit,  quae  ex  adeplione  boni  proficiscitur;  hinc  optime  dicitur 
quies  eiusmodi  esse  finis  cur  bruta  operentur  *. 

Obiic.  II.  Argumentum  ,  quod  ex  appctitione  ceterorum  bonorum 
contra  Stoicos  aftertur,  nullius  momentiest.  Nam,  ut  ipsi  philosopha- 
bantur,  virtus  tantum  ut  bonum  appetitur,  ceterae  autem  res  non  ut 
bonae  sed  ut  commodae  et  congruae  appetuntur. 

Resp.  Uesponsione  hac  Stoici  velie  verbis  illudere  videbantur.  Cum 
enim  concederent  praeter  virlutcm  alia  quoque  ut  commoda  nalurae 
concupisci  ;  his,  nomine  tantum  detracto  ,  boni  oaturam  rcapse  relin- 
qucbant.  Quid  euim  aliud  est  bonum,  nisi  id  quod  utpote  naturae  ali- 
qua  ratione  conveniens  appetilionem  excitaf?  Uuare  argumentum  a  no- 
bis  contra  ipsos  allatum,  etsi  non  unicum  fuerit,  tamen  valoresuo  dc- 
stitui  nequit.  Vanitas  autem  stoicae  doctrinae  vel  indt?  patet  ,  quod 
suis  dogmatibus  nunquam  veraces  virtutis  amatores,  sed  hypocritas 
tantum  genuerit.  Quod,  utdealiis  taceam  ,  in  Scneca  luculentissimum 
habet  exemplum,qui  licet  multa  egrcgie  scripserit  adversus  avaritiam, 

1  Hinc  niiruro  csse  non  dcbct  si  IIuLbcs  ,  Helvciitis,  Rubincl,  ac  omocs  gc- 
neratini  scnsistac  ,  posiquam  hoiuini  si>lam  sensibililalcin  iribucriot ,  unauiuii 
planc  couscnsu  ciui  feiiciialcm  ia  volupicitc  culiocaiinl. 
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atlulali()ii('m.luMiiiimi,t;iiiu'ii  lii.s  \  iiiis  valilc  iin  |iiticalain  \  ilari»  ay\;U>L 
Obiii'-.  Ili.  L't  Alirt-iis  '  ct  l>aiiiiiuM  -  opiiiaiilur  ,  supioinum  homi- 
nis  boiiuni  in  evolutione  completa  omnium  oius  faoullaium  situm  cst. 
In  hoc  enim  cuiuslibet  cntis  peifcctio  consislit.  llaec  iyitur  ulliuiubli- 
nis  hominis  dicenda  erit. 

Utsp.  Ilaecsenlcntw  si,  ut  verba  sonaiit,  accipitur,  coiirunditiii  pii- 
mis  duo,  quaeniaN.ime  distinguuntur,  medium  videlicet  ct  tinem.  Cum 
enim  ideo  facultates  cvolvantur  ,  utad  propriam  perfectionem  dcve- 
oianl  ;  ad  summum  ipsa  perfeclio,  ad  quam  facultates  tenderent,  noii 
vcro  earumdem  evolutio  ,  ceu  ultimus  finis  haberi  posset.  Dcindc  haec 
sententia  alia  eliam  ex  parle  nutat ,  cx  eo  nimirum  quod  lincm  ulli- 
mum  in  re  prorsus  impossibili  reponat.  Qui  enim  fiet  ut  omnes  homi- 
nis  facultates  complete  perficiantur  ,  cum  ad  id  et  tempus  et  vires  et 
opportunitas  et  vita  ipsa  deficiat,  atque  ita  inter  sc  illaese  habeant,  ut 
unius  evolutio  ,  praesertim  si  plena  requiritur  ,  alterius  evolutionem 
excludat?  At  quamvis  istaec  omnium  facultatum  evolutio  possibilis 
esset,  tamen  cum  augeri  iugitur  sine  fine  posset,  nunquam  ad  cerluni 
tciniinum  vita  humana  spectaret  ;  ut  nihil  dicamdc  vicissitudine  ,  va- 
rielate  ,  amissionis  metu  ,  defectu  potestatis,ceterisque  imperfectio- 
nibus  ,  quae  evolutionem  hanccumitantur,  quae  tamen  a  vero  fme  ul- 
timo  abesse  deberent.  Denique  haec  opiiiio  hominem  ordinc  deslitu- 
tum  ac  praeposterum  efiiceret.  Nam  si,  utante  diximus  ,  homo  ordi- 
natus  csse  debet,  eius  facultates  harmonice  temperari  inter  se  opoi- 
tet  ita  ,  ut  una  dominetur  ,  ceterae  illi  deserviant.  Proinde  bonum 
maximum  ad  hanc  principem  facultatem,  quae  in  homine  ratio  est , 
perlinere  debet  alque  ita  ut  eam  explete  et  cumulate  perticiat.  Quod 
(luidem  bonum,  ut  probavimus,  aliud  esse  non  potest  nisi  Dcus.  Ce- 
teras  autem  facultatcs  sic  evolvi  opus  est,  ut  ad  bonum  hoc  cousc- 
quendum  suo  modo  conferant,  et  iuxta  circumstantias  vitae  ,  quihus 
homo  forte  afficitur.  Unde  oritur  ut  pro  harum  varietate  una  polius 
quam  altera  explicetur  ;  debite  tamen  et  cum  ordine  ad  finem.  Nam 
si  fortecontingeret  ut  pro  rerum  eventu  una  ex  his  supiemo  hominii, 
bono  inutilis  redderetur  ,  vel  nobiliori  quae  magis  fini  conducat  rclu- 
ctarclur,pruden3  esset  et  rationi  maximc  consentancum  cius  evokiliu- 
ncm  praetcrmittere  ;  atque  haec  ipsa  carcntia  ci  coiivcnirct  non  qui- 

1  Caurs  du  droil  nalurel  1.  p.  gen.  chup.  1.  g.  -i. 

2  Morale  l.  1.  rrefoce. 
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dem  absolitle  consideratae  sed  relative,  quatenus  non  suam  sed  homi- 
nis  perfectionem  spectare  debet,  et  quasi  inslruinenlum  ad  veram  ac 
praestantissimam  eius  perfectionem  assequcndam  opitulalur. 

Obiic.  IV.  Finis  uitimus  nequit  esse  id  ,  ad  quod  homo  nullam  pro- 
portionem  liabet.  Atqui  homo,  utpote  finilus  ,  nullam  proportionem 
habet  cum  infinito.  Ergo  in  eiusmodi  obiecto  finis  ullimus  hominis 
rcponi  ncquit. 

Resp.  Ilomo,  quia  limitibus  circumscribitur,  nullam  quldem  pro- 
portionem  inagnitudinis  ad  Deum  liabct;  eius  enim  realitas,  utcumque 
sine  fine  aucla  aut  mulliplicatu  cogitetur  ,  nunquam  infinitum  ,  quod 
estDeus,  aequiparat.  At  habet  proportionem  habiludinis  seu  ordinis  ; 
siquidem  utpote  intelligentia  et  voluntate  praedilus  pro  obiecto  habet 
verum  el  bonum  immetatum,  quod  concrete  nonnisi  in  Deo  reperitur. 
Id  autem  oppido  sufficit  ad  Deum  pro  fine  hominis  constituendum,  li- 
cet  non  infinito  modo  sed  finito  tantum  attingatur.  Nec  insles  inquiens 
Deum  ulpote  simplicem  non  posse  non  omnimode  percipi.  Nam  obie- 
cti  simplicitas  excludit  quidem  materiales  partes  ,  quarum  una  capia- 
tur  ,  alia  vero  nequaquam  ;  at  minime  postulat  ut,  si  percipitur,  ujia 
tantum  sibique  aequali  cognitionis  intensitate  percipiatur.  Id  enim 
pendet  ex  perfectione  cognoscentis  subieoli  quod  perspicaciore  aut 
hebetiore  lumine  sit  praeditum.  Et  sane  in  nobis  ipsis  rei  huius  exem- 
pium  habemus,  quippe  eademsimplex  veritas,  ex.gr.  immortalitas  a- 
nimiaut  primae  causae  existentia,  diversa  perspicuitate  ac  relationum 
intuitu  attingitur  a  sapiente  ac  ab  homine  scientiis  vix  aut  ne  vix  qui- 
dem  exculto. 

Obiic.  V.  Tandem  occurret  fortasse  quispiam  dicens  totamhanc  ul- 
timi  finis  vestigalionem  iuri  naturae  :  ad  quod  huius  libri  tractatio- 
nem  dirigimus,  inutilem  prorsus  esse.  Nam  ut  inquil  PufFendorfius  *  , 
ius  naturae  nonnisi  praesentem  vitam  spectat  et  pro  scopo  non  aliud 
habet  nisi  hominem  civilem  efficere.  Praeterea,  ut  asserit Voitaire  sum- 
mum  bonum  et  summum  malum  non  aliud  nisi  chimera  est. 

Resp.  PufFcndorfii  assertio  inde  oritur,  quod  iuris  naturae  conce- 
ptum  et  praesentis  vilae  indolem  non  rite  perspexerit.  Nam  nomine 
iuris  sive  legem  sive  rectum  et  iustum  intelligas,  a  fine  ultimo  cogita- 
tionem  praescinderc  ncquis.  Nam  cum  iex  in  ordinalione  consistat,  a 

1  De'doTeri  deHuomo  e  del  ciliadiQo  secondo  lalegge  naluralc.  (Pref.  §  ^. 
Traduz.  di  Aiiidlo). 
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fine,  ad  quem  illo  pro  quo  fcrtur  vi  naturae  dirigitur,  cousideralioneiu 
oninino  avocare  non  debet.  Kectum  autem  moralc  vi  (inis  agnoscitur. 
Nam  ea  operatio  reclanominatui',  quae  ad  fineni  sic  pergit ,  ut  mini- 
me  divergat  ab  ipso;  sicut  in  geometria  linca  recta  illa  dicitur,  quae 
brevissima  est  omnium  inter  duo  puncta  ductarum  ;  seu  quae  ab 
uno  puncto  ad  alterum  ita  porrigitur,  ut  hac  illac  minime  divergat. 
Nec  dicas  gatis  esse  ut  fines  intermedii  et  proximi  cogitentur ;  nam  hi 
recte  intelligi  nequeunt ,  sine  implicita  saltem  coniunctione  cum  fine 
ultimo,  cui  assequendo  prodesse  debent  vel  saltem  non  obesse.  Vita 
enim  praesens  est  huiusmodi,  ut  ad  alteram  eventuram  suapte  vi  di- 
rigatur;  nec  civilis  cultus  consistere  potest  sine  ordine  morali  ,  qui  , 
ut  patet,  a  flne  ultimo  hominis  normam  accipit. 

Scomma  vero  Volterianum  una  est  ex  consuetis  sophistac  illius  ine- 
ptiis  ,  quae  hominem  atheum  et  materialistam  non  dedecent,  qui  noii 
al  unde  quam  ex  impio  risu  et  sarcasmate  delectationem  aliquam  car^ 
pit.  At  nec  confutatione  dignum  apparet  homini  sano,  qui  propensio- 
nem  ineluctabilem  et  naturalem  ad  eiusmodi  bonum  in  homine  dele- 
git;  quod  proinde  reale  esse  debet  et  ad  adipiscendum  possibile  ,  nisi 
homo  tanquam  opus  inexplicabile  et  contradictorium  fingi  velit. 

ARTICULUS   3. 

De  deslinatione  hominis  in  hac  vita. 

16,  Ex  iis,  quae  superius  explicata  sunt,  liquido  palct  fclicitatcm 
veri  nominis  in  praesenti  vita  minime  concussam  esse,  ncc  bonum  il- 
lud  intinitum  ,  cuius  amore  in  sirigulis  appetitionibus  impellimur  ,  in 
ulla  creata  re,  sed  duntaxat  in  subiecto  increato,  Deo  nimirum,  repe- 
riri,  quem  post  fata  corporis  assequamur.  Uestat  igitur  ut  vila  prae- 
sens  tamquam  praeparatio  quaedam  et  veluli  lyrocinium  ad  statum 
illum  habeatur,  sitque  quasi  palaestra  homini  data  ,  in  qua  aciibus 
suis  ipse  se  convenienter  exercens  illius  supremi  boni  adeptionc  di- 
gnus  efiiciatur.  Et  sane  nisi  hominem,  natura  repugnante  et  contradi- 
cente,  in  duo  entia  plane  distincta,  inmio  etiam  nullo  inter  se  vinculo 
connexa  partiri  volumus,  ac  ordinem  divinae  sapientiae  unitate  debi- 
la  destituere;  vita  praesens  a  futura  dissocianda  minime  est,  sed  po- 
tius  cum  ipsa  amico  focdcre  colliganda.  Talis  igitur  esse  debct  inler 
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ivtr;iii)^|Uf^  coniuiiclio  ,  ut  una  ad  altciaiii  du<;at  ,  bil(|u«  cius  veluli  via 
et  iiii'li(iala  possessiu.  Nisi  liaec  veiitas  altas  iii  aniiiio  radices  a;;;»!^  ac 
piae  ocuJis  iugiter  habeatur;  nec  ordinem  naturae  explicare,  iiec  sa- 
pienti;mi  (]onditoris  detegere ,  nec  vitain  ac  mores  rite  componere  . 
rvec  traiKiuillitate  perfrui  homo  poterit;  scd  omiiia  inordinata  ,  prac- 
poblera,  iniusta  apparebunt,  virlus  omiii  venustate  viduabitur  ac  som- 
nium  delirantis  phaiitasiae  iudicandu  erit,  tum  vaga  quadam  et  insatia- 
bili  cupidilate  Gor  humanum  inhians  diris  cruciatibus  ddaccrabitur. 
immo  nec  eivile  consortium  supeistes  erit,ac  quaeque  domus  in  cubi- 
le  quoddam  ferarum  convertetur.  Hinc  si  acu<le  res  introspicialur,  so- 
eietatis  hosles  huc  nervos  intendunt,  etonmes  suos  conatus  dirigunt, 
ut  huiusmodi  verum  de  medio  pellant.  Quod  si  nefario  scopo  fruslran- 
lur,  i<l  non  aliunde  oritur,  nisi  ex  insupcrabili  luce  qua  eiusmodi  veri- 
tas  ornatur,  et  ex  persuasione  populorum  vel  a  prima  origine  humani 
generis  in^cnita,  quac  quidem  plus  miiius  obscurari  el  debilitari  ali- 
quando  potuit ,  sed  penitus  extirpari  iion  potuit. 

Id  crgo  cura  constet,  quaeres:  quodnam  erit  bonum  illud  muximuni 
cl  praestantissiraum  homini  procurandum  et  asscquendum  in  liac 
viia,  ut  dcstinationem  suara  rite  impleat?  Ul  patct,  bonum  huiusmodl 
talc  cssedebet,  ut  cumconceptu  quem  pauloante  innuimus  praesen-' 
lis  vitae  optimeconcilietur,  quatenus  eius  procuratio  reapse  consti- 
tuat  praesentem  vitam  tanquam  gymnasiuminquo  homo  exerceatur  et 
ad  futuram  bcatitatem  se  praeparet.  Deinde  necesse  est  ut  hoc  bonum 
maximara  horaini  perfectionem  importet,  ab  omnibus  facile  compa- 
randam;siquidera  homo  persona  est  ct  in  eius  potestate  esse  debet,  ut 
destinationera  impleat  propter  quam  couditur.  Tandem  eiusmodi  bo- 
uum  contineatur  oportet  in  fine  universali  ,  quem  Deus  spectavit  iu 
rerum  universitate  molienda.  En  triplex  elementum  quod  reperiri  de- 
bet  in  destinatione  hominis  propria.  His  positis  dico  eam  non  esse  a- 
liam  nisi  ordinis  moralis  constitutionem,  conservationem  ,  amplifica- 
tioncm. 

Atque  ut  ab  ultiraa  ex  praesignatis  notis  auspicer,  Deus  idcireo 
mundura  fabricatus  est,  ut  se  quodaramodo  dilfunderet  et  suas  per- 
fecliones  raanifestaret.  Quod  duobus  ordinibus  constituendis  assequi- 
tur,  ordine  nirairura  raateriali  et  ordine  raorali,  quorum  alter  ex  re- 
bus  ratione  carentibus,  alter  cx  crcaturis  rationalibus  cxurgit.  At  iii- 
ter  has  huc  discrimen  inlcrccdit ,  quod  illac  non  propria  dctcrmina- 
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tione  moveanlur,  sed  inlcntionem  divinam  necessitatc  naturac  perli- 
ciant:  et  sic  coeli  enarrant  gloriam  Dei  ac  opera  manmm  eins  annun- 
lial  firmamenlum.  Contra  crcaturae  rationales  liherlatc  sunt  praedi- 
tae  alque  ad  ordinem  moralem  concurrunt  aclibus  ex  deliberata  vo- 
luntate  proficiscentibus.Nihilominus  his  proprieDei  gloria  compietur; 
quam  ordo  physicus  in  tantum  attingit,  in  quantum  ad  moralem  di- 
rigitur.  Ut  igitur  homo  fini  se  conformet,  propter  quem  existentiam  a 
Deo  recepit,  necesse  est  ut  pro  viribus  ordini  morali  constituendo  el 
amplificando  operetur. 

Id  vero  dum  praestat,  summam  perfectionem  acquirit  prout  ratio- 
nalis  natura  est.  Bonum  enim  rationis  in  ordine  cernitur,  perque  i- 
psum  virlus  omnis  in  animo  generatur.Tum  etiam  perfectionem  ponit 
in  inferioribus  facultatibus,  quae  in  tantum  ad  hominem  pertinent,  in 
quantum  ralionis  iuvandae  ministerio  funguntur.  Nec  difficultatem 
non  superabilem  incurrit;  siquidem  ordinate  agere  nemo  non  polest. 

Denique  ad  finem  alterius  vitae  promerendum  se  convenienter  ex- 
ercet,  cum  eoque  praesentem  vitam  arctissime  innectit ;  siquidem  or- 
dinis  moralis  caput  et  corona  est  Dei  tandem  adeptio,  in  qua  divinae 
gloriae  manifestatio  maxime  perficitur.  Quare  in  eiusmodi  obiecto  , 
quod  assignavimus,  characteres  omnes  conveniunt  qui  in  destinatione 
hominis  determinanda  poslulari  potuissent  *. 

17.  At  enim  quid  requiritur  ad  hunc  moralem  ordinem  habendum? 
Inspicialur  ordo  physicus;  quae  enim  elementa  ipsum  efformant,  ea- 
dem  cum  proportione  congruenti  ad  moralem  etiam  constituendum 
concurrunt.  lam  vero  ordo  physicus  exurgit  ex  permanentia  collo- 
cationis  debilae  ,  ex  motibus  iuxta  leges  rebus  impositas,  ex  consen- 
su  virium  diversarum  sese  pro  opportunitate  explicantium.  Sic  etiam 
ad  ordinem  moralem  haec  tria  convenire  debent:  occupatio  situs  in 
quo  quisque  a  divina  providentia  collocatur,  activitatis  exercitium  iu- 

1  Nonnulli  rae  reprehenderant  quod  iheoriae  ,  quas  trado  ,  nimis  revelatio- 
nem  saperent.  Vide  hominum  insaniam  !  Quasi  vero  possint  morum  fundaraenta 
alia  philosophice  detegi  ,  ac  ea  quae  divina  e&hibet  revelatio !  Ili  ex  eorum  na- 
mero  esse  mihi  videntur  ,  qui  tunc  aliquid  philosophicum  pulant,  cum  a  Fide 
nun  modo  via  scd  eliam  termino  discrepel  ;  aut  ne  ab  impiis  irrideantar,  coa- 
lenti  sunt  puiius  ineplias  fabulari,  qaara  veracia  principia  scientiarum  praebe 
rc.  Iloc  fonie  dcrivala  lal)es  in  mispram  iuvcntutcm  nocenter  fluxit ,  et  mirum 
non  est  si  tol  pestifcros  ediderit  fiuclus. 


46  m  ir.->TiN.\TioNE  homims 

xla  Iftges  niornl<'n  <jiino  n  iHliono  esscnlias  rerum  contemplanle  mani- 
ff.slanlur,  evoltilio  viriuin  liarmonica  sub  rcgiminc  rationis  ct  volun- 
lalis  motu.  Hinc  niundus  ille  cirormatur  ,  cuius  pulchritudo  tanto  est 
rcrum  maloriuliun)  oinalu  praeslabilior,  quanlo  spiritus  corpori  prac* 
stal,  ac  brutis  viribus  lex  intclligenliac  ct  actuosa  virtus  voluntalis  an- 
tecellit.  Ad  hunc  igilur  actibus  suis  libcris  constituendum  ,  ac  pro  vi- 
lili  augendum  homo  nili  dcbet  assidue  ,  si  finem  huius  vilac  implere 
velit,  ac  propriae  destinationi  obtempcrare.  Id  vero  si  praestiteril,  iam 
tunc  felicitatem  ultimam  ,  quantum  in  praesenli  vila  licet,  praegustare 
occipiet ,  tum  quia  praecipua  pars  ordinis  moralis  in  cognitione  et  a- 
more  Dei  sita  est ;  tum  quia  spc  firma  nilitur  illam  tandem  aliquando 
adipiscendi.  At  vero  qui  boni  alicuius  consequendi  spe  certa  fruitur  , 
illud  iam  possiderc  aliqua  ratione  dici  potcst.  Contrarium  omnino  di- 
cendum  est  de  homine  qui  ab  ordine  morali  descivcrit.  Is  enim  cum 
de  suprema  felicitale  assequenda  desperet ,  etiamsi  ceteris  affluat  bo- 
nis,  miser  omnino  ac  infeUx  revera  esl,.  Quis  enim  non  miserum  dixe- 
rit  eum,  quem  super  maxima  imminet  miseria?  Maxima  autem  miseria 
est  amissiosummi  bonicum  ceterorum  privatione  coniuncta. 

18.  Quac  explicata  sunt  rationem  nobis  aperiunt,  cur  Dei  cognitio  , 
quae  ad  plenam  futurae  vitae  felicitatem  perlinet ,  hominem  a  divino 
amore  recedere  minime  sinat;  non  item  Dei  cognitio  quae  modo  habe- 
tur  et  quae  nobis  Deum  repraesentat  ut  terminum  ordinis,  in  quo  nos- 
metipsos  liberis  nostris  actionibus  constituere  debemus.  Nam  cogni- 
tioneilla,  futurae  vitae  felicitatem  constituente,  Deus  distincle  et  cla- 
re  repraesentabitur  ceu  fons  totius  boni  quod  nobis  in  illo  stalu  pro- 
venire  potest ,  ita  ut  bonitas  omnis  ,  quae  in  ipso  perfecta  reperitur  , 
exlra  ipsum  nonnisi  dcfeclibus  admixta  et  terminata  conspicialur.Qua- 
re  cum  voluntas  nonnisi  a  bono  allici  possit,idque  melius  in  Deo  quam 
in  (|uolibet  alioobiecto  reperiri  evidenter  ct  distincte  perspiciat ,  im- 
possibile  est  ut  a  Deo  se  avertat  propter  alterius  boni  amorem.At  con- 
t!a  Deus  praesenti  nostrae  cognitioni  rcspondens  prout  terminus  est 
crdinis  moralis  ccnscrvandi ,  nobisobiicitur  tanqaam  aliquid  adeptio- 
ne  arduum,  quou  nimirum  attingi  a  nobis  nequeat,  quin  vim  passioni- 
bus  infcramus  et  non  pauca  bona  a  nobis  abdicemus,  quae  in  praescoti 
vitae  statu  nos  vehementer  alliciunt.  Quae  quidem  bona  in  nobis  ad 
Deum  ordinandis  minime  includuntur,  sed  excluduntur  polius.  Quare 
voluntas  extra  hunc  ordinem  et  exlra  Deum  sic  perspectum  plura  bo- 
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na  ropeiil.piaosr-nli  hoininis  slalui  accomniodata.quibus  sollicitari  at- 
quc  a  divino  amore  removcri  possit.  Atque  id  ipsum  sapientissime  a 
summo  Rectore  constitatum  est,  ut  adeptio  Celicitalis  uUimae  et  sem- 
piternae  praemium  esset  virtuti  propositum  »;t  ab  liomine  ipso  suis 
actionibus  quodammodo  elaborarelur,  quemadmodum  natura  entis  li- 
beri  et  rationalis  exquirit. 

19.  E\  superius  disputalis.intelligitur  etiam  quam  fallaciter  et  prave 
krcmiasBcntham  postquam  utilitatem  in  principium  et  criterium  mo- 
ralitatiserigere  studuerit,  ad  eam  deinde  determinandam  bonum  ho- 
ininis  proprium  illud  dicat,  quod  prae  ceteris  voluptalem  affert  i.  Sed 
haec  in  eo  hoinine  miranda  non  sunt ;  mirandus  potius  Genuensis  , 
quod  in  felicitate  praesentis  vitae  constituenda  non  melius  philosopha- 
tus  sit  2.  Postquam  enim  ad  rem  hanc  definiendam  ,  naturam  hominis 
discutiendam  esse  dixerit,  concludit  tandem  felicitatem  nonnisi  in  do- 
loris  ac  aegritudinis  vacuitate  reponi.  Sic  enim  ait :  «  Ecquid  natura 
ft  nostra  poscit?  Nempe  non  dolere  corpore  ,  non  aegrescere  animo  ; 
«  idque  persentiscere  vivide  constanterque.  Igitur  conscientia  vacuitatis 
«  doloris  et  aegritudinis  magnum  est  illud  bonum  et  summum  ,  quod 
«  in  hac  vita  homines  appetuntet  sequuntur.  Eicogitant,eiadlaborant; 
«  quidquidagunt,quidquid  abstinent,  fugiendi  causadoloris,  repellen- 
«  daequeaegi  itudinis  agunt  abstinenlque.  Quin  si  dolenf,  dolent  ne  do- 
«  ieant  ».  Nescio  utrum  melius  Epicurus  loqui  potuisset.  At  id  nou 
tam  ipsi  quam  temporibus,  quibus  florebat,  vitio  verlendum  est.  Sen- 
sistarumenimphilosophia  se  inltaliam  etiam  propagarat;  nec  metaphy- 
sicam  tantum,  verum  etiam  elhicam  aggressa  erat.  Sed  ut  ad  auctorem 
nostrum  revertamur  ,  ecquis  non  videt  ipsum  non  modo  naluram  ho- 
minis  perperam  excus?isse  ,  sed  factalpsa  hominum  honestorum  ,  ex 
quibus  iudicium  ferri  debet,male  consuluisse?  Nam  natura  hominis  duo 
elementa  complectitur ,  corpus  nimirum  etanimum,  sensum  et  ralio- 
nem.  lamvero  ,  utalias  dictum  est  ,  etsi  sensilis  appetitio  ,  quae  non 
perspicientia  ordinis  sed  instinctu  tantum  ducilur  ,  ad  voluptatem  et 
doloris  carentiam  tendat  ,  quippe  cum  ad  incommodum  subiecli  sen- 
ticnlis  statum,  qui  dolor  dicitur,  repellendum  nilatur ;  tamen  rationa- 
lis  appetitio  ,  quae  dictamen  intelligentiae,  rerum  causas  et  relationes 
internoscentis.  sequiiur,  obiectum  quod  omnino  propler  se  appeti  de- 

1  In  opercquod  De  Clve  inscripsil. 

2  De  iurf  cl  oiliciis  c.  1.  §.  '6. 
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{jcl  ad  voluplatcm  vel  aegriludinis  cijrcntiam  tunquam  ad  finem  rcfcr- 
re  minim*'  polfst,  qnin  al)ordiflo  a  n:»lura  sihi  pracscriptodcfiriat.  At- 
quo  id  ipsa  cxpericntia  confiimai;  fiu;Ti  cnim  homincs  ct  l.iudc  digni 
virtuteni  proplcr  virtulcm  ipsam  volunt.eamquc  impiicite  vel  ctiam  ex- 
plicite  ad  Dci  gloriam  refeiunt,  non  vero  ad  voluptatcm;  idque  si  face- 
rent  non  approbationc  scd  viiupcrio  digni  cwiserentur.  Ordinem  enim 
obiectivum  subieclivo  subiicercnt,  ncc  ad  lalionis  praescriplum  ,  sed 
iuxta  caecum  instinctivae  naturae  impetum  acliones  suas  modera- 
rcntnr. 

20.  Discedere  hinc  nequeo  antequam  diflTicultatcm  unam  proponam, 
quam  quis  oggcrere  fortasse  posset.  Sic  enim  dicet  aliquis  ;  Ordo  mo- 
ralis,  qui  cum  plena  felicitas  in  futuro  aevo  consequenda  connectitur, 
bonum  rationis  est  dunlaxat.  Sed  homo  sensu  et  corpore  eliam  con- 
stat  ,  quae  ad  longe  diversa  bona  relationcm  habent.  Haec  igitur  etiam 
in  hac  vita  consequi  necesse  csl  ,  ut  beatitate,  quantum  possit ,  homo 
perfundatur.  Et  sane  etiamsi  ordo  moralis  ab  homine  accurate  serve- 
lur,  tamen  negari  non  potest  quin  vehemens  inclinatio  ad  illa  alia  bo- 
tia  supersit.  Nisi  ergo  haec  etiam  expleatur,  ad  aliud  natura  tendet  ac 
proinde  finem  ac  felicitatem  sibi  convenientem  assequuta  esse  minime 
dici  potcst. 

Verum  cx  iis,  quae  superioribus  articulis  dicta  sunt,  obiectionis  hu- 

ius  vanitas  facile  patet.  Nam  bonum  summum,  quod  beatitatem  pro- 

prie  diciam  constituat,  in  hac  viia  minime  consequimur.  Sermo  igitur 

tmtum  fssc  polcrit  de  l>eaiitatc  impeifecta  ,  quae  in  adeptione  iilius 

boni  sita  .sit,quod  pro  praesenti  vitae  stalu  maximum  et  prae  ceteris  na- 

turae  nostrae  proprium  cst.lam  vero  bonum  maximum  etpropriumpro 

({uaquc  natura  illud  est ,  quoVI  supremae  eius  inclinationi  respondet. 

At  id  in  homine  bonum  rationis  csse  nemo  non  videt.Ceterae  autem  in- 

fcriores  propensiones,  quoniam  suprcmae  illi  subduntur,mensura  qua- . 

dam  expleri  debent,  quatenus  bono  illius  conferunt ;  ac  si  quando  hoc 

bonum  postulat  ut  aliqua  cx  ipsis  omnino  vacet ,  idipsum  consenta- 

neum  naturae  erit  eique  commodum.  Quod  si  in  hoc  non  pienaquies 

ct  inte^ra  exomni  parteinclinationis  naturalis  expletio  habetur  ,  mi- 

rum  nemini  esse  debct  ,  cum  non  de  fine  ultimo  ac  felicitate  complcta 

sed  de  fine  intermedioac  felicitate  tantum  inchoata  agatur.  Quemad- 

modum  vero  finis  ultimus  et  felicitas  plena  exigit  ut  nihil  ultra  appe- 

tendum  supersit,  sed  omnis  propensio  naturae  quae  in  statu  illo  vigct 
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saluretur  :  aic  impcrfecta  felicitas,  hoc  ipso  quod  impcrfecla  cst  ,  cum 
ulteriori  propensionc,  cui  non  salislial ,  immo  cum  doloribus  ct  defe- 
ctibus  optime  sociatur.  Haud  lamcn  inficior,  quo  magis  dolores  hi  mi- 
nuantur  ac  cctera  augescanl  bona,  (modo  ordini  niorali  qui  proprie  fe- 
licltatem  praesentis  vitae  constituit  non  contradicant);  eo  melius  natu- 
ram  humanam,  prout  composita  est ,  se  habere;  sed  non  in  ralione  fe- 
licitatis  sibi  propriae  et  relative  ad  finem  ultimum  ,  sed  absoluta  qua- 
dam  consideratione,  quae  ambitu  huius  vitae  tantum  restringatur,  At- 
que  hoc  sensu  minus  proprio  solent  vulgari  sermone  infelices  appellari 
qui  terrenis  bonis  fere  omnino  carent  aut  magna  quadam  calamitate 
prcmuntur.  Qui  tamen  ,  si  virlutum  exercitio  ordine  morali  instructi 
sunt  ,  propriam  hominis  felicitatem  revera  possident.  Immo  si  caren- 
tiam  iliam  bonorum  aut  calamitatis  tolerantiam  ad  ordinem  hunc  in  se 
augendum  virtute  flectunt ,  longe  feliciores  sapienti  videbuntur,  quam 
ii,  qui  consimili  virtute  carentes  bonis  ceteris  deliciisque  affluunt.  Nec 
vero  spectaculum  ullum  nobilius  rationi  obiici  potest,  quam  vir  iustus 
cum  adversa  fortuna  sociatus.  Quod  certe  non  esset,  si  ad  hominem  in 
hac  vita  peificiendum  non  modo  honestas  ac  virtus  ,  sed  etiam  cetera 
corporea  aut  externa  bona  postularentur. 


CAPUT  H. 

l)E  FaCULTATIBUS  QUaE  AD  ACTUM  HUMANUM  ELICIENDUM  COXCURRUNT. 

Destinationem  hominis  in  hac  vita  eam  esse  diximus,  ut  ad  ordinem 
moralem  constituendum  tuendumque  operetur.  Exinde  rectitudo  et 
moralitas  in  eius  actus  liberos  derivatur,  ad  quos  propius  contemplan- 
dos  accedimus  prout  ab  homine  per  facultates  idoneas  exeruntur.  Qua 
in  re  quatuordiscutienda  esse  videntur:  facultas,  qua  ordo  hic  moralis 
detegitur,  quae  in  ratione  sita  est;  facultas  quae  actus  ipsi  conscntaneos 
elicit,  nimirum  libera  voluntas;  concursus  passionum  quae  ex  sensibi- 
litate  hominis  enascuntur  et  humanis  actibus  se  immiscent ;  habilus 
denique  qui  actionum  frequentia  contrahuntur  et  ad  eas  deinde  exer- 
cendas  maximopere  iuvant.  His  vero  omnibus  disceptationem  prae- 
mittimus  de  interna  honestate  vel  malitia  actionum  humanarum  tan- 
quam  fundamentum  ceterorum  quae  deinceps  dicturi  sumus. 

4 


50  \)V.    INTKUNA    BOMTATl;    VEL    MALITIA 

AKTICI  LIS    1. 

Dc  interna  Oonilute  vel  malilia  acLionum  humanarum. 

21.  Actiones  humanac  ,  qualcnus  honestae  sintvcl  turpcs  ,  morales 
appelhintur.Quidaulemearum  honestateravellurpitudinemconstiluat, 
inferius  distincte  dcfinielur;  in  praesens  hanc  tantum  veritatem  ge- 
ncratim  stabiliendam  assumimus  :  dari  nimirum  actiones  nalura  sua 
bonas  aut  malas,  ac  proinde  quae  interna  moralitate  sint  afFectae.Quae 
quidem  disceptatio  inutilis  plane  videretur  ,  nisi  fuissent  homines  a- 
deo  a  veritate  delirantes,  ut  bonitatem  vel  turpitudiuem  actibus  hu- 
manis  non  intrinsecus  innasci  sed  extrinsecus  advenire  docuerint. 
Hobbes  enim  in  primis,  cum  hominem  extra  civiiem  societatem  fe- 
rinuni  omninoac  belluis  similem  finxerit ,  omnem  moralitatem  actio- 
num  ipsius  ex  huniana  institutione  et  legibus  generari  eifuliit  i.  Huic 
errori  aftine  est  delirium  Saint-Lambert  ^,  qui  slatuit  bonitatem  vel 
turpitudinem  actionum  humanarum  ex  consuetudine  et  opinione  po- 
pulorum  derivari.  His  longe  minus  erravit  Puflendorfius  ,  qui  etsi 
acliones  humanas  per  se  inspectas  indifFerentes  esse  voluit ,  earum 
tamen  moralilatcm  a  Dei  beneplacito  et  lege  deduxit  ^.  Reiecto  enim 
principio  ab  omnibus  fere  philosophis  admisso:  aclionum  humanarum 
quasdani  ideo  praeceptas  esse  quia  bonae  siyit  ,  quasdam  vero  ideo 
bonas  esse  quia  praecepiae  ;  el  vicissim;  nonnullas  ideo  fuisse  veli- 
tas  quia  mulae  essent  ,  et  alius  ideo  malas  esse  quia  prohibitae ;  om- 
nes  indiscriniinatiin  aclioncs  humanas  a  voluntate  divina  quoad  ma- 
litiam  vti  Ijonilatem  pchdt;re  arbilratus  cst.  Sic  intcrnam  actionum 
moialilalcm  abstulit  ,  externam  duntaxat  admisit.  Veruin  doctrinam 
eiusmodi  sapicntes  omnes  in  praesenti  reiiciunt,  interque  bonum  et 
malum  discrimcn  a  ualura  ipsa  rorum  in  actiouem  humanam  prove- 
nire  antecedenler  ad  omncin  voluntatcm  cerlum  ralumque  habent, 
Quarc  ab  hac  vcritate  conlirmanda  non  iniuria  abstinere  possemus. 
Scd  quoniam  magni  momcnii  est  ,  eam  paucis  coHustrare  opportu- 
num  crit. 
Ac  in  primis  ,  ut  prudcnti  cuique  persuadeatur  ,  ipsc  communis 

1  Dc  Civc  c.  l'».  §.   17. 

1  Vide  Cuusin  Couis  d'  llial.  de  philos.  tnorale  :  lcfoa  V, 

3  Dc  iure  ndlurdc  et  gcnuuiu.  L.  1,  c.  2. 
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naturae  sensus  pracsto  cst.  Quisenim  estadeoa  ralione  alienus,  qui 
non  sentiat  insontem  occidere,  non  scrvare  tidem  ,  parcntes  aut  Deum 
iniuiia  aflicere  turpia  essc  pcr  se  ,  ipsa  natura  rcrum  inspccta  ,  nec 
possc  ulla  ralione  mulari  ?  Contra  vcro  altcri  bcncfacere  ,  parcnti- 
bus  obiemperare,  Deum  colere  ,  servare  fidcm  et  cetcra  eiusmodi 
ila  esse  honcsta  ac  decora  ,  ut  in  maia  nullo  pacto  converti  possinf? 
Sed  ut  nonnullis  adiectis  rationibus  rem  dcmonstrcmus  ,  in  primis 
observo,  verilatem,  quam  tuemur,  c\  iis,  quae  ipsi  advcrsarii  volunt, 
contirmari  posse.  Nam  ut  ad  Puffendorfium  ,  cuius  sententia  minus 
absurda  est ,  me  convertam  ,  certe  si  beneplacito  ac  voluntate  Dei 
quae  iubeat  vel  prohibeat ,  honestas  ac  turpitudo  actionum,  ut  ipse 
cLipit ,  constituitur,  iam  concedat  necesse  est  aliquid  reperiri  quod 
ante  omnem  liberam  Dei  voluntatem  bonum  vcl  milurn  sit  natura 
sua.  Nisi  enimantequam  Deivoluntas  concipiatur  ,  bonum  esset  Deo 
praccipienti  parere  ,  turpe  et  illicitum  reluctari;  bonitas  profecto  nul- 
la  aut  malitia  ex  iussis  eius  aut  prohibitione  ia  singulas  actiones  re- 
dundaret.  Ncquit  enim  aliquid  in  effectu  reperiri  quod  in   formali 
causa  ipsum  plene  constituente  non  insit.  Neque  dicas  idipsum  quoc[ 
Deo  volenti  obtemperare  bonum  sit  decreto  divinae  voluntatis  sanciri; 
id  enim  aperte  circulum  vitiosum  iocludit. 

Piaeterea  ,  homo  vi  nalurae  finem  aliquem  pracstitutum  sibi  ha- 
bet.  Repugnat  cnim  divinae  sapientiae  ut  res  ulla  sine  debito  finc  ad 
qucm  tendat  condatur.  Hic  vero  finisqualis  sit  superius  investigavi- 
mus;  modo  suflicit  esse  aliquem.  Atque  is  ,  cum  naturaliter  homo 
sit  rationalis,  ralioni.quae  praecipua  naturae  hominis  cst  pars  ,  vi  na- 
turae  respondeat  oportet.  Cuui  igilur  hic  finis  naluraliter  homini  con- 
veniat,  naturaliter  etiam  convenit  se  ad  hunc  fincm  diiigere  ac  ca 
quaerere  quae  rationcm  ad  finem  hunc  adipiscondum  disponunt,  ap- 
pelitusque,  qui  ipsum  ad  alia  bona  convcrtunt,  ralioni  obcdientes  effi- 
cere.  Contra  autem ,  id  non  praestare  inconveniens  homini  ac  turpe 
erit.  Sola  igiturnalura  hominis  inspecla  ,  ali(|ua  sunt  quae  eidem  con- 
veniunt ,  alia  quae  ab  eodem  discrepant.  Sed  id  idem  cst  ac  aliqua  na- 
turaliter  bonaaut  mala  esse  constiluere.  Ergo  adversanlium  opinatio 
neutiquam  admitti  potest. 

22.  Haecratio,  cum  generalim  ostendat  dari  mala  et  bona  natura 
sua,  duas  etiam  reliquas  partes  oppositae  sentenliae  refutat.  Nihilo- 
minus  claritalis  gratia  aliquid  separatim  pro  utraquc  subiungam.  Et 
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ad  legempositivam  humanani  quod  allinct,  lanlum  abcst  ut  morall- 
tas  omnis  ex  ipsa  derivetur,  ut  nonnisi  cx  praesupposita  moralitale 
nonnullaruni  aclionum  ipsam  mctiamur.  Nemo  cnim  ad  obedicndum 
legibus  se  tcncri  diiudicat,  (juotics  perspicit  aliquid  ipsis  contineri  , 
quod  rationi  repugnet  ct  iniustum  sit  natura  sua.  Idque  si  fieret,  ad 
obcdientiam  ipsis  deneyandam  se  potius  obliyari  cxislimaret.  Sentit 
cnim  quisque  se  antc  omnom  humanam  legem  altiore  quadam  obli- 
galioneadstringi,  qua  solvi  nullo  modo  possit;  cui  si  reluctetur,  na- 
turam  ipsam  violabit  ac,  quantum  in  se  cst,  inlcrimet.  Et  sane  si  adeo 
prava  extaret  societas  ut  impiis  legibus  delectaretur,  ac  rapinas  ,  la- 
trocinia,  fraudes,  periuria,  parcnlumac  civium  neccm ,  sacrilegia,  et 
si  quid  aliud  nefandum  est  atque  turpe  ,  auctoritate  sua  sanciret ; 
num  idirco  haec  flagitio  vacarent  nec  execratione  et  supplicio  ,  sed 
veluti  decora  gesta  laude  et ,  si  superis  placct ,  praemio  etiam  di- 
gna  forcnt  ? 

23.  Quod  si  nec  humana  nec  divina  etiam  lex  positiva  primam  actio- 
nibus  moralitatem  impertitur,  multo  minus  id  polerit  hominum  au- 
ctoritatem  nullam  habentium  opinio.  Et  sanc  si  consuctudo  et  opinio 
constituit  honestum  et  turpe,  in  primis  undc  est  quod  opinio  potius 
tales  acliones  quam  alias  improbct  aut  probcl?  l*rofecto  huius  huma- 
nae  existimationis  ratio  aliqua  proferenda  esl:  homo  cnim  ad  opinan- 
dum  aliqua  semper  ratione  movetur.  Quare  communem  opinionem 
adstruere,  sine  praevio  aliquo  fundamento  quo  nitatur,  idem  omnino 
est  ac  cfTectum  adslruere  sine  causa.  Ueindc  opinio  res  varia  est  et 
mutabilis  et  divcrsa,  prout  divcrsa  sunt  ingenia,  inclinationcs,  loca, 
circumstantiae  ac  alia  innumera,  quae  ipsam  ingenerare  possunt.  At 
contra  iudicium  de  honestis  ac  turpibus  actionibus,  saltem  illis  quae 
per  se  patent  aut  facili  ratiocinalione  derivantur,  omni  tempore  et 
apud  omncs  populos  idem  invariatu:>que  perblilit.  Quin  adeo,  hoc  iu- 
dicium  animis  hominum  insculptum  est  atque  inditum  ut  nulla  oppo- 
sita  opinione  avelli  aut  incontrarium  verti  possit.  Audiatur  hac  in  re 
vel  ipse  Uousseau  i,  cuius  verba  latine  reddita  sic  sonant.  «  Vetus  su- 
«  perstitio  Deos  genuit  detestabiles,  qui  tanquam  scelestissimi  in  hac 
«  terra  plecti  poena  debuissent,  ncc  aliud  pro  buprema  felicitate  pol- 
«  licebanlur  nisi  patranda  facinora  ac  obsccundandas   ciipiditatcs. 

1   In  Eiiiilio.  Lib.   IV. 
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«  Sc(l  viiium  sacia  quadam  aucloritate  armatum  fiustra  ex  sidereis  se- 
«  dibus  doscendebat;  ipsum  insita  vis  moralis  a  cordibus  hominum 
«  propulsabat.  Etsi  lovis  impudicitiac  cclebrarenlur,  Xenocralis  ta- 
«  men  continentia  laudabatur;  impudicam  Venerem  adorando,  pudi- 
((  citiam  Lucretia  colebat;  romanusque  timoris  nescius  timori  sacra 
((  fiiciobat,  ac  dum  Numcn  invocaret  quod  parenlem  mulilaverat,  sine 
((  querela  paterna  manu  necabatur.  Sacra  naturae  vox  deorum  voce 
«  altior  ad  sibi  obsequendum  homines  adigebat,  ac  in  coelum  relega- 
((  re  videbalur  scelera  cum  scelestis.  Est  igitur  animis  nostris  insitum 
((  principium  quoddam  iustiliae  ac  virlutis,  quo,  frustra  obstrepenti- 
«  bus  opinionibus,  nostras  aliorumque  actiones  ut  bonas  aut  malas 
«  iudicamus.»  IIoc  vero  principium  non  aliunde  repeli  polcst,  nisi  e\ 
ipsa  natura.  Efilectus  enini  universalis  et  constans,  univcrsalem  et  con- 
slantem  e\igit  causam,  quae  certe  praeter  naturam  nulla  est. 

24.  Auliamus  modo  quibus  argutiis  adversarii  oppositum  probarc 
satagant.  Sic  itaquc  primum  occurrit  Puffendorfius  ^  :  ((  Cum  hone- 
«  slas,  sive  necessitas  moralis,  et  turpitudo  sint  alVectiones  actionum 
«  humanarum  ortae  ex  convenientia  aut  disconvenienlia  a  norma  seu 
«  lege;  lexvero  sit  iussum  superioris;  non  apparelquomodo  honestas 
«  aut  turpiludo  intelligi  possit  ante  logem  ct  citra  supcrioris  imposi- 
«  tionem.  » 

Resp.  Confundcre  hic  videtur  Puffendorrms  Icgem  proprie  dictam, 
quae  semper  ad  voluntatem  superioris  respectum  habet,  cum  aeterna 
Dei  sapientia  quae  mensura  est  et  rcgula  rerum  omnium.  Cum  enim  , 
ut  in  metaphysica  demonstravimus  ^,  essentiae  rerum  ex  divino  intel- 
lectu  divinam  naturam  contemplanle  pendeant,  ab  ipsoque  earum 
constitutio  et  necessariac  proprietates  determinentur;  oplime  dici  po- 
test  moralitatem  actionum  humanarum  pro  norma  ipsam  habere  di- 
vinam  sapientiam,  quae  in  rerum  natura  relucet  et  cuius  veluti  quae- 
dam  participatio  est  rationis  lux,  qua  naturaliter  instrucli  sumus,  Qua- 
re  si  pro  lege  hanc  Dei  sapientiam  intelligeret  Puffendorfius,  ipsi  li- 
benter  assenlircmus,  et  aequivocatio  tantum  esset  in  vocibus.  Etenira 
etsi  diclamen  divinae  mentis,  secluso  omni  respectu  ad  voluntatcm 
iniperantem,  lex  stricto  sensu  appcllari  nequeat,  quac  intellectum  ct 
vuluntalem  includat  nccesse  esl;  tumen  latiore  significatu,  qualcnus 

1  Dc  iuic  naturac  ct  gcntium.  Lib.   1.  c.  2. 

2  Ontologia.  Cap.  2,  arl.  1. 
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regula  quaedam  est,  lcgis  nominc  donari  posset.  At  ncque  hoc  modo 
e\cusari  polest  Fuffcndorfius,  quippe  dc  lcge,  quam  innuit,  sic  loqui- 
tur,  ut  eani  apcrlc  pro  libcra  Dei  dispositione  se  accipcre  demonstret; 
<;um  contra  Dei  sapientia  in  esscntiis  rcrum  concipiendis  necessaria 
sit,  non  libcra;  atque  quidquid  dictat,  id  ad  naturam  ipsam  rerum 
pcrliueat. 

Inslal:  «  Qui  citra  impositionem  divinam,  moralitatis  actionum  hu- 
«  manarum  aeternam  aliquam  slatuunt  regulam,  nihil  aliud  vidcntur 
«  agcre,  quam  ut  Deo  adiungant  principium  aliquod  coaeternum  et 
t(  cxtrinsecum  quod  ipse  in  assignandis  rerum  formis  sequi  necessum 
«  habuerit  i. 

Resp.  Divina  sapientia  ,  quam  Deus  in  assignandis  rerum  formis 
sequi  necesse  habuit ,  noii  eat  aliquid  ipsi  extrinsccum,  quemadmo- 
dam  inepte  fingit  adversarius  ;  ncc  quisquam  e  nostrae  sententiae 
fautoribus  absurdum  illud  unquam  somniatus  est.  Sed  omnes  una- 
nimiter  Dei  sapienliam  unum  idemque  cuni  Deo  ipso ,  ad  realitalem 
quod  attinet,  esse  staluerunt;  eamque  in  suis  dictamiuibus  a  divina 
natura  ,  quae  exemplar  supremum  est  rcrum  omniuin,  fundamentum 
desumere  arbilrati  sunt. 

Urget  eodem  loco.  «  Si  quaeras  ex  islis  hoiniiiibus  de  quibusnam 
«  lege  naturae  disponatur?  Respondent  :  de  iis  quae  per  se  natura 
«  sua  hooesta  et  lurpia  sunt.  Sin  ulterius  quaeras:  quaenam  autem 
<(  sunt  illa  pcr  se  et  sua  natura  honesta  vel  turpia?  nihil  aliud  ha- 
<(  bent ,  quod  respondeant  ,  quam  ea  de  quibus  lege  nalurae  dispo- 
((  nilur  ». 

Uesp.  j\lenlilur  plane  Pullendorlius  cum  circulum  hunc  vitiosum 
obiicit.  Scnlcntia  enim,  quam  scquimur,  elsi  statuat  legem  naturae 
de  iis  disponere  (juac  per  se  sint  honpsta  vel  turpia  ;  tamcn  cum  quac- 
ritur  quficiiam  per  se  sint  honesla  vel  turpia  ,  non  decernit  ea  essc 
eiusmodi,  de  (juibus  lcge  nalurae  disponilur,  sed  quae  conformia 
sint  vcl  dissona  sapienliac  divinae  ,  (iuae  in  naturali  rerum  ordine 
se  prodit  et  nobis  per  rectum  rationis  lumcn  ,  quae  illius  quaedam 
derivatio  est  ,  manifestalur. 

Iiislat  deniquc  (( I.  Adinissa  hac  scntcntia  in  obscuro  manet  qui- 
«  nam  demum  sint  illi  aetus  in  sc  illicili  et  quo  indicio  abaliis  acti- 

i  Ontologia  cap.  2,  arl.  1. 
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«  bus  liquido  iiUernoscantur  ;  quae  itcni  ratio  sit  pioxinia  quarc 
«  Lidem  tales  sint.  II.  Uuiiibet  actus  citra  legcni  sunt  oninino  indil- 
«  ferenles.  Rcmola  enim  lege  removetur  quidquid  est  moralc  in  actu 
i'  illo  ». 

Uespondcmus  ad  primuni,  id  ncquaquam  incertum  esse  ;  ralionis 
enim  lumine,  nalurae  ordinem  conlcmplante,  docemur  quid  lini  ct 
nostrae  naturae  conveniat ,  quid  sccus.  Quin  potius  in  contraria  sen- 
tentia  de  externa  ct  adventilia  moialitatc  actuum  liumaaorum  hacc 
obscuritas  haberetur  ;  non  enim  aliunde  consture  posset,  nisi  cx  di- 
vina  revelatione,  quae  a  multis  non  admittitur,  a  multis  etiam  adul- 
leratur,  nec  nos  ad  obedienduni  adigeret,  nisi  obligationem  parendi 
l)co  iani  ante  in  nobis  subaudirct.  Katio  autem  proxima  moralitatis 
diiudicandae  est  ordo  naturae  a  divina  sapientia  essentias  rerum  di- 
clante  impositus  ,  et  nobis  per  rationem  manifcstus.  Ad  alterum  vc- 
ro  repetimus  quod  ante  diximus  ,  nimirum  si  pro  lege  iatelligatar 
dispositio  quae  a  libera  voluntate  procedat ,  falsum  esse  ante  ipsam 
omnes  actus  se  indiffcrenter  habere  ,  ipsaque  summotamoralitatem 
omnem  removeri.  Sin  autem  intelligatur  divina  sapientia  rerum  es- 
sentias  necessario  dictans,  verum  profecto  eritante  ipsam  nihil  omni- 
no  quoad  crealuras  eliam  possibiles  concipi  posse,  sed  tantum  di- 
vinam  essentiam  quae  sit  exemplar  remotum  omnium  rerum  possi- 
bilium  ,  et  ad  eas  concipiendas  divinae  intelligentiae  praebeat  fun- 
damentum.  At  id  cum  nostra  sententia  minime  pugnat ,  sed  amico 
potius  foedere  conciliatur. 

5.  Explicandum  modo  breviter  est  in  quo  honestas  vel  turpitudo 
humanorum  actuum  seu  eorumdem  moralitas  sita  sit  *.  Qua  in  re 

1  Moralilas  a  more  nominata  esl  ;  mos  autem  graece  '0%s  mnUifariam  accipi 
solet.  Nam  in  significatione  latissima  usurpatur  ad  innnendam  inclinationem  ex 
ipsa  naiura  insitam  ,  propter  quam  res  quaevis  ad  simiics  actus  vel  moiioncs 
impellitur.  Hac  acceptione  enlibus  etiam  ralione  carcntibus  ,  ut  suntbruta,  im- 
mo  rebus  eliam  inanimis  tribui  solct.  Sic  dkunlm  mores  coeli  ,  mores  anitnan- 
tium  ,  et  cetera  huiusmodi.  At  pressius  enlibus  dumtasal  ratione  praeditis  et 
ex  iiitcliigentia  et  volontate  operantibus  iribuitur  et  varias  significaliones  ha- 
bet  ,  quae  rcspectum  aliqucm  et  ordinem  liabcnt  inler  sc.  Nam  accipitur  al 
exprimeudam  vcl  actuum  similium  frequentiam  ,  (  quo  scnsu  idem  sonal  ac  con- 
suetudinem )  ;  vel  dispositionem  facilitatemque  operandi  ,  quae  iisdem  actibus 
rcpctendis  acquiritur ,  (  quo  scnsu  idein  cst  ac  habitus  )  ;    vcl  dcnique   quosH- 
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nemo  non  vidcl  ad  id  lanquam  conditioncm  ex  parlc  subiccli  re- 
quiri  ul  «ictus  sitlibcr.  si  enim  iiberlas  in  actione  deerit ,  ibi  mo- 
ralitas  nulla  vigebit;  atque  ideo  actiones  puerorum  ante  explicatum 
rationis  usum,  aut  acticnesamentium,  qui  libertatis  exercitio  carcnt, 
nec  honestae  nec  turpes  habentur  ;  nec  proinde  viluperio  aut  lau- 
de  ,  praemio  aut  poena  dignac  cxistimantur.  Quarc  ea  omnia,  quae 
ad  libertatem  requiruntur  ,  ad  moralitatem  constituendam  necessa- 
ria  erunt ;  maxime  rationis  advertentia  ct  deliberatio  ,  sine  qua  vo- 
luntas  libere  operari  non  potest.  At  quamvis  actuale  exercitium  li- 
bertatis  opus  sit  ad  actionem  moralem  habcndam,  ipsum  taraen  mi- 
nime  sufficit.  Nam  conditionem  explicat  ex  parte  subiecti  requisi- 
tam  ,  non  vero  rationem  obiectivam  qua  ipse  actus  per  se  inspe- 
ctus  honeslus  aut  turpis  efficitur.  Quae  certe  nequit  esse  relatio  ad 
liberam  voluntatem  ,  secus  omnis  actus  liber  honestus  esset  aut  om- 
nis  turpis;  siquidem  eadem  relatione  informantur.  Erjo  aliquid  a- 
liud  longe  diversum  moralitatem  eiusmodi  actionum  constituere  de- 
bet,  quod  ante  a  nobis  iudicetur,  et  voluntati  per  iudicium  proposa- 
tur  ,  ut  ipsa  rem  ea  affectam  tanquam  obiectum  habeat,  circa  quod 
versetur ;  obiectum  siquidem  voluntatis  bonum  est  aut  malum  non 
physicum  scd  morale. 

Ne  itaque  in  longum  abeamus,  dico  eiusmodi  moralitatem  scu  in- 
trinsecam  bonilalcm  aut  malitiam  actionum  propric  constitui  per  re- 
lationem  ad  obiectivum  rerum  ordinem  in  respectu  consideratum  in 
quo  illae  esse  debent  cum  rationali  natura  hominis.  Et  sane  culus- 
que  entis  tunc  bonae  aut  malae  sunt  operationes,  cum  exeruntur  co 
modo  quem  eius  natura  requirit.  Ergo  actiones  hominis  ,  qui  ralione 
regitur,  bonae  erunt  aut  malao  prout  iuxta  vel  contra  exigentiam  ip- 
sius  rationis  eliciuntur.  At  ratio  id  exigit  utordo  rerum  servetur  eique 
homo  se  altemperet,  ut  harmonia  illa  in  natura  renidcat,  quam  eius 
Auctor  intendit.  Huic  igilur  consonare  hominis  actiones  debent ,  ut 
eius  naturam  deceant,  ac  proinde  bonae  habeantur.  Sin  contra  repu- 
gnantes  illi  erunt  ac  minime  convenientes,  malitia  turpabuntur.  Ergo 
iure  mcritoque  in  hac  convenicntia  vel  discrepantia  cum  obiectivo  or- 

bet  aclus  dcnominat  ab  agente  lationali  et  libero  proGcisccntcs  ,  quorum  cerle 
frequentia  consuetudinem  constituit  ac  habituni  operandi  general.  Porro  ei  luu- 
re  ,  iD  hac  ultima  sigoificatione  acceplo  ,  moralitas  abslrahilur  ,  cuius  '.onsli- 
luliYuni  hic  invesligamus. 
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dinc  reruni  Iioncslas  aut  lurpitudo  aclionum  libcrarum  seu  earuni 
moralitas  collocatur.  Cuni  vero  hic  ordo  ex  ipsa  rerum  natura  ac  mu- 
tuis  resullct  relationibus,  quibus  sc  illac  iiuiceui  spectant,  facile  pa- 
let  fontem  ultimum  et  principium  primuin  moralitatis  non  aliud  es- 
sc  nisi  Deum.Kerum  enim  natura  earumque  mutu.ic  rclationcs  a  divi- 
na  sapientia  dictantur,  ex  qua  ,  ut  ostendimus  in  melaphysica,  omnis 
veritas  omnesque  rerum  essentiae  cum  suis  atlribulis  derivantur. 

Ex  notioDe  moralitatis,  quam  descripsimus,  apparet  ipsam  ab  enti- 
tale  physica  actus  differre  ac  separari  etiam  posse.  Nam  si  reflexionis 
defectu  relatio  quam  actus  habet  cum  ordine  rerum  minimc  advcrti- 
tur  (  ut  accidit  in  actibus  omnem  deliberationem  praeuntibus  aut  iis 
quae  in  delirio  vel  amenlia  vel  in  somnio  forte  exercentur).  moralitas 
nulla  erit;  etiamsi  actio  eamdem  realilatcm  physicc  habeat  ac  illa 
quae  reflexione  et  usu  libertatis  vigente  moralis  est.  Itemque  saepe 
intercidit  ut,  mutatis  circumstanliis  aut  fiue,  actus,  physice  idem  , 
quoad  moralitatcm  varielur ;  atque  ex  malo  bonus  aut  vicissim  ex  bo- 
no  malus  evadat.  Sic  esus  carnium  die  non  vetito  et  ad  vitam  alcn- 
dam  est  bonus,  dio  autem  vetito  et  ad  ingluviem  ventris  direclus  cst 
malus. 

ARTICULLS   2. 

De  facullate  qm  aclionum  moralilatem  inlernosciinus. 

26.  Ordinem  moralem  a  nobis  agnosci  nemo  sanus  inficiari  potesf. 
Ad  hunc  enim  cognoscendum  nihil  aiiud  exquiritur  nisi  ut  homo  sei- 
psum  sciat  in  relalioiie  qua  est  cum  sua  causa,  rebusque  ceteris  quae 
in  mundo  sunt.  Aclus  enim  volunlatis  his  relationibus  congruentes 
ordinem  moralem  efformant.  At  vero  quis  hanc  notitiam  homini  de- 
trectabit?  Profecto  si  ad  experientiam  confugimus  ,  quisque  sibi  est 
conscius  se  naturam  qua  couslat  internosceie  ,  quatenus  duplici  coa- 
lescit  parte,  sensili  nimirum  et  rationali,  quarum  prima  alleri  ulpote 
inferior  subiici  debeat.  Tum  etiam  nemo  ignorat  se  a  suprema  qua- 
dam  causa,quam  Deum  appellamus,  existentiam  suscepisso  ,  a  qua 
proinde  dependentiam  habet;  et  similitudine  naturac  cum  ceteris  ho- 
minibus  colligari.  Respectus  vero  reliquarum  rerum  cx  ordinc,  qui  in 
niundo  conspiciturj  introspicimus  ;  siquidcm  rerum  universitas  tan- 
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f|uani  orcJinala  quacdam  macliina  nobis  obiiciliir,  ordo  aulcm  ex  mu- 
luis  rcrum  rclalionibus  cxurgit. 

Atque  lioc,  quod  experientia  nobis  manifestat,ralio  quoque  confir- 
mat.  Si  cnim  natura  hunc  finem  nobis  pracstiluit ,  ut  ordinem  mora- 
lcm.proscquamur,  procul  dubio  ad  ipsum  cognosccndum  idoneas  vi- 
rcs  suppeditarc  etiain  debuit;  (juandoquidcmsincpraeviaobiccti  noti- 
tia  operari  votuntate  minime  possumus.  Quod  autem  cognilio  eiusmo- 
di  verum  nobis  affcrat,  facilc  intelliget  is,  qui  cogitet  ordinem  rerum 
non  esse  aliud  quam  revcrberationem  veluti  quamdam  divinarum  i- 
dearum,  lumcn  autem  mentis  nostrae  participationem  aliquam  et  imi- 
tationcm  divinae  intelbgentiac.  Quare  cum  mcns  naturaliter  evolvi- 
tur  ,  eas  profecto  procudal  idcas  ncccsse  est ,  quae  ordini  rerum  di- 
vinis  ideis  respondenti  rcapsc  respondeant. 

27.  Hinc  facile  intelligitur  quae  facuUas  ad  ordinem  hunc  digno- 
sccndum,  ac  proinde  ad  bonilatem  vel  malitiam  actionum  diiudican- 
dam,  nobis  a  natura  suppeditotur.  Nihilominus  ,  quoniam  hic  etiam 
non  dcfuerunt  dissiMitieiitium  opinioncs  philosophorum  ,  rem  hanc 
fusius  aliquanto  discutere  et  in  diversas  partes  agitare  adstringimur. 

In  primis  enim  Robinet,  sensismi  elapsi  saeculi  delirils  exagitatus 
iudicium  ,  quo  bonum  a  malo  discerneretur  ,  seusui  cuidani  interno 
ceteris  quinqueexterioribus  analogo  tribuendum  esse  finxit.  Ait  e- 
nim  1  auctorem  naturae  nobis  indidisse  dispositionem  quamdam 
probandi  nonnullas  actiones  ac  alias  reprobandi.  Hanc  dispositio- 
nem,  quam  inslinctum  moralcm  apppcllat,  non  essealiud  nisi  sensum 
quemdam  interiorem  ,  qui  optime  assimiiatur  gustui  dulcis  et  amari. 
Eius  vocem  esse  promptam,  facilem,  infHllibilem ,  nec  ab  idea  ulla, 
aut  ratiocinalione  anteverti.  Tum  organum  ei  constituit ,  quod  mora- 
le  nominat.  Et  quamvis  ignotum  sit  ubi  resideat  ,  tamen  probabilc 
esse  ait  ipsum  reponi  in  fibris  quibusdam  moralibus  in  cerebro  exi- 
stentibus  ,  quae  relationcm  habeant  cum  organo  visus  et  auditus. 
Obiecta  enim  ,  quao  hos  sensus  impellunt  ,  honesta  aut  turpia  a 
nobis  potissimum  iudicantur. 

Huic  afHne  cst  commenlum  phrenologorum  ,  apud  quos  in  Gallla 
materialismus  a  philosophia  propulsatus  indecorum  sibl  nsylum  com- 
paiavit.  Hi  enim  diversas  facullatcs  morales  per  totidem  humanac 

1   De  la  nalurc.  Llvre  V. 
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calvac  protuberationes  ac  ccrcbri  conformationes  explicant ;  atque 
exinde  singulos  ad  actioncm  unam  potius  quam  aliam  bonam  aut 
malani  excrendam  vim  sortiri  doccnt  sic,  ut  ad  eas  nccessitalc  or- 
ganorum  et  conniclu  mutuo  propensionum  detcrminentur  *.   Quare 

1  Craniologicum  systema  ,  etiamsi  fatalismo  et  materialismo  spolietur  ,  ul 
nonnalli  eius  cultorcs  faciunt  ,  cx  parlc  phoenomenorum  ,  quibiis  UDicc  fulciri 
potcst  ,  non  satis  flrmari ,  immo  saepc  ctiam  valde  debilitari  iam  in  mctapliy- 
sica  observavimus.  C\'ide  Logicam  et  metaphys.  Anthrop.  c.  2.  art.  2)  Tamcn  pcr 
transcnnam  auctorilalcm  hic  addimus  M.vgendie  ,  qui  licet  in  sua  pbysiologia 
non  parum  malerialismum  passim  olcat,  tamen  veritate  coactus  pkrenologiae  sc 
infensissimum  ostendit.  En  eius  verb» :  «  La  pbr^nelogie  pseudo-sciencc  de  nos 
«  jours  comme  etaient  nagui^re  1'  aslrologie,  la  n6cromancie,  1'  alchimie,  pr6lcnd 
M  localiser  dans  le  cerveau  les  diverses  sortes  de  memoires  ;  mais  scs  efforts 
«  se  r6duisent  k  dcs  assertions  qui  nc  soutiennent  pas  un  instant  rexamen.  Lcs 
«  crAnologues  h  la  tfile  des  quels  est  le  docteur  Gall  vont  beaucoup  plas  loin  ; 
«  ils  n' aspirent  k  rien  moinsqui  a  diilerminer  les  capacil^s  intellecluelles  par 
«  la  conformalion  des  crillnes ,  et  sour  tout  par  les  saillics  locales  qui  s*y  re- 
«  marqacnt.  Un  gran  mathematicien  offre  certaine  61evation  non  loin  de  1'  or- 
«  biie  ;  c'  est  ia  n'  en  doutez  point ,  qu'  est  1'  organe  du  calcul.  Un  artiste  cS- 
«  I^bre  a  telle  bosse  au  front ,  c' est  la  qu' est  le  si6ge  de  son  talent :  Mais 
«  repondra-l'on  ,  avez  vous  examin6  beaucoup  de  tetes  d'  hommes  qui  n'  ont 
«  pas  ces  capacit^s  ?  Etez-vous  s&r  que  vous  n'en  rencontreriez  pas  avec  les 
«  memcs  saillics  ,  les  memes  bosses  ?  rs'  importe  dit  le  cranologue  ,  si  la  bos- 
«  se  s'y  trouve  le  lalcnt  existe  ,  seulcment  ii  n'est  pas  d6velopp6  ;  mais  voilS 
«  un  grand  geomelre  ;  un  grand  rausicicn  qui  n'  ont  pas  votre  bosse  ;  n'  Im- 
«  porte ,  repond  le  sectairc,  croycz  !  Mais  quand  il  y  aurait  toojours,  reprcnd  le 
«  sceplique,  telle  confurmalion  reunie  avec  telle  aptitude,  il  faudrait  encore  prou- 
«  vcr  que  ce  n'  esl  pas  une  simple  coincidence  et  que  le  talent  d'  un  hDnime 
«  lient  r^cllenicnl  a  la  forme  de  son  crine.  Croycz,  vousdis  je  repond  le  phre- 
«  nologue  ;  ct  les  esprits  qui  accueillcnl  avcc  enipresseiiient  le  vagueet  le  mer- 
«  veilieux  croicnt  !  Ils  ont  raison  ,  car  ils  s'amuscnt  et  la  v6ril6  ne  leur  in- 
«  spirerail  que  de  l' cnnui  (  Prccis  el(5mcnt  dc  phisiol.  De  la  memoire  pag  22i 
«  in  nota.  ) 

O"oad  vanilatem  huius  syslemalis  Ugi  tiiam  possnnl  Cerise  ( Expose  et  exa- 
vicn  critique  du  sjstcme  phrenolog>'que  )  ,  Toricuon  (  Le  materialisme  et  la 
pkrenvloijle  combaltus  dans  lettr  fondemcnts  )  ,  et  Debrevne  (Pensees  d'un  cro- 
yinl  Caihulique  e'.c.  ATi.  Phrenologic  ).  Qui  omni's  unaniroiler  systema  hoc  tan- 
quam  vcritali  et  niorali  c<  ntrarium  daninant  ,  ii^suniquc  sic  phoenomenis  phy- 
siologiac  ,  s|iiriiualila  i  ,  ac  libertaii  animi  liuinaiii  reluclari  aiunt,  ut  non  mi- 
nus  faUuiii  (iiiam  immorole  habendum  c-sc  dcclarent  ,  et  cuius  refutatio  non 
minus  rcligionis  qiiam  scicnti-ie  inlcrsil. 
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latalismo  quodani  invccto,  moralitatem  omnem  e  mcdio  pclluut ,  ac 
vel  alrocissima  facinora  ab  omni  culpa  liborare  niluntur. 

Verum  liacc  duplcx  insania  utpotc  fundamento  dcstituta,  mole  ipsa 
ruit  sua.  Prima  enim  sensismo,  altera  fatalismo  nititur.  Utraque  i- 
gilur  sic  repugnat,  quemadmodum  repugnant  duo  illi  errores  ((ui- 
bus  superstruuntur.  Nihilominus  ut  aliquid  quod  prcssius  commenta 
illa  attingat,  dicam,  certe,  sensus  ac  facullas  omnis  organica  nec  iu- 
dicium  necratiocinationem  exerccre,  nec  ideas  generales  habere  po- 
test.  Etenim  in  repraesentando  passive  se  habent,  quippc  a  conditio- 
nibus  subiecti  aquo  pcndcnl  vacarc  non  possunt,  atque  lantumquan- 
tum  individuo  et  materiali  obiecto  movcntur  referre  valcnt.  At  no- 
lio  boni  vel  mali  moralis  iudicia  et  saepe  ratiocinationes  ,  semperquc 
ideas  gencrales  (  siquidem  relationc  constat)  amplectitur.  Ergo  ad  al- 
tiorem  facullatem  pertinet  ,  quarn  sit  sensus  aut  vis  qualiscunquo 
organica.  Praeterea  oblectatio,  quam  honestum  et  decorum  nobis  in- 
gencrant,  horrorque,  quem  inspirat  turpitudo,  haud  crescit  ncc  mi- 
iiuitur  iuxta  maiorem  minoremve  pcrfectioncm  sensibililatis  nostrac 
aut  pro  cxquisitiore  tcmperamenlo  fibrillarum  corporis.  Immo  saepc 
inversam  potius  rationem  sequitur,  accommodaturque  magis  culturae 
animialque  evolutioni  intclligenliae.  Ergo  facultas  ,  quani  respicit  , 
non  inter  sensibiles  aut  generatim  organicas  vircs  repcritnr,  sed  ad 
superiorem  animi  partcm,  quae  spirituum  propria  sit,  referri  debet. 

Fateor  equidem  ex  constitulionc  corporis  et  temperic  nervoruni 
efiici  ut  sensibilitas  (  quippc  quae  organis  utitur  )  ad  actiones  ali- 
quas  et  obiecta  vehementius  vel  remissius  incitetur;  atque  exinde 
nasci  (  propter  humani  compositi  unitatem  )  ut  iudicium  mentis  sac- 
pc  pcrturbetur  ,  ac  voluutas  fortiter  alliciatur.  Vcrum  id  nihil  cum 
iudicio  boni  moralis  comune  habet ;  ac  eiusmodi  cupiditatum  tu- 
multu  effervescente,  immo  etiam  debacchante  (  modo  usum  ratio- 
nis  forte  non  adimat )  turpe  ab  honesto  optime  discriminamus  ; 
etsi  illud  sensum  vehcmenter  alliciat  ,  hoc  ipsi  magnopere  relu- 
ctetur. 

28.  lure  itaque  omnes  ,  qui  de  sapientia  bene  mcriti  sunt,  in  cn- 
Idjus  sensu  duntaxat  pracditis  notionem  boni  vel  mali  moralis  nul- 
lam  haberi  posse  docucrunt ,  quippc  cum  in  ipsis  notio  relationis 
et  ordinis  ,  quac  ideas  generales  exquirit ,  nulla  insit.  Quare  cum 
(ut  conscicnlia  cuique  tcstis  cst)  homo  ciusmodi  notione  fruatur , 
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ac  cvidcntcr  lioncstum  a  lurpi  distinguat ;  cognilioncm  ciusmodi  ad 
animum  lanlum  ciusque  spirituales  facultates  rclulcrunt.  Sensus  au- 
tcm  ct  organa  corporis  nonnisi  adniinistri  ct  conditioncs  quacdam 
pro  praesenti  iunctionis  slatuadevolutioncm  inteliigentiac  requisitae 
duci  debcnt. 

IIoc  primo  crrorc  declinato  ,  alius  etlani  scopulus  vilari  debet. 
Nam  Ilutchcson  ,  qui  Scotiae  scholae  prima  iecit  fundamenta,  ad  no- 
tionem  bonimoralis  in  nos  introducendam  facultatem  quamdam  fin- 
git ,  quam  ipse  scnsum  moralcm  quoque  appellat ,  etsi  significatio- 
ne  a  sensistis  longe  diversa  i.  Nam  eiusmodi  scnsus  moralis  iuxta 
ipsum  ab  intclligentia  ct  ratione  quidem  distinguitur  ,  at  non  con- 
similem  scd  longe  praestantiorem  naturam  habet  quam  sensus  com- 
muniter  dictus.  Getcris  enim  facullatibus  omnibus  diviniorem  esse 
ait ,  totamque  hoininis  vitam  suprema  quadam  potestate  moderari. 
Iluic  scntentiae  suffragari  videtur  fere  universa  Scotiae  schola  ;  quae 
ut  in  metaphysica  ,  sic  cliam  in  morali  instinctum  quemdam  cae- 
cum  ad  iudicandum  obtrudit.  Quare  pcr  ipsam  iudicia  practica  cir- 
ca  bonum  et  malum  morale  non  intelligentiae  et  rationi  ,  relatio- 
nes  rerum  detegenti ,  attribuuntur  ,  scd  peculiari  cuidam  facultati 
dantur ,  ex  propensione  tantum  nalurae  et  caeco  quodam  impetu 
operanti;  quae  proinde  scnsus  moralis  nuncupetur.  Verum  his  assen- 
liri  minime  possumus.  Revera  enim  iudiciiim  boni  moralis,  cum  in 
relatione  quadam  internoscenda  consistat,  actu  est  intelligentiae  pro- 
prius,  quae  ad  verum  non  modo  speculativum  sed  etiam  practicuni 
deslinatur.  Quod  si  quandoque  haec  relatio  statim  et  per  se  non  pa- 
teat ,  sed  quemadmodum  cetera  mediata  iudicia  ex  variis  inter  se 
gradatim  conferendis  ideis  detegi  debeat ;  tunc  ratiocinationis  usus 
occurrit,  eiusque  actio  ad  rationem  pertinebit.  Ac  qui  contra  opi- 
nantur ,  hi  in  re  morum  iudicia  quaedam  synthetica  a  priori  resli- 
tuunt,  qaae  generatim  a  nobis  alibi  refutata  sunt  2  ,  et  quae  ut- 
pote  motivo  adhaerendi  carentia  naturae  animi  intelligentis  repu- 
gnant. 

Nec  vero  celeritas  iudiciorum  moralium  ,  quae  apparet  in  rudi- 
bus  ,  aliquid  contra  nos  demonstrat.  Adest  enim  in  intellectu  hu- 

1  Philos.  moral.  instit.  compend.  lib.  1. 

2  Vide  Logicam  et    Mciaphysicam ,    ubi  Kantianam  et  Reidianam  doclrinam 
examinavimus. 
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mano  inclinatio  quaodam  naluralis  a  sapicnlissimo  auclorc  iudita, 
qua,  aequc  ac  in  vcritalibus  spccuialivis,  imiiio  cliam  pronius  pro- 
pter  malcriae  necessitatem ,  ad  iudicia  ciusmodi,  quae  vitam  regcn- 
dam  respiciunt ,  profcrenda  incitamur.  At  id  non  cacce  et  sine  mo- 
livo  obiectivo ,  scd  ex  cius  pcrspicicntia  sivc  immcdiala ,  ut  in  pri- 
mis  principiis  moralibus,  sive  mcdiata  ut  in  horum  dcductionibus. 
Deductiones  autera  eiusmodi,  quae  quandoquea  rudibus  etiam  fiunt, 
haud  tantoperc  abstrusae  sunt  a  captuque  vulgari  remotae,  quem- 
admodum  adversarii  exaggerant  ;  sed  longe  admodum  faciliores. 
Ac  si  quando  gravem  diOicultatem  includunt,  quae  ab  impcrito  ho- 
mine  practice  bene  rcsolvitur,  originem  trahunt  a  cultura  religiosa 
quae  scientiae  defectum  suppleat,  aut  ab  habitu  quodam  bene  opc- 
randi,  aut  ex  axiomate  generali  quod  sine  interiectis  mediis  actui 
determinando  applicctur,  aut  ex  aliis  causis  quae  prudentiam  natu- 
ralem  hominis  iuvarc  possint.  Ut  nihil  dicam  de  traditione  primiti- 
va,  quae  a  Deo  originem  ducens  vitam  moralcm  humanitatis  iafor- 
mavit,  et  cuius  profundiora  vesligia,  apud  nullam  gentem  ,  ut  ut 
barbaram  ,  penitus  obliterari  potuerunt. 

ARTICULUS   3. 

De  facuUate  aclum  moralem  eliciente  et  partilione  actus  moralis. 

29.  Ratio  ad  actum  humanum  concurrit  dirigendo ,  quatenus  obie- 
ctum  eiusque  relationem  moralem  ostendit.  At  facultas,cx  quaactus 
iile  proprie  clicitur,voluntas  est;  unde  fit  utetiam  voluntariusnomine- 
tur,  ot  defmiri  soleat  actio  ab  interno  principio procedens  ciim  cogni- 
tione  finis  *.  Actio  enim,  quae  a  voluntate  procedit,.ab  interno  prin- 

1  Ex  hac  volantarii  definiiione  apparet  discrimcn  cius  ab  aclu  sponlaneo  , 
qulcum  communi  scrmone  saepe  eonfunditur.  Sponlanea  enim  dicitur  aclio,  quae 
ab  interno  quidcm  principio  procedit,  piaevia  cogniiione  obiccli;  aliamen  opus 
non  est  ut  obiectum  eiusmodi  apprebcndatur  lanquam  (iiiis,  nimiruni  lanquam 
id  quod  actionem  lerminat  et  cuius  gratia  illa  cxcritur.  Quare  jn  appetilione 
eliam  sensili  sine  concursu  volunlatis  operanle  locum  babel ,  et  actionibus  quo- 
que  brutornm  atlrihuiiur.  Ilacc  enim  ex  obiccti  cognitione  ad  operandum  no- 
venlur  ,  ai  rationem  finis  non  concipiunt ;  siquidem  conci  ptio  eiusmodi  relatio- 
nis  noiionem  involvit,  qnae  nonnisi  intelligcnlia  attingitur,  qua  bruta  pcnitus 
orbnnUir.  Quamobrem  conreptus  sponlanei  lalius  paiet  quam  notio  voluutarii,  ad 
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cipio  procedat  oecesse  est;  siquidcm  voluntas  intime  homiiiem  aflicit 
et  principiuni  illud  constituit,  ex  quo  ceterac  onines  humanae  faculla- 
tes,  quoad  applicalionem  ad  agendiim,  pendent.  Cum  vero  voluntas 
non  agat  nisi  pracvia  cognitionc  obiecli,  in  quod  iorri  dcl)eat,  et  obie- 
clum  consideratum  tanquam  terminusactionis  linis  vocetur  ;  efficitur 
hinc  ut  actio,  quae  propric  a  voluntatc  oritur,  sempcr  finis  cognitio- 
neni  exigat.  Duo  igilur  ad  actum  voluntarium  consiituendum  concur- 
runl:  cognitio  intellectualis  obiecti,et  vis  voluntatis;  quorum  si  alteru- 
trum  desit,  actus  erit  involuntarius. 

lam  age  cognilio  obiecti  deosse  potest  ratione  ignorantiae,  qua  forte 
homo  ,  lal.'0iat  dum  operatur.  Ac  ne  eiusmodi  in  rem  error  irrepat  , 
Iriplex  ignorantia  distingui  debet:  anlecedens,  concomitans  ,  et  conse- 
quens.  Quarum  nonnisi  prima  ,  quae  proprie  talis  sit  ,  involunlarium 
gignit.  Etenim,  ignoranlia  consequens  illa  dicitur  quae  aliquo  modo  a 
voluntatc  ipsa  dependet,  et  dividitur  in  a/J'ectatam,  si  directe  procure- 
lur  ;  et  snpijuim  vcl  crassam  ,  si  voluntarie  ncgligatur  notilia  obiccli 
auteorum  (iuae,si  scirentur,  hominem  ab  operando  dcterrcrent.IIaec, 
ut  palet,  involuntarium  non  constituit;  a  voluntate  enim  pendet  in  ea- 
que  causam  agnoscit.  Qui  autem  vult  causam,  vult  etiam  efFeclum  inde 
mananlem,  si  ex  ipsa  sequuturus  praevidetur. 

Nec  etiam  ignoratio  concomitans  involuntariam  actionem  propric 
constituit.  Per  ipsam  cnim  honio  sic  disponitur  ,  ut  etiamsi  obiecli 
scientiam  haberet,tamenadactionem  procederet;ut,  exempli  causa,  si 
quis  iam  animo  paratus  inimicum  occidere  forteillum  inter  venandum 
occidat  ,  errore  putans  se  feram  perculere.  Certe  in  hoc  evcntu  notitia 
obiecli  deesset ;  sed  ita  decssel,  ul  eius  absentia  aclum  non  producat  ; 
quippe  hic  in  contraria  hypothcsi  eliam  prodiisset.  Quare  actio  ,  quae 
sic  exeritur,  positive  involunlariadici  non  potest ,  sed  lantum  negati- 
ve,  idest  non  voluntaria. 

Non  ita  dicendum  est  de  ignorantia  anlecedente,  quac  aclum  volun- 
talis  omnino  praeit  et  causa  est  cur  ad  agendum  tiat  gradus.  Ilaec  in- 
voluntarium  omnino  gignit;  quippe  a  voluntate  non  pendet,  et  si  dees- 
set ,  actio  nullo  modo  exerceretur.  Adverti  tamen  hic  debct  ignoran- 

ipsamque  sc  liabol  ul  genus  ad  speciem.  Quoil  si  actio  nullo  moilo  cx  obiccli 
cogniiione  procedit,  sed  unice  a  viriute  quadam  subicclo  ingcnita,  lunc  dicKur 
naturalis ;  cui  praecise  violentum  opponiiur.  Aclio  igilur  voluniaria,  Iioc  ipso 
quod  voluniaria  est ,  esl  eiiain  sponiani.a  el  njHuralis,  at  non  vi'issi'ii. 
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lianieiusmodiinvincibilem  csse  oportcrc,  nimirum  lalem  ut  opposilae 
cognitionis  comparandae  nulla  moralis  diligontia  praetcrmissa  fuerit, 
vcl  sultem  nulla  suspicio  animum  opcrantis  pulsavcrit.  Nam  si  lalis  sit 
utcam  exuerc  homo  potuerit,  agcnlcm  non  cxcusat  ncc  proprie  antc- 
cedens  sed  aliqua  ex  parte  consequens  dicenda  est. 

30.  Aliud,  quod  ad  actum  voluntarium  habendum  requiridiximus  , 
cst  inlluxus  interni  principii  ,  videlicet  vuluntatis.  Iluius  defectu  vio- 
lentum  exurgit ,  quod  deliniri  potest:  actio  ab  exlerno  principio  pro- 
cedens,  renitenlc  suhiecto.  Ut  autcm  appareat  quomodo  id  in  actus  hu- 
nianos  cadere  possit ,  observandum  cst  actus  voluntarios  alios  esse  e- 
licitos  ,  alios  imperalos.  Illi  sunt  qui  per  se  ad  voluntatem  pcrtinent  , 
ab  ipsaque  immediatc  proficiscuntur  tanquam  actiones  eius  propriae. 
Contra  imperati  dicunlur  ,  qui  ad  aliam  quidem  facultatem  spectant  , 
sed  a  voluntatis  oriuntur  impcrio.  Sic  amor  scientiae  adipiscendae  est 
aclus  elicitus,studiumet  applicalio  intellectus  ususque  mediorum  ex- 
ternorum,  quae  ad  illam  comparandam  conferunt,est  actus  voluntarius 
imperatus  ;  qui  proinde  non  proxime  sed  mediate  a  voluntate  protlci- 
scitur.  Dcinde  observandum  cst  actum  dici  non  posse  violcntum  , 
nisi  subiectum,  inquo  fiat,  vi  et  inclinationc  sua  in  praesens  illi  re- 
pugnet.  Socus,  si  non  resisteret ,  aliquid  ipsi  conferret,  nimirum  po- 
tentiam  saltem  passivam  seu  capacitatem  ipsum  recipiendi.  His  expli- 
calis  quisque  videt  violentiam  in  actibus  voluntariis  elicitis  inveniri 
non  posse,  posse  tamen  in  imperatis.  Nam  actus  elicitus  cum  a  volun- 
lategignatur  ,  quae  principium  internum  est ,  scmper  a  principio  in- 
lerno  enascitur  ,  ncc  sinc  conceptuum  pugna  principio  cxterno  potest 
altribui.  Ataclus  imperati  cum  non  in  voluntate  sed  in  aliis  facultati- 
bus  perficiantur,  quae  liceta  voluntate  moveri  debeant,  tamen  quan- 
doque  ab  externa  vi  ad  actum  inflectunlur  ,  optime  consistere  possunt 
cum  contrario  voluntatis  imperio.  Quare  peculiari  illi  facultaii  ,  a  qua 
proxime  exeruntur,  violenticrunt,  non  quatcnus  illa  per  se  speclatur, 
sed  qualenus  considcratur  sub  impcrio  et  motione  voluntalis  quae  illi 
in  pracsens  reluctetur. 

31.  lam  age  eiusmodi  acliones  voluntariae  pressius  acceptae ,  nimi- 
rum  prout  liberae  sunt  » ,  triplici  potissimum   atipcclu   considerari 

1  1(1  (licimus  quia  omnis  actio  voluntalis  ellamsi  nccessaria  sii  ,  voluntaria 
<lici  poicst ,  cum  ab  interno  principio  (Jimanct,  pracvia  cognitionc  finis.  Tamcn 
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possnnt:  nimirum  qnoad  onlinem  obieriivum  ipsis  a  nalura  pracsli- 
lutum;  quoad  subieclum,  quoil  earuui  causa  est;  quoad  terminos  a- 
lios,  in  quorum  emolumentum  vel  detrimcntum  cedunt.  Primo  respe- 
ctu  consideratae  moralitatem  induunt,  secundo  aspectu  imputabiles 
evadunt,  tertio  meriti  vel  demerili  notionem  important.  De  singuUs 
ordine  dicemus. 

At,  quoniam  ea,  quae  moralitalem  attinent,  miigna  ex  parte  in  pri- 
nio  arlicuio  dispulavimus,  hic  ea  tantum  subiungemus  quae  ibi  omis- 
sa  sunt,  et  hoc  ioco  mehus  traclantur.  In  primis  itaque  occurrit  a- 
ctuum  moralium  partitio,quae  quidemmultiplex  esse  potest.Nam  pri- 
mo  actus  morales  alii  sunt  honesli,  alii  lurpes  qui  etiam  immorales  di- 
ci  solent.  Haec  diversitas  in  actibus  humanis  consideratur,  prout  rela- 
tionem  convenientiae  aut  discrepantiae  cum  ordine  retinent.  Nam  a- 
ctiones  illae  quae  obiectum  respiciunt  iuxta  ordinem  a  natura  institu- 
tum,  hoiiestae  erunt  ac  bonae  moraliler;  quae  vero  cum  ordine  pu- 
gnant,  inhoneslae  vel  etiam  pravae,  ad  mores  quod  attinet,  habebun- 
tur.  Deinde  aclus  honesti  denuo  dividl  possunt  in  obligatorios  et  libe- 
ros,  prout  eorum  omissio  mala  homini  sit  vel  secus.  Qua  in  re  mc- 
moria  repelendum  est,  malum  esse  non  meram  negationem  sed  pri- 
vationem  boni;  ac  proinde  tunc  subieclum  inticere,  cum  in  ipso  exi- 
gentia  inest  contrariae  perfectionis.  Hinc  quando  actus  honestus  omit- 
titur,  qui  exerendus  ab  homine  est  ut  in  ordine  maneat;  eius  omissio 
mala  est,  ac  oppositus  actus  obligatorius.  Quando  vero  praetermitti- 
tur  actus  sine  ulla  ordinis  laesione;  eius  omissio  mala  dici  non  potest, 
ac  actus  ipse  in  nostro  erit  lubito;  licet,  si  ordini  congruat,  bonitate 
fruatur. 

At  enim  ex  iis  actibus,  ad  quos  exerendos  non  obligamur,  dantur 
ne  aliqui  in  genere  morum  indifferentes;  an  omnes,  hoc  ipso  quod 
mali  non  sint,  boni  erunt?  Ut  responsum  dem,  necesse  est  distinguere 
actionem  moralem  in  abslracto  seu  in  specic  consideratam,  ab  actione 

liaec  vox  aciibus  severius  compclit ,  qui  libere  a  vola  itale  proQciscuntur.  Ili 
ciiitn  inagis  ad  volunlatein  perlinenl  ;  ex  ipsa  eniia  omnino  habent  quod  sint 
potius  quain  non  sini.  Celeri  auiem  n'cessario  a  volunlate  emergentes  non  tam 
a  voluntaie  ,  quam  polius  a  natura  fxislenliani  rccipiunt.  Saltera  disiingui  de- 
bcret  ac  di:-i  :  acius  ni-cessarius  voUmtatis  cst  magis  voluniarius  considerando 
voluntofm  ui  nniuram ;  ai  actus  liber  ctt  Riagis  voluntarios  considorando  vj- 
lunlalem  ut  pcUutiam  acdvam. 
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concretf  accppta,  spu  ut  dicitur  in  individiio.  Consideratur  actio  in  ab- 
straclo,  cum  sppclatur  in  se  iuxta  obiectuni  duntaxnl  quod  rospicit  , 
praeciso  fino  operanlis  aut  adiunctis  reliquis.  Ac  sub  hoc  respcclii 
onines  conveniunt  dari  nonnullas  acliones  moraliter  indilTerenles;  cas 
nimirum  quae  nuUam  relationem  convenientiae  vel  discrcpantiac  exhi- 
bent  cum  ordine  rerum,  quem  homo  sequi  debet.  Eiusmodi  sunt  de- 
ambuiare,  arma  gerere,  perfricare  manus,  rusticaium  ire,  ac  aliae  ge- 
neris  eiusdern,  quae  certe  si  obicctive  spectentur,  nec  bonae  nec  ma- 
Jae  dici  poteiunt.  At  aclio  sumitur  concrete,  si  inspicitur  subiective, 
prout  nimirum  a  persona  individua  hic  et  nunc  exercetur.  Etquoniam 
agens  rationale  (  modo  ex  advertentia  rationis  operetur ),  semper  ad 
honestum  finem  intendere  actionem  debet;  hinc  probabilius  videtur 
TiuIIam  dari  actionem  indifferentem  in  individuo,  sed  omnes  bonas  es- 
se  ve!  malas,  prout  ad  finem  congruum  naturae  dirigantur,aut  secus. 
Id  tamen  nonnulli  inficiantur  hac  nixi  ratione,  quod  eos  aclus,  qui  ob- 
iectum  habent  moraliter  indifferens,  nulla  obligatione  dirigere  tenea- 
niur  semper  ad  finem  positive  honestum,  sed  posse  in  ipsis  exercendis 
obiectum  duntaxat  spcctari;  quod  proinde,  onm  sit  indifferens,  nul- 
lam  bonitatem  vel  maliliam  moralem  imparlietur.  Harum  sententia- 
rum  quae  magis  lubeat  quis  sequatur;  nobis,  ut  dixi,  prima  videtur 
probabilior. 

32.  Quaeri  potcst  secundo  quibus  capitibus  ordo  obiectivus  a  ratio- 
ne  peispcclus  moralilatem  actibus  hunianis  communicet.  Reponimus 
id  triplici  ex  parte  contingere:  ex  obiecto  nimirum  quod  actio  per  se 
lespicit,  ex  fine  quem  sibi  agens  praestituit,  ex  circumstantiis  quae 
actionem  comitantur.  Et  ad  primum  quod  attinet,  operatio,  cum  mo- 
tus  sit  quidani  quo  animus  in  obiectum  tendit ,  ab  obiecto  speciem 
mensuramque  desumat  oportet.  Prout  igitur  obiectum  bonum  est  vel 
malum  in  ordine  morum,  actus  ipse  bonitatem  vel  malitiam  induit. 
Nec  obiicias  effatum  illud:  actionem  in  moralibus  speciem  suam  cx 
t\ne  mutuari.  Id  enim  intelligitur  potissimum  de  fine  operis,  qui  cum 
obiecto  confundilur.  Obiectum  enim,  cum  sit  id  quod  ab  opcratio- 
ne  respicilur  ,  hoc  ipso  finis  eiusdem  dici  putest.  At  praeter  hunc  , 
aliusadest  (inis,  qui  ad  moralitatem  gignendam  concurrit,  is  scilicet 
quem  sibi  pro  lubilo  praeslituit  operans  et  fi.iis  operantis  nonuna- 
tur  ;  co::ila  ex.  gr.  cum  quis  elcemosynam  elargitur  ad  impelran- 
daoi  a  Dao  alicuius  pcccali  veniam.  Llt  igilur  unus  ab  altero  secer- 
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neretur ;  primum  appellavimus  obieclum,  quia  reapse  non  modo  fi- 
nis  sed  eliam  ohieclum  est ;  immo  in  tantum  est  finis  in  quantuin 
estobiectum;  alteri  denominationem  ^nis  reliquimus  ,  cum  nuKam 
aliam  sibi  vindicet. 

At  moralitas  primario  et  intimius  ex  obiecto  in  actum  dcrivatur; 
siquidem  eius  respectu  actio  consideratur  per  se  et  immutabili  qua- 
dam  notione.  Quarc  iure  meritoque  actus  dici  solet  specicm  suam 
ex  obiecto  recipere.  At  adverte  obiectUm  sumendum  esse  sub  ratio- 
ne  formali,  seu  sub  eo  respectuquo  attingitur  ab  operante.  Obiectum 
enim  in  se  unum  idemque  manens  ,  quoad  rationem  formalem  va- 
riari  potest  ,  prout  sub  una  potius  quam  alia  relatione  vel  proprie- 
tate  inspiciatur. 

Uatio,  quam  pro  obiecto  attulimus  ,  valctetiam  ad  idem  suaden- 
dum  de  fine  ,  ex  quo  etiam  moralitas  in  actionem  proficiscitur  , 
quamvis  minus  intime.  Nam  finis  e^:iamsi  non  priniario  intendatur, 
tamen  reapse  lerminat  actionem  ,  atque  ideo  bonitatem  vel  malitiani 
ipsi  aliquam  elargitur. 

Adiuncta  vero  vel  circumstantiae  ,  a  quibuSaclus  in  individuo  se- 
parari  nequit ,  cum  et  ipsae  habere  possint  convenientiam  vel  di- 
screpantiam  cum  ordine  rationis  ,  tertium  exliibent  principium  mo- 
ralitatis  actionum.  Sic  si  quis  rem  in  loco  sacro  furetur  ad  se  ine- 
briandum  ,  eius  actio  triplici  ex  capite  mala  erit  :  ex  furto,  nimi- 
rum,  ex  raplu  rei  alienae  invito  domino,  ex'  sacnlegio  propter  san- 
ctitatem  loci  quam  violat ,  ex  fine  pravo  a  quo  ad  furandum  indu- 
cilur.  Ut  igitur  liumanus  actus  absolule  sit  bonus  ,  ex  nulla  liaruni 
partium  peccare  debet ;  secus  erit  malus.  Hinc  exortum  est  tritum 
illud  sermoiie  proverbium  :  in  moralibus  bonum  ex  integra  causa  , 
malum  ex  quocunque  defectu. 

ARTICULUS  4. 

Deimputabililate  actionum  et  ratione  meriti  vel  demeriti. 

33.  Imputabililatem  actibus  humanis  competere  diximus  ex  eo  , 
quod  ad  causam  unde  procedunt  referantur.  Homo  enim  utpoJe  in- 
differentiae  libertate  ornatus  ,  actiones,  quibus  se  ad  finem  Uirigit 
sic  cxercet  ,  ut  earumdem  exercitium  cx  ipsius  arbitralu  rcvera  pen- 
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deat.  1(1  (Jemonslialionc  ncquatiuam  egct ,  adco  vividissimo  conacien- 
tiae  patel  testimonio.  Sic  nemo  est  qui  non  senliat  in  potestatc  sua  esse 
se  ad  singulas  actioncs  dctcrminare,  cum  in  statu  idooeo  ad  deli- 
beraiidum  reperitur,  Libcrtas  igitur  nostrarum  actionum  faclum  est 
quodciam  immediale  perceptum  ,  quod  nullae  sophismorum  nebulae 
obscurare  unquam  polerunt.  Ac  quemadmodum  Dioj?enes  Zenonein 
contra  possibilitatem  motus  loqUentem  con{\ila\ildeambulando,i>ic 
liberlatis  humanae  impugnatores   refellere  quisque  poterit    contra- 
rium  eius  quod  iili  vellent  operando.    Alque    id  quod  individualis 
conscientia  tcstatur,  universalis  totius  generis  humani  consensio  con- 
lirmat.  Quid  cnim  aliud  sunt  leges,  quid  bonorum  operum  laudes 
aut  turpium  viluperationcs  ,  quid  praemia  aut  poenac  pro  virtute  aut 
vitio  apud  omnes  genles  sive  cultas  sive  barbaras  conslitutae  ,  nisi 
tolidem  humanitatis  voces  humanam  actionum  libertatem  proclaman- 
tes  ?  Non  igitur  an  liberlas  sit ,  quod  per  se  patet ;  sed  quomodo 
sit  et  unde  ducat  originem  philosophicae  investigalionis  est  proprium. 

Qua  de  re  ut  aliqua  innuam  ,  observandum  est  libertalis  radicem  in 
ratlone  sitam  esse.  Nam  cum  voluntas  appetitio  sit  ralionalis,  in  obie- 
ctum  fertur  prout  ipsi  a  ralione  proponitur.  Quotics  itaque  ralio  obic- 
cta  ipsi  proponit  indifferentia,  nimirum  huiusmodi  quae  ncc  fclicilas 
sint  nec  cum  felicitate  necessario  cdniuncta,  motus  voluntatis  indiffe- 
rens  manetquoad  ipsa  appatenda  vel  respuenda.  Utrumque  enim  ra- 
tio  iudiCat  posse  tieri,  et  utrinque  obiecti  quaiitas  allicit  aut  rctraiiit. 
Nam  ex  eo  quod  in  obiecto  bonitas  aliqua  appareat,  molivum  adesl  ap- 
pelitioniexcitandaeidoneum;  exeo  autem  quod  bonitas  illa  tinila  sit  et 
aliqua  parte  dcficiens  a  voluntale  penitus  explenda,  iudicalur  a  ratione 
nobis  non  necessaria  et  talis  ut  merito  omilti  possit,  et,  si  cum  maio 
coniungitur,  odio  haberi.  Ergo  voluntas  in  eiusmodi  obiecla  necessa- 
rio  ferri  nequit.  Quod  si  ea  eligit,  ideo  eligit,  quia  se  ad  unam  oplio- 
nis  partem  prae  alia  inclinavit;  nulla  quippe  delerminalio  in  ipsam  ex 
obiecto  proficisci  potuit.  Ilationes  enim  illac,  quae  forte  prius  in  deli- 
beratione  mentis  praeponderasse  supponuntur,  cum  obiectum  non  im- 
mutent,  scmper ipsum  ut  bonum  linitum  et  nobis  non  necessarium 
piO[)onant  oportet. 

Liberlas  igitur  dos  quaedam  est  voluntatis,  vi  cuius  haec  domina  ef- 
ficllur  suorum  actuum  sic.  ut  eos  execcre  possit  aut  sccus,  aut  eliam 
ad  diversos  se  flectere. 
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34.  Elficitur  hiiio  ut  lioino  proprie  auctor  sit  acliouuni  quas  excrcet , 
alque  ad  ipsuin  iuro  releratur  quod  illaeexlent  potius  qaam  non  e\- 
tent.  Sub  lioc  respectu  actiones,  quas  elicit,  impulabiles  ipsi  dicuntur, 
alque  ideo  imputabililas  describi  potest:  proprietas  iila  actionis  vi  cu- 
ius  actio  alicui  Iribuitur  tanciuain  vero  eius  auctori  et  causae.  Porro 
iniputabilitalis  fundamentuni,  utexdiclis  patet,  libertas  est,  ac  proin- 
de  cum  quis  ne  actio  quaedam  ipsi  imputetur  cavere  uititur,  nullam  a- 
liam  excusalionem  alferre  solet,  nisi  hanc:  quod  liber  in  ea  patraiida 
non  fuerit.  Nam  queniadmodum  quotiescunque  in  actionc  libertas  ad- 
est,  ralio  imputabilitatis  viget,  sic  conlra  omni  impuiabiliiate  vacat  o- 
peratio  quae  arbitrii  liberlate  privatur. 

Etsi  imputabilitas  cum  moralitatc  scniper  coniungalur,  tamen  cum 
ipsa  minime  confundi  debet.  Coniungitur  quidem,  quia  nulla  actio 
proprie  moralis  esse  potest,  nisi  libera  fuerit.  Est  enim  libertas  elc- 
nientum  illud,  ex  quo  orilur  ut  ordo  rationis  volunlatem  aflicere  ac  in 
actibus,  quorum  homo  estdominus  inesse  possit.  Similiter  actio  nullit 
libera  in  individuo  exurgit,  quin  aliqua  moralitate  instruatur.  Ut  eniin 
probabilius  videri  diximus,  actio  iu  individuo  quae  indifferens  sit  nou 
datur.  Confundi  vero  nou  debet,  quia  utriusque  nolio,  ut  ex  dictis  pa- 
tet,  diversa  admodum  est,  et  optime  possit  alicui  in  putari  actio,  quiu 
eiusdem  moralilas  imputetur;  si  forte  is  liber  in  ea  exerenda  fuerit, 
sed  eius  malitiam  propter  ignorantiam  non  adverterit.  Praeterea  po- 
test  quisinvesligare  primum  utrum  actio  imputanda  sit  agenli,ac  deiu- 
ceps  inquirere  utrum  honesta  sit  ve!  turpis.  Uuod  certe  fieri  nequi- 
ret,  si  moralilas  cum  imputabilitale  confunderetur. 

Hiiic  in  actiones  humanas  ratio  laudis  aut  vituperii  derivatur.  Nani 
cum  actio  non  utcunque,  nimirum  physice  tanlum  spectata,sed  prout 
moralitate  instructa  est  agenti  tribuatur,  ac  proinde  eius  bonilas  vel 
malilia  eidcm  imputetur  ;  homo  vere  consideratur  tamquam  auclor 
propriae  perfectionis  vel  imperfectionis  in  genere  raorum.  Ex  quo  o- 
ritur  ut  existimatione  vel  contemptu  dignus  appareat,  cuius  oralis  ei- 
pressio  laudem  vel  vituperium  constituit. 

35.  Venio  nunc  ad  meritum  vcl  dem<^Fitum  ,  quod  in  actioni- 
bus  humanis  reperitur.  Cum  enim  homo  actione  sua  aliquid  ethcit 
quod  in  emolumentum  alterius  cedit ,  modo  ad  id  mercede  pacta  ex 
peculiari  obligatione  non  teneatur  ,  apud  illum  inereri  dicitur.  Gon- 
tra  dcmcrctur,  si  actione  sua  alterius  dctrimentum  procurat.  lu  pri- 


70  Dli  IMPUTABILITATE  ACTIONUM 

mo  casu  piacmio  ,  in  secundo  poena  est  dignus  ;  idfiue  a  ralione 
ordinis  et  dcbilae  proporlionis  praccipilur.  Ad  rem  Taparellius  '  : 
«  Un  allro  eiretto  della  impulazione  e  ii  merito  ;  imperocchfe  se  ratlo 
«  imputalo,  eppero  volontario,  tondc  a  vanlaggio  altrui,  la  idea  na- 
«  lurale  di  uguaglianza  porta  seco  per  conseguenza  laidea  di  un  com- 
«  penso  clic  dee  ragguagliare  le  partite  fra  clii  opero  e  clii  ricevetie 
«  ii  vanlaggio.  E  donde  questa  neccssila  di  raggu.iglio '/  Dalla  idea  di 
«  ordine  e  di  simmctria  chc  presiede  al  morale  non  meno  clie  al  mon- 
«  do  fisico.  Un  archilelto  disegna  una  facciala  ;  se  da  un  lato  del  por- 
«  toneegli  mette  due  fmestre  ed  una  sola  dall'altro,  ogni  occhio  dice 
«  che  il  disegno  (  sianc  di  chi  si  vuole  la  colpa  )  b  per  se  imperfelto, 
«  e  la  ragionc  e  la  mancanza  di  simmelria  ,  di  proporzione  ,  di  unila. 
«  Questo  principio  di  unita^  un  falto  primilivo  che  dobbiam  ricevere 
«  dalla  voce  di  natura,  nb  ammeitc  dimostrazione  ulteriore.se  non  in 
«  quanto  egli  ci  manifesta  l'  unila  di  quella  causa  inlinila  da  cui  tullo 
«  ebbe  r  essere.  Applicato  ad  una  creatura  limitata  egli  ci  dimostra 
«(  dovervi  essere  uguaglianza  tra  cio  che  ella  dci  e  ci6  che  riceve ;  giac- 
«  chi^  allrimenti  non  serbcrh  quella  proporzione  che  ella  dee  avere  col 
«(  tutlo  di  cui  fa  parte,  a  dismisura  crescendo  o  scemando,  se  troppo 
«  o  riceve  odh.  Onde  si  vedc  agevolmente  cheda  questo  medesimo 
<(  principio  risulta  la  idea  del  demerito  contro  colui  che  opera  in  dan- 
«  no  altrui  ». 

36.  Ut  quis  apud  alterum  merealur  opus  non  est  ex  nullo  officio  ad 
actionem  praeslandam  adstringi  ;  sed  sufiicit  ,  ut  dixi  ,  ut  ad  illam  ex 
pcculiari  contraclu  non  tenealur,recepta  mercede.  Si  enim  id  fict,me- 
ritum  nullum  erit ;  propterea  quod  tunc  aclio  illi,  in  cuius  bonum  ce- 
dit,  directe  debetur,  lanquam  aliquid  quod  is  tantundem  alteri  dan- 
do  iam  sibi  tanquam  suum  adscivit.  Quamvis  eo  etiam  casu  qui  actio- 
nem  ponit  mcreri  poterit  propter  peculiarem  diligenliam  vel  celerila- 
teni  aut  adiuncta  alia,  praeter  consuetum  ordinem  conquisita.Sed  quo- 
ties,  uulla  peculiari  pactione  cogente,  quis  in  bonum  alterius  opera- 
lur;  etiamsi  ofticium  aliquod  et  generalis  obligalio  id  praecipiat,  ta- 
men  cius  aclio  rationem  meriti  revera  induit  et  ad  praemium  saltem 
grali  animi  iusafieret.  Etsane,  quamvis  caritate  patria  omnes  devin- 
cimur,  tamen  quis  negabit  valde  mereri  eum,  qui  curis  omnibus  eam 

1  In  operc  alias  cilalo  vol.  1.  c.  Vl.  §.  130. 
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iiluslrare,  augere,  ae  ab  hoslibus  lueri  studet  ?  Itenique  ,  etsi  cgenti- 
bus  opem  terre  nalurae  lege  iubeamur,  quis  meritum  detreclabit  ei, 
qui  huic  ofiicio  nunquam  deest  ?  Idem  dic  dc  sexcentis  aliis  exemplis 
gcncris  eiusdem. 

Advertciidum  hic  tamen  est  actionem,  quae  alteri  emulumento  ver- 
titur,  implieile  saltem  ab  eo  acceptari  oportcre,  ut  apud  iilum  mcrca- 
mur.  Qui  enim  in  accipiendo  beneficio  rationabiliter  invitus  cst,  is  re- 
ferre  gratiam  non  tenetur. 

37.  At  enim  apud  quos  actlone  nostra  niereri  possumus  ? 

Respondeo  nullidubium  quin  homo  actibus  suis  mereii  possil  vel 
dcmereri  non  modo  apud  individuam  personam,verum  etiam  apud  lo- 
tam  socielatem.  Etenim  utriusque  utilitatem  vel  damnum  aclione  sua 
procurare  potest.  Apposite  D.  Thomas.  «  Meritum  vel  demeritum  di- 
«  cuntur  in  ordine  ad  retributionem  quae  fit  secundum  iusliliam.  fle- 
«  tributioautem  secundum  iustitiam  tit  alicui  ex  eo  quod  agit  in  pro- 
«.  fectum  vel  nocumentum  alterius.  Est  aulem  considerandum  quod 
«  unusquisque  in  aliqua  societate  vivens  est  aliquo  modo  parset  mein- 
«  brum  totius  societatis.  Quicumque  ergo  agit  aliquid  in  bonum  vel 
«  malum  alicuius  in  societate  exisientis,  hoc  redundat  in  totam  soeie- 
«  tatem:  sieut  qui  laedit  nianum  ,  per  consequens  laedil  homineni. 
«  Cum  ergo  aliquisagit  in  bonum  vel  malum  alterius  singularis  per- 
«  sonae,  cadit  ibi  dupliciter  ratio  meriti  vel  demeriti.  Uno  modo  se- 
'(  cundum  quod  debetur  ei  retributio  a  singulari  persona,  quam  iuvat 
«  vel  offendit,  alio  modo  secundum  quod  debetur  ei  retributio  a  toto 
«  coUegio.  Quando  vero  aliquis  ordinat  aclum  directe  in  bonum  vcl 
«  malum  tolius  collegii  ,  debctur  ei  relributio  primo  quidHin  ct  piin- 
«  cipalitera  toto  collegio,  secundario  vero  ab  omnibus  collegii  paiti- 
«  bus.  Cum  vero  aliquis  agitquod  in  bonum  proprium  vcl  malum  vei- 
«  git,  etiani  debetur  ei  retributio  inquantum  etiamhoc  vergit  in  com- 
«  mune  ,  secundum  quodipse  est  pars  collegii  ^.  » 

At  utrum  mereri  homo  possit  apud  Deum  dubitare  ffuis  poterit 
propterea  quod  ,  cum  a  Deo  omnia  recepcrimus,  omnia  quae  j)ossu- 
mus  ei  debeamus.  Verum  id  non  impedit  quominus  ,  eo  modo  quo 
res  patitur  ,  merilum  aliquod  respectu  Dei  adipisci  valeamus.  Audia- 
mus  ilerum  Aquinatem.  «  Actus  alicuius   honiiuis  ( sic  ille  ait  ^j  ha- 

j  Sumina  Tlieol.  1.  2.  quaest.  21.  art.  i. 
'■i  Ibidcin  arl,  4. 


"/2  Di  IMPUTABIL.  ACT.  ET  RATIONE  MKRITI  VEL  DEMKRIT, 

*  bct  rationem  mcrili  vcl  demcrili  sccundum  quod  ordiiialur  ad  al- 
«  lerum  vcl  ralionc  sui  vel  ralionc  communilalis.  Uiroque  autem  mo- 
«  do  actus  noslri  boni  vel  mali  habent  rationcm  mcriti  vcl  demeriti 
((  apud  Dcum.  Rationc  quidem  ipsius,  in  quantum  cst  ullimus  homi- 
«  nis  finis;  est  autem  debilum  ut  ad  finem  ultimum  omnes  aclus  rde- 
<(  rantur.  Unde  qui  facit  aclum  malum  non  refcribilem  in  Doum,  noa 
«  servat  honoreni  Dei  qui  ultimo  fini  dcbetur.  Ex  parle  vero  lotius 
«  communitatis  universi,  quia  in  qualibet  communitate  illc,  qui  regit 
«  communitatem,  praecipuc  habet  curam  boni  communis ;  unde  ad 
«  eum  pertinet  retribuere  pro  his  quae  bene  vel  male  fiunt  in  com- 
«  munitate.  Est  autem  Deus  gubernator  et  rcclor  totius  universi  ct 
«  specialiler  ratioialium  crealurarum.  Unde  manifeslum  est  quod  a- 
«  ctus  humani  habent  rationem  merili  vel  demeriti  per  comparalio- 
«  nem  ad  ipsum  :  alioquin  scqueretur  quod  Deus  non  haberet  curam 
«  de  actibus  humanis.  » 

Ex  ratione  autem  ,  quae  obiecta  est,  non  aliud  derivatur,  nisi  inter 
Deura  et  hominem  non  posse  intercedere  iustitiam  ,  secundum  abso- 
lutam  aequalitatem.  Haec  enim  requirit  ut  inter  terminos  ,  quos  re- 
spicit,  mulua  sit  independentia,  saltem  respectu  eius  rei,  ob  quam  al- 
ter  alterum  sibi  obligat.  Id  certe  competcre  homini  nequit.  Homo  enim 
quidquid  possidet ,  a  Deo  largiente  suscepit,  eidemque  quodammodo 
restituere  per  rectam  operationem  tenetur.  Nihilominus  cum  libertale 
sit  praeditus  ,  vere  auctor  est  et  principium  suarum  actionum,  in  iis- 
que  eliciendis  aliquid  ex  propria  determinatione  confert.  Quare  inter 
ipsum  et  Deum  aliqua  intercedit  ratio  iustitiae,  non  stricte  dictae,  sed 
secundum  quamdam  proportionem;  quatenus  recto  usu  libertalis  ho- 
mo  sit  qui  reapse  se  inflectitad  servandam  legcm  a  Deo  latam,  cum 
possit  contrarium  eius  operari.  Cum  vero  divina  sapientia  dictaverit 
homini  sic  operanti  rcsponsuram  esse  adcptionem  proprii  finis  tan- 
quam  merccdem  et  praemium  ipsi  consentaneum ;  ordo  postulatut  id 
reapse  homini  recte  operanti  Deus  praestet;  neque  ab  eo  ordine  re- 
ctitudo  essentialis  divinae  voluntatis  recedere  Deum  sinit.  At,  ut  quis- 
que  videt,  Deus  in  hoc  non  tani  homini,  quam  polius  suac  sapicntiac 
et  bonitati  debitor  cfficitur. 
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AiiTirrLrs  5. 
De  passionibiis. 

38.  Ex  inlelleclii  ct  voluntate,  rcspeclu  linbilo  ad  ohicclivum  onli- 
ncm  rcrum,  qu(  niadmodum  supra  explicavimus  ,  essentia  aclus  mo- 
lalis  in  se  constituitur.  Attamen  homo  non  soia  parte  rationali,  vc- 
rum  elinm  scnsibililate  ornatur,  quae  ad  actionum  humanarum  exer- 
cilium  suo  modo  ali^iuid  conffrt.  Ergo  de  liacquoquc  pauca  dicamus 
neccsse  est,  quanium  vidclicet  cum  moralitalc  actuuni  hominis  con- 
ncclilur. 

lam  age  scnsibililas  generatim  inspccta  fucultatem  tum  cognosccn- 
di  tum  appetcndi  complectitur.  Al  de  ipsa  prout  facultate  cognoscen- 
di  continetur,  quae  per  diversos  sensus  se  explicat  et  in  Imaginalione 
velut  in  centro  colligitur,  nihil  peculiare  hic  enucleandum  occurrit. 
iNimi?  enim  aperte  patet  ipsam  nonnisi  instrumentum  esse  rationis, 
eui  materiam  et  occasionem  idearum  suppeditat;  nec  innuxumullum 
exorcere  in  moralifatis  iudicio,  quod  opus  duntaxat  est  mentis.  Ilestat 
igitur  ut  de  alleia  parte  sermocinemur  quae  appetitionem  includit. 
Haec  enim  dum  vehementer  ad  aliqua  obiecta  scnsibilia  nos  inclinat 
ab  aliisque  retrahit,  non  mediocrem  cum  actibus  humanis  connexio- 
nem  habet. 

39.  Itaque  tendenlia  illavitalis,  qua  animus  in  bonum  sensibus  pro- 
posilum  fertur,  atque  a  malo  retrahitur,  sensilis  appetitio  nominatur. 
Ilaec  cum  nonnisi  ohiectum  materiale  et  concretum  proprie  respiciit, 
exuperarc  nequit  sensiltm  cognitionem  ,  a  qua  in  subiecto,  cui  inest, 
ingeneralur.  At  in  homine  propter  coniunctionem  partis  sensibilis 
cum  rationali,  sacpcnumero  appetilionem  ipsam  volunlatis  circa  bo- 
num  spirituale  couiilatur,  ita  tamen  ut  non  circa  ipsuin  proprie  ver- 
setur,  scd  potius  circa  phantasma  aliquod  imaginaiionis,  quod  una 
cum  conceptione  mentis  excitaiur,  et  in  quo  obieolum  illud  spirilualc 
quodammodo  reiucet.  Porro  haec  appetitio,  cum  remissior  est,  alle- 
clus  dunlaxat  quosdam  scnsiies  constiluit.  At  in  altiore  suo  gradu  su- 
biectum  vehemeuter  athcil  nec  in  sola  aiiimi  facultate  secunlinct,  sed 
corporis  ipsius  tran.^mulalionem  quamdam  praeter  slatum  consuetuiii 
ct  naturalem  adiunctam  liabet.ldcerncre  cst  in  homineiramconcipieii- 
te  ,  cuiu»  os  palloic  suliunditur,  arlus  conlrcmiscunl,  scinlillanl  o- 
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euli.  Hi  vehemcntioifs  sensibHit;itis  motus,  rx  gracco  lotilc  detorio 
^ocabnlo,  passiones  vocjintur;  quae  pioiiide  dctiniri  poterunl  sic  ,  ut 
esse  dbanlur:  vehemenlior  quaedain  exciialio  sensilis  appelihis,  ciini 
extraordinuria  corporis  comviotione  coniuncla.  Ex  quo  patct  ipsas  du- 
plici  elemento  constarc:  nimirum  aclu  animi  sentiontis,  el  transmuta- 
tione  seu  aller^jtione  corporea  ^: 

40.  Passiones  communitcr  bifariam  dividunlur:  in  parlem  videiicet 
q:uam  appellant  co/?<:<//}/5CiY'i/em,  et  partem  quam  irascibilem  vocant. 
Prima  eas  complectitur,  quae  versanlur  circa  bonum  prosequendum 
aut  malum  avorsandum;  at  simpliciter  et  per  se  inspectum,  [)iout  bo- 
num  aut  malum  est.  Altera  |)ars  illns  continct,  quae  lespiciunt  bonum 
aut  malum  non  sirapliciler,  omni  semola  difticultale,  sed  tanquam  ar- 
duum  et  ditficullatibus  fmplexiim.Nimirum.q.ualenus  ad  unum  conse- 
quendum  vel  alterum  vitandum  re  aliqua  impediamur.  Quare  hi  motus 
animi  obieclum  sic  spectant,  ut  simul  speclent  impedimenta  quibus 
illud  adstringitur. 

Superioris  partis  sex  passiones  nuinerantur  a  D.  Thoma  ^,  nimirum 
amor  el  odium,  desiderium  et  fuga,  gaudium  et  tristitia.  Parlis  vero 
posterioris  quinque  recensentur  :  spes  et  desperalio,  audHCia  et  timor, 
ira  denique.IIiccensus,  quidquid  cofllra  obmurmuretCartesius  3,  con- 
senlaneus  plane  videtur.  El  re  cjuidem  vera,  appeiitio  sensilis,  quoties 
circa  bonum  per  se  inspectum  versatur,  considerari  potest  vel  in  or- 
dine  ad  meram  propositionem  obiecti  convenientis,  praescindendo  a 
praesentia  ciusdem  vel  absentia,  vel  potest  refcrri  ad  ipsum  in  quan- 
tum  abest,  vel  quatenus  praesens  est  et  possessum.  llinc  lics  exurgunt, 
atlectus:  amor,  desiderium,  delectalio;  quorum  primum  in  mera  com- 
pkcentia  obiecli  repones;  allerum  in  tcnJentia  ad  ipsum,  prout  est 
absens;  terlium  in  iucunda  quadam  (luictc  ox  adcptionc  boni  delccta- 

i  Saepe  nomen  passionam  in  raalam  lorquclur  pflrtem,  qualcnus  scnsiles  mo- 
tus  eiprimit  ralioni  conlrarios;  sic  animi  vwrbi  et  perturbationes  dicunlur. 

2  Summa  ihcol.  1.  2.  q.  23.  ari.  4. 

3  iiic  aucloc  librum  do  passionibus  lucubrarit  Irifiriam  disparlitum,  in  quo 
velcrc  doctrina  reiecla,  novam  quamdam  tlieoriam  substitucre  conatus  cst  ,  de 
qua  hoc  iudicium  protulit  Thomasius  (  Cautel.  p.  1.  c.  l-i.  §.  3'»):  «  Elsi  Car- 
«  tcsius  nobilissimam  Ethicae  doctrinam  dc  possionibus  animi  se  demonslrasse 
«  opinatus  fuerit,  inruiitis  lamca  eaindcm  coniradiciionibus  replclam  csse  facilc 
'(  oslcndi  polcsl  )', 
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bilis  provcnienle.  Consimilis  ratiocinalio  llat  tle  malo  eliam  simpliciter 
considerato,  et  sic  tres  aliae  opposilae  emcrgent  passioncs:  odiuin,  fu- 
ga,  Irislilia.  Elenim  proposito  malo,  avcrsio  appetitus,  quae  exurijit, 
(licitur  odium;  nisusad  ipsum  fugiendum,  fuga;  trislitia  vero  allcctui 
ille  erit,  qui  innascitur  ex  actuali  praesentia  rei  incommodae, 

Uiiod  si  bonum  et  malum  non  simpliciter  sed  ut  diflieulter  conse- 
qucndum-iiut  vilandum  spcclalur,  reliquae  quinque  passiones  luibc- 
bunlurad  partem  irascibilcm  pertinentes.  Nam  bonum  oblentu  ditli- 
cile  vel  sic  obiicitur,  ut  diflicultas  cius  superabilis  appareat,  atque  ila 
enascitur  spes;  contra  vero  desperalio.  item  malum  imminens  et  ad 
cavendum  ditlicile  vel  sic  propouitur  ut  nisu  aliquo  vilari  queat,  et 
tunc  adectus  exurgens  ad  removendum  impedimentum  dicitur  audi- 
cia;  vcl  sic  apparet  ut  diflicultale,  quam  habet,  animum  quasi  oppri- 
mat,  et  tunc  atlectus  illi  respondens  dicilur  timor.  Denique  si  malum 
non  amplius  imminet,  sed  iam  incumbit,appetitus  qui  oritur  ulciscen- 
di  causam,  quae  illud  produxit,  vocatur  ira. 

Atque  hae  quidem  passiones  elementares  et  primilivae  habentur.  Kx 
horum  vero  multiplici  iunctione  aliae  enascuntur  passiones  secunda- 
riae,.quas  mixtas  appellare  licet;  cuiusmodi  essent  invidia,  commiscra- 
tio,  pudor,  ct  similia.  lam  facile  iLlelligitur  horum  omnium  alfectuum 
fundamentum  primum  esse  amorem  ,  qui  a  ceteris  praesupponilur 
eosque  veluti  quadam  sui  transformatione  progignit  i. 

41.  Ilaec  de  notione  passionum.  Discutiendum  modo  est  quamnam 
relationem  cum  moralitate  actuum  humanorum  retineant.  Qua  in  rc 
duo  vesligabimus  :  utrum  boniiatem  aliquam  vel  malitiam  per  se  af- 
feianl;  deinde  utrum  suo  impetu  rationem  voluntarii  in  actu  Iiumaiio 
debilitent.  Et  ad  primum  quod  attinet,  fuit  Stoicoruni  opinio  passio- 
ncs  per  se  malas  esse  et  prorsus  eliniinaudas,  unde  uTrc/.Oiiy.v  seu  passio- 
num  carenliam  in  sapiente  requirebant  2.  Oppositam  plane  sententiam 
sequuntur  blanduli  quidam  nostrae  aetatis  philosophi,  quos  inter  Fou- 
rier,  socialismi  inCallia  parens,  in  suo  libro,  quem  de  associatione  do- 

1  Mulla  passionum,  quas  receosDimus,  nomina,  propter  aHinitatein  molionis  , 
et  linguac  paupertalem  usurpantur  eliain  ad  analogos  airecuis  volunlatis  c\|>ri- 
inendos.  Sic  amor  complacenliaui  etiam  signilicat  boni  rationalis,  el  cuui  ici  ri 
possit  vel  in  pcrsonam  aliquam  propler  sc  diiectam  ,  vel  ia  rcm  proplcr  nus 
appetitam,  dividi  soiet  in  amorein  amicitiac  et  araorem  coDCupisccatiac. 

1  Vidc  Laiirlium.  tib.  I. 
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nieslica  etagricolainsciipsit^docetpassionesinomnisuomotu  legitimas 
esscatque  adobediendumipsis  homincm  teneri.qucmadmodum  ceteiis 
aHeclibus.  !S'am  earum  propensione  Uci  voccm  manifestariail,acfoiici- 
latt^m  in  hoc  consistere:quod  multae  passiones  ac  mulla  media  quibus 
eisdem  salisfiat  habeantur.  i  Dignamplanebrutoanimantesententiam  ! 
At  ulrosque  a  vcritale  disccdere  n^  mo  est  qui  non  videat.  Etenim 
contra  Sloicos  hoc  militat,  quod  appelilio  sensilis  una  cum  ceteris  fa- 
cultatibus  a  benefico  nalurae  auctore  nobis  Iribula  sit;  quod  autem  a 
Deo  procedit,  malum  per  se  esse  non  potest.  Immo  si  res  accura- 
lius  con«ideretur  ,  passiones  ad  bonum  hominis  potius  dirigunlur. 
Nam  ipsae  commotione  sua  maximopere  conferunt  ad  expeditiorem 
celerioremque  efficiendam  operationem  organismi  corporei.  Id  vero 
homini  emolumento  esl;  siquidem,  utquisque  videt,  emolumento  es% 
operatiti  quod  expeJitior  ac  celerior  reddalur  usus  instrumenli  quod 
adhibere  debet  in  operationibus  suis  ;  nemo  autem  ignorat  corpus 
eiusque  organa  homini  data  esse  tamquam  instrumenta  ,  quibus  ad  o- 
perandum  utatur.  Quare  rigidissima  haec  stoicorum  doctrina,  utpote 
nalurae  contraria  et  passionibus  expellendis  inepla,  non  aliud  induxit 
in  suos  sectatores  nisi  hypocrisim  et  ridiculam  vocum  novitatem. 

Inde  tamen  non  sequilur  probandam  esse  insaniam  Fourieri  alio- 
rumque  qui,  si  superis  placet,  carnis  redemplores  appellari  volunt. 
Nam  passiones  utpote  ex  sensuum  appreheusione  emergentes,  per  se 
caecae  suntet  ordinem  non  percipiunt  ;  sed  quautum  possunt  ad  pe- 
culiare  suum  obieclum  unice  afliguntur.  Unde  etiam  in  suo  motu  limi- 
te  carent;  potissimum  in  homine,  in  quo  propler  influxum  partis  in- 
tellectivae  obiectum  passionum  indefinitam  quamdam  ampliludinem 
et  durationem  induit.  Quare  si  libera  ipsis  fraena  laxentur,  non  solum 
ordo,qui  bonurn  est  menlis  et  fiiiis  hominia  natura  propositus,omni- 
no  dcstruitur,  sed  ipsa  anirnalis  vita  pessumdatur.  Quod  adeo  verum 
est,  ut  brutis,  quae  ob  rationis  carentiam  passiones  ordinare  propria 
virtute  non  polerant,  natura  providit  instinctu,  qui  eas  limite  aliquo 
quoad  tempus  durationis  et  modum  exercitii  physice  adstringeret.  At 
homini  qui  rationis  est  particeps,  consimilis  oeconomia  minime  con- 
gruebat.  Is  enim  divina  luce  rationis,  qua  donatur,  oplimc  potest  con- 
cepto  ordinc  passiones  dirigere  et  temperare,  tum  respeclu  obiccti 
clrca  quod  excitantur,  tum  respectu  niodi  ne  debilam  mensuram  cx- 
1  Vide  :  Etudcs  $ur  hs  rdfunnaleurs  contemporains  etc.par  M.  Louis  Reibaud. 
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ccdant.  Quod  si  in  lioc  puj^Miam  saepe  noii  levem  sustincrc  homo  de- 
liet,  lamen  liic  ipse  conlliclus  in  magnum  cius  emolumentum  rcdun- 
dat.  Exiude  enim  polissimum  exurgit  illa  virlulis  palaestra,  quae  ho- 
mini  in  hac  vita  ad  merendum  proposila  est  et  deslinationem  eius  in 
praesenti  constiluit,  Passioncs  igilur  pro  libertatis  usu  ad  bonum  c.t 
malum  torqucri  possuQt,  et  homini  dalae  sunt  tamquam  domiloribus 
equi,  ut  quasi  in  girum  ductae,  fraenoque  edomilae,  rationis  servi- 
tio  accommodentur.  Sed  iam  pergamus  ad  aliam  partem  propositae 
quaeslionis. 

42.  Passiones  influere  possunt  in  actum  voluntatis  quatenus  vehe- 
menti  concuplscentia  alicuius  boni  sensum  obleclantis,  vel  trepida  fu- 
gaabaliquo  gravi  et  imminenli  malo  indicium  rationis  obscurent  ac 
voluntatemadillud  alliciant  quod  ipsasecus  aversaretur.Unde  sub  hoc 
respeclu  ad  concupiscenliam  et  metum  reduci  solent.  At  probe  adver- 
tendum  est,  concupiscentiam  in  antecedentem  et  consequentem  dis>pe- 
sci.  Antecedens  nominatur,  si  voluntatem  omnem  antevertat,  eamque 
potius  sollicitet  ut  in  actum  prodeat.  Contra  vcro  si  ex  imperio  volun- 
tatis  excitetur,  consequens  audit.  Prima  auget  volunlarium  ex  parle 
inclinalionis,  qua  in  obiectum  quis  fertur,  minuit  tamen  ex  parle  li- 
bertatis,  quippe  cum  voluntatis  indifferentiae,  in  qua  liberlas  sitaest, 
delrahat.  Altera  vero  neutrum  praestat,  siquidem  voluntatis  actum, 
quae  in  obiectum  tendat,  iam  ante  subaudit.  Metus  autem  csse  potest 
aut  gravis  aut  levis.  Hic  est  qui  malum  aut  lenue  aut  incertum  respi- 
cit,  nec  nisi  leves  homines  movere  solet;  ille  vero  qui  in  virum  con- 
slantem  etiam  cadit,  orilurque  ex  apprehensione  mali  certi  ct  gravis. 
Porro  quae  ex  metu  fmnt,  quamquam  sub  aliquo  rcspectu  involunta- 
ria  dici  debeant,  eo  quod  nisi  metus  urgeret  minime  fierent;  tamcn 
absolule  et  simpliciter  sunt  voluntaria.  Nam  hic  et  nunc  revera  appe- 
tuntur;  operatio  vero  considerari  debet  secundum  id  quod  actu  habet, 
non  vero  iuxta  id  quod  ex  hypothesi  haberet.  Sic  mercator,  qui,  tem- 
pestate  oborta,  ex  metu  amittendae  vitae  merces  in  marc  proiicit,  pro- 
ieclionem  illam  omnibus  inspeclis  revera  vult,  licet  cum  suo  damno. 
Ipsi  igitur  est  voluntaria.  Attamen,  quia  summoto  periculo,  merces 
servare  vellct,  earum  iactura  involuntaria  ex  hac  parte  dicitur.  Abso- 
lute  igilur  est  voluntaria,  Injpolhetice  involuntaria. 
Qua  in  re  vehementcr  errat  Puffendoifius,  qui  *  aeque  involunla- 
1  De  lure  Nalurae  et  Gomium  1.  1.  c.  3. 
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riam  rlicit  notionom  ex  mctu  alquo  ox  vioientia  pcractam;  ila  ut  tur- 
pissima  facinora,  quae  forte  ox  iiicusso  melu  palrcntur,  cuipa  vacarc 
«;t  commiseralione  tanlum  digna  csse  asserat.  At  duo  haec  minime 
confundi  dobenl:  cuipae  varuilas  ct  commiscratio.  Ilanc  ulique  me- 
rclur  is,  qui  in  eiusmodi  coniicilur  angustias:  ut  vel  ingentem  aliquam 
ralamitatem  exquisilaque  tormenta  subeat,  aut  a  virtute  recedat.  Ve- 
i'um  si,  tunc  infelix  ille  animofiangitur  ceditque  timori,  eius  defectio 
a  rulpa  ininime  excusari  polest,  quasi  non  voluniaria  sed  vi  extorta 
omnino  fuorit.  I{overa  enim  illa  optio  a  principio  manavit  interno 
cum  vora  obiecli  notitia;  fuitque  is  reapse  qui  propria  voluntate  e 
duobus  proposilis  obioctis  ,  malo  nimirum  tomporaneo  vel  morali 
flagitio,  ad  illud  vitandum  hoc  selegit;  cum  contra  omnium  bonorum 
iacturam  ac  mortem  ipsam  malledebuissct,  quam  turpitudine  sceleris 
inquinari. 

AUTICULUS    G. 

De  Habilibus. 

43.  Ad  complemenluin  principiorum  in  actus  morales  hominis  ali- 
quomodo  active  influeniium  ,  aliquid  innuendum  est  de  habilibus. 
llis  enim  non  modo  expeditior  actus  moralis  redditur,  sed  etiam  eo- 
lum  adoptio  inoralitate  non  caret.  Porro  nominatur  liabitus  propen- 
sio  quaedam  conslans  ad  eosdem  acius  reproducendos  facultati  super- 
uddita.  Facullas  enim  per  se  inspecta  non  aliud  e\.liibet,  nisi  vim 
txercudi  actionem.  Ac  quamvis  hoc  ipso  quacque  facultas  inclinatio- 
nem  quamdam  involvil  ad  actum  exercendum  ,  quae  cum  eiusdem 
natura  confunditur  ;  tamen  contingit  saepenumero  ut  aliquae  extent 
fiicullalos,  quae  cum  generali  hac  inclinalione  ingenita  aliquam  reti- 
neaut  indiflcrenliam  respectu  actionis  determinatae,  aul  circa  modum 
eam  exerendi,  aut  quoad  directionem  habendam.  Hinc  flt  ut  capacita- 
tem  exhibeant  recipiendi  quoad  haec  ulteriorem  determinationem. 
Eiusmodi  ulterior  delcrminatio  ct  quasi  iiiflexio  facullatis  ad  unani 
parlem  prae  alia  liabitum  constiluit.  Acquoniamhic  humana  industria 
et  intra  natuiae  oidinom  aliter  comparari  nequeat,  nisi  iisdem  acti- 
bus  ropotendis.  idcirco  acquisitus  appellatur.  Pracler  hos  enim  alii 
dantur  habiUis,  qui  operalione  supernaturali  a  Dco  in  animo  produ- 
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cuntur,  ac  proinde  inlusi  nominanlur  :  dc  quorum  walura  et  cxistcn- 
lia  (lissercre  ad  llicolo^os  pertinet. 

44.  Habituum  luuliiplcx  estgenus  pro  divcrsitate  facultatum  ,  ia 
quibus  producuntur,  et  actionum  variutate  ,  ad  (juas  subiectuna  in- 
tlectunt.  At  illi,  qui  mores  rcspiciunt  ,  morales  vocantur;  de  quibus 
tantum  agendum  hic  nobis  cst.  Ac  in  primis  quisquc  vidct  habituiu 
consideratione  morali  respectu  actionis  Jiberae  voluntatis  esse  posse 
aut  bonum  aut  malum  ,  prout  ad  actus  honestos  vel  turpes  subio- 
ctum  inclinat.  Si  prinmm  accidit  ,  virtus  habctur  ;  quae  proinde  dcti- 
niri  potest :  dispositio  animi  conslans  ad  koneste  optrandum.  Jlaec 
autem  dispositio  virtulem  efficiens  duplicem  utilitHlem  imporlat,  qua- 
tenus  subiectum  ciusque  Gperationem  perticiat.  l*erticit  quidem  su- 
biectum  ;  tum  quia  capacitatem  eius  actuat  inflexione  quam  atlerl  ^ 
tum  quia  ipsum  ad  actus  naturae  suae  conven^entes  magis  propin- 
quum  reddit.  Perlicit  vero  eius  operationem  ;  quippe  eam  fucilem  , 
expedilujn,  et  delaclabilem  facit.  Hinc  merito  virtus  ab  Aristolele  de- 
finitur  :  habilus  qui  bonum  facit  habentem  el  opus  eiiis  rcddit  botmm.. 

Quod  si  alterum  eveniat  ,  nimirum  si  malus  habitus  conlrahalur., 
cmcrgit  vitium ;  quod  in  hoc  reponi-tur  ut  affectio  quaedam  animi^sit 
constans  ad  pravc  operajidum..  Hinc  vitiosum  non  dices,  qui  seme4 
aut  iterum  inopinato  peccel ,  sed  qui  frequentcr-ex  dis.2JOsiLioiie  >iam 
contracta  labatur. 

45.  Cum  virtus  in  hoc  consistat,  quod  constanter  suLieclum  inlle- 
ctat  ad  recte  operandum  ;  tot  erunt  virlutes  ,  quot  sunt  facultates 
quae  ad  actum  moralem  eliciendum  concurrunt^iusque  respectu  be- 
ne  disponi  et  ordinari  possunt.  Hae  vero,  ut  ex  supra  4iclis  colli- 
gi  ]^olesi,  suniratio,  voluntas  ,  sensibilitas  iuxta  partem  w"a5a6r/e/« 
aut  concnpiscibilem.  Quatuor  igitur  emergent  virtutes  primitivae  , 
videlicet  prM<ieMi?a,  iustitia,  fortitudo  et  temperantia,  quae  cardinales 
dici  solent,  et  adquas  ceterae  virtutes  morales  in  suo  quaeque  ordiue 
reducuntur. 

En  brevis  earum  descriptio.  Prudentia  definiri  solet  ;  recta  ratis 
cgibilium,  seu  habitus  recte  iudicandi  circa  aotiones  peculiares  quae 
mediaveluti  suntadfincm  ultimum.  Dicitur  circa  actiones  peculia- 
res  ,  quia  reclum  iudicium  circa  actiones  moraies  in  generc  acceptas 
determinatum  a  natura  est,  nec  eget  adeptione  cuiusdam  haljitus^  qui 
mentemad  ipsum  profcrendum  inclinel.Quod  si  iudicia  illa  actionuat 
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speclciUur  ,  quao  pcr  se  non  palcanl  scd  polius  valde  subliloni  ratio- 
cin.iliononi  e\'iuirant  ;  liaec  quainvis  iiabituni  postulcnt  ut  faiMlitcr 
pleneque  fcrantur  ,  lamen  is  non  virtuteni  mdralem  sed  scicnliani 
consliluit.  Mores  enim  in  aciibus  concretis  et  in  Jividuis  revera  cer- 
«uiitur.  Adverte  hic  eliam  prudcntiam  in  astum  et  versuliam  degenc- 
rare,  cum  finis  pervertitur,  ac  dexterilas  illa  iudicandi  non  iam  pro 
honesto  sed  pro  turpi  adhibetur, 

lustitia  immediate  allicit  voluntatem  et  consistit  in  conslanli  aniini 
dispcsilione  ius  sinini  cuique  tribuendi.  Hoc  sensu  ut  specialis  quaedam 
virtus  accipitur  rationalem  appetituin  inclinans  ad  praestanda  ea  quae 
ratio  praescribit  tamquam  alteri  debita  iuxta  aequalitatem  vel  pro- 
portionem.  Nam  si  latius  sumi  veliet  pro  constanti  voiunlate  agen- 
di  iuxta  ordinem  a  recta  ratione  proposilum  ,  generalem  quamdam 
virtutem  constitueret,  quae  ceteras  omnes  sub  se  complecleretur. 

Fortitudo  est  considerata  periculorum  susceptio  et  laboruni  perpes- 
sio.  Ut  claret  medium  occupat  inter  timiditatem  et  temeritatem,  qua- 
rum  altera  per  defectum,  aitera  per  excessum  eidem  opponitur;  et 
sic  utraque  recedit  a  norma  rationis,  cui  adaequari  virtutes  debent 
quin  hinc  aut  inde  defleclant.  Atque  haec  proprie  medietas  iila  est, 
in  qua  consistere  virtutes  dicuntur,  iuxla  tritum  iilud  sermone  prover- 
Lium  :  virtus  in  medio  sita  est.  Quod  stulte  inteiiigerelur  de  modera- 
mine  ,  quo  quis  nec  ad  unam  nec  ad  aliam  partcm  nimis  accederet,  et 
quo  qui  utuutur  virtutem  se  attigisse  inepte  sibi  blandiuntur.Etsi  enim 
hoc  moderamen  quandoque  requiritur;  tamen  saepe  virtulis  est  ipsum 
respuere.  Medium  igitur,  quod  virtus  necessario  exquirit,  aliud  non  est 
quidquam,  nisi  regula  el  praescriptum  rationis,  a  qua  nec  deficiendo 
iicc  plus  quam  illa  diclet  abundando,  voluntas  desciscere  debet. 

Tcmperanlia  denique  in  hoc  cernitur  ,  quod  constanter  inclinemur 
ad  praescriptum  rationis  sequendum  circa  usum  reruni  maxime  dele- 
ctabilium  iuxla  sensum.  Nam  cum  duplici  ex  capite  voluntas  ex  im- 
petu  passionis  ab  ordine  sectando  relrahi  possit ,  vel  ob  timorem  in- 
gruentis  mali  ,  vei  ob  oblectamentum  alicuius  boni  sensibiiis  quod 
ipsam  aiiicere  conetur ;  contra  primum  pericuium  obfiimalur  for- 
tiludine  ,  contra  aiterum  temperantia.  Alque  haeo  de  iiinuxa  faculia- 
lum  nostrarum  in  aclus  morales  dixisse  sulliciat. 
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nestat  ut  (.le  naturali  norma  actionum  dirigendarum  disseramus,  cx 
qua  completa  obligatio  earumdem  emergat.  Hacc  autcm  propric  in  le- 
ge  sita  cst.Etsi  cnim  rationis  iudiciaquatenus  honestum  a  turpi  discer- 
iiunt ,  ac  proindc  actuum  moraiitatcm  apcriunt ,  iioc   ipso  regulam 
aliquam  opcrandi  nobis  suppeditent  et  obiigationcm  quamdam  impor- 
tent  (siquidem  res  omnis  quodammodo  sibi  debct  ut  nihil  cfficiat  quod 
propriae  naturae  repugnant ) ;  nihilominus  plena  obligatio  et  perfccta 
rorma,  quae  adamussim  voluntati  humanae  modcrandae  respondcat, 
in  iudiciis  illis  rationis  concipi  nequit ,  nisi  legis  proprie  dictae  natu- 
rani  induant.  Id  quidem  ex  iis,  quae  mox  dicemus,  lucuientcr  appare- 
bit ;  sed  iam  nunc  innuere  voluimus  ,  ut  huius  postremi  capitis  argu- 
mentum  constaret  ,  quod  tolum  in  lcge  eique  adnexis  notionibus  tra- 
ctandis  versabitur.  Porro  haec  lex  cum  in  nobis  a  natura  dimanet ,  na- 
turalis  nominatur.  Quae  vero  ipsam  attinent  ad  haec  capita  revocapt 
possunt:  I.  ut  eius  notio  et  existentia  declarerctur;  II.  ut  utrura  sau- 
ctione  aliqua  gaudeat  ostendatur:  III.  ut  cius  innuantur  proprietates  ; 
IV.  ut  ad  absolutum  aliquod  praeceplum  ,  quod  ceterorum  vcluti  ge- 
neralis  foimuhi  sil,  rcducalur;  V.  ut  scrmo  fiat  de  eiusdem  applicatio- 
nc  ad  casus  peculiares.  Quocirca  quinque  articulis  caput  hoe  com- 
prehendetur. 

ARTICULUS    1. 

De  conceptu  et  existenlia  legis  naturalis. 

iC.  Leges  generatim  a  Montesquieu  definiuntur  ita  ut  sint  necessariae 
rfdationes,  quae  ex  rerum  natura  dimanant  i.  Hinc  ipse  ad  legem  mo- 
ralem  hominis  devcniens  ^,  eam  reponere  videtur  in  respectibus  qui 
ex  constitutionc  naturae  ,  qua  homo  constat ,  proficiscuntur.  Verum 
hae  notiones  parum  obiecto  consonant.  Lex  enim  etsi  naturae  rerum 

1  Spirito  delle  leggi  1.  1.  c.  1, 

2  Ib.  c.  2, 
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earumque  rclationibus  coiisonare  cxigat ,  cum  iis  lamen  confundi  non 
debet;  scd  oius  conrcpius.si  genoratimsumilur.regulam  potius  quam- 
dam  exbibcre  videlur,  iuxlu  quam  rcrum  operationes  delerminentur. 
Haec  acceptio  latissima  est,  ac  iuxta  ipsam  rebus  omnibus  lex  attribui 
potest.  Sic  corpora  inanima,plantarum  genera,belluae,  homines,quid- 
quid  denique  operatur,  suis  legibus  instruuntur. 

At  pressius  hoc  nomen  normis  ,  quae  a  ratione  artibus  praescribuii- 
lur  ,  significandis  aptatur.  Sic  dici  solent  leges  picturae,  leges  poesis, 
leges  eloquentiae,  leges  generatim  haesteticae. 

Tandem  stricta  et  propria  acceptione  lex  actiones  morales  respicit 
ac  regulam  exprimit  qua  ipsae  temperantur.  Eius  etymoa  a  ligaiido 
duci  potest  ,  quippe  lex  obligatione  ,  quam  aftert ,  voluntatem  ad  has 
actiones  polius  quam  alias  exereadas  adslringit.  Hoc  sensu  accepta 
lex  definitur  a  D.  Thoma:  ordinalio  rationis  ad  bonuin  commune  ab  co 
qui  curam  communitatis  habet  promulgata  *.  Quae  descriptio  optima 
est,etad  conceptum  legis  plenedeclarandumaccommodata.  Cum  enim 
ordinalio  mn'oni5  dicitur,innuit  in  primis  originem  quam  ab  inlellectu 
et  voluntate  lex  habere  debet.  Eisi  enim  legislator  cum  legem  condit, 
iussione  voluntatis  subJitos  obliget  atque  ad  consentaneum  fmem  or- 
dinet ;  rationis  tamen  ductu  et  norma  regitur  ,  ut  imperium  actiones 
sic  respiciat ,  quemadmoduin  uatura  et  rectus  ordo  postulat.  Additur 
autem  ad  bonuni  comniune  ,  ui  lex  distinguatur  a  praecepto  ,  quod  non 
loti  conimunitati  ,  sed  peculiari  pcrsonae  imponitur  ,  atque  etiara  a 
privato  liomine  iiiiungi  potesl  qui  dominio  aliquo  ornatus  sit.  Ac  quo- 
niam  communitati  nemo  praecipere  potest,  nisi  is,  quieiusdem  guber- 
nator  estac  rector;  idcirco  dicitur  ordinatio  haec  rationis  ab  eo  qui  cu- 
ram  communitutis  habet  proficisci.  Denique  cum  imperare  idem  sit  ac 
iubditos  ad  coiivenientem  ordiuem  obbligando  applicare,  applicatio 
autem  eiusmodi  in  subiecto  intelligento  non  aliter  nisi  per  cognitio- 
nem  haberi  possit  ,  quae  certe  manifestationem  includit ;  manifestum 
apparet  cur  definitionem  legis  proinulgalio  ingrediatur, 

47.  Utautem  de  legis  partitione  aliquid  iniiuam,  ea  generaliter  di- 
vidi  polest  in  divinam,  et  humanam.  llla  a  Deo  immediale  fertur;  haec 
contra  ab  homine,  potestate  lamen  a  Deo  in  ip&um  denvala  Nisi  enim 
haec  derivaliosubaudiutui',  concipi  nullo  modo  pulcot  quod  li~>mo  ho- 

1  Summa  Thcol.  1.2.  q  90.  art.  4. 
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miui  iure  imperet.  Prior  dispesci  solet  in  aeternam,  naturalem,  elposi- 
tivam;  posterior,  quac  positiva  sempcr  est,  dividilur  in  ecclesiasiicam 
et  civilem.  Lex  aelerna  niliil  aliud  csl  nisi  diclamen  divinae  sapientiae 
et  voluntatis  ab  aeterno  decernentis  ea,  quac  homo  tamquam  bona 
pracslare  debeat,  aut  cavere  tamquam  mala;  dcliniturque  a  D.  Augu- 
stino;  ratio  velvolunlas  Dei  ordinem  naluralem  conservari  iubens , 
perturbariveians  '.  Porro  eius  participalio  in  rationali  creatura,  seu 
ipsa  lex  aeterna  quatenus  rationali  creaturae  dirigendae  applicatur  ci- 
demque  naturali  lumine  manifestatur,  legeni  naturalem  conslituil. 
Quae  proinde  nihil  est  aliud,  nisi  ipsa  lalio  naluralis  hominis  prout  di- 
scernit  actiones  convenientes  et  repugnantes  naturae  humanae  ac  pro- 
hibitione  vel  imperio  a  malo  nos  revocat  atque  ad  bonum  inllectil.  Lex 
vero  positiva  generatim  inspecta  ea  est,  quae  non  per  lumen  naturale, 
sed  alilersigno  aliquo  externo  promulgatur  ,  voce  nimirum  aut  scri- 
pto;  licet  quandoque  naturalis  esse  possit  ratione  materiae,  quatenus 
aliquid  iubeat  aut  vetet,  quod  iam  per  naturalem  legem  iussum  est 
aut  prohibitum.  Quod  si  mere  positiva  sit,  de  iis  statuit,quae  iure  na- 
turali  conbtilula  non  sunt,  sed  a  voluntate  superioris  determinantur. 
Alque  haec  si  a  Deo  fertur,  ut  lex  veteris  foedcris  aut  evangelica,  ap- 
pellatur  divina.  Sin  ab  homine,  humana  audit;  quae  quidem  dicitur 
ecclesiastica,  si  Ecclesiae  auctorilale  scitur;  dicitur  civilis,  si  foi'tur  a 
persona  civilem  iuiisdictionem  haLente. 

lamvero  ceteris  omissis,  de  nafurali  tantum  hic  loquimur,  et  ronse- 
queuter  de  aeterua,  quae  illius  fundamenlum  est  et  principium.  Ac 
primum  ulrum  lcx  islaec  naluralis  vere  in  honjine  reperiatur,  quem- 
admodum  in  lilulo  propositum  est,  investigabimus. 

48.  Dari  in  nobis  legem  naturalem  evidentissimo  conscientiae  patet 
testimonio.  Nam  quisque  vivide  experitur  ex  innata  vi  mentis  practi- 
ca  quaedam  in  se  dictamina  eiilorescere,  quibus  non  modo  quid  suae 
naturae  ac  fini  conveaiat  vel  discrepet  iudicotur,  sed  prorsus  actiones 
nonnullac  honestae  et  fini  necessariae  praecipiantur,  aliae  utpote  tur- 
pes  el  fini  oppositae  veteuter.  Eiubmodi  sunt  ex.  gr.  parenics  cole  ; 
Deo  convenientem  cultum  exhibe;  qnod  til)i  fieri  non  vis,  alleri  ne  fe- 
ceris;  rationem  sensibus  ne  subiicias,  et  alia  quamplurima  generis  e- 
iusdem.  Atque  haec  dictaniina  sic  auditu  velaii  quodam  inlerno  homo 

1  Lib.  22.  conlra  Faustum  r.  27. 
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bet  ,  ca  ciit  actio  volunlatis  propria  ,  quae  utramque  (lepcndcntiani 
involvat.  liim  vero  si  iudicium  voiuntatcm  dirigens,  moralitatcm  dun- 
taxat  aclionis  ostenderet,  quin  praccepti  rationem  contineret ;  ralio- 
nalcmquidem  operationcm  voIuntatiseflTiceret,  etad  summum  depen- 
dcntem  reddereta  divina  sapientia,  sed  dependentiam  a  divina  volun- 
tate  ipsi  neutiquam  impcrtiretur.  Ut  enim  creata  voluntas  actu  suo 
eiusmodi  postremam  dependentiam  protilcatur,  agere  debct  tamquam 
vuluntas  abaltissima  illa  voluntate  dependens,  quatenus  obediendo 
id  velit  quod  illa  vult.  Id  autcm  nonnisi  per  iussum  ac  imperium  ex- 
plicari  potest,  ad  quae  conslituenda  non  modo  dictamen  rationis,  sed 
etiam  praescriptio  voluntatis  concurrat. 

Praeterea,  si  ut  recentes  rationalistae  volunt  ,  iudicium  ad  bonum 
inflectens,  atquc  a  malo  avocans  dictamcn  dunlaxat  convenientiae  vel 
discrepantiae  actionis  contineret ,  quin  iussum  aut  prohibitionem  su- 
perioris  cuiusdam  naturae  ,  quae  nobis  imperet ,  proponeret ;  veri 
nominis  obligationem  non  gigneret.  Ratio  enim  ,  quae  tunc  unicc 
iubere  fingitur,  ab  homine  non  distinguitur  ;  nemo  autem  seipsum 
proprie  obligat.  Obligalio  enim  exercitium  iurisdictionis  in  obligante, 
ac  proinde  potestatem  et  actum  voluntatis  subaudit.  Vicissim  cum 
moraliler  delerminare  debeat  subiectum  cui  imponitur,  in  ipso  etiam 
voluntatem  postulat.  Quare  realem  distinctionem  exquirit  inter  duos 
terminos  intelligcntia  et  libertate  praeditos,  quorum  alteralteri  prae- 
sit ;  quod  cerle  cum  identitate  eiusdem  subiecti  conciliari  non  potcst. 

19.  At  inquics,  si  ita  est,  iudicia  practica  intelleclus  notionem  Dei 
tamquam  superioris  legitimi  a  quo  praeceptiones  eiusmodi  impone- 
renlurcomplectl  deberent.  Id  autem  falsum  esse  ;  siquidem  dura  e- 
iusmodi  in  nobis  ofllorescunt  iudicia  ,  de  Deo  minime  cogitamus. 

Resp.  Etsi  nos  in  eiusmodi  efformandis  iudiciis  saepe  non  cogite- 
mus  explicite  et  distincte  de  Deo,  semper  tamMi  cogitamus  implicite 
etconfuse.  Semper  cnim  in  ipsis  involvitur  obscurus  saltem  et  indi- 
stinctus  conceptus  alicuius  occultae  potostatis,  quac  nobis  imperet , 
quacque  obiective  inspecta  el  in  se  non  nst  aliud  nisi  Deus  ;  lieet  id 
foi  tc  nos  eo  actu  non  advurlamus  ,  sed  fructus  sit  ultcrioris  ralioci- 
nationis  ,  ad  quiim  deinceps  facile  dcvenimus.  Etenim  Dei  existentis 
ct  providi  notione  supposita,  cum  eiusmodi  practica  diclamina,  quae 
ad  bonum  impellunt  alquca  fraude  dclerrent,  nos  intime  audiamus 
tamquam  aliquid  a  natura  nostra  ralionali  ncccssario  pullulans,  pro- 
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fecto  intelligimus  alium  auctoreni  illa  lialiere  iioii  posse  nisi  euai , 
aquonatura  ipsa  proceditetgubornatur,  Is  enim  duritaxat  influxum 
exercere  potest  in  constitutionem  ipsam  naturalem  rationis  nostrae, 
eique  norraam  operandi  pracscribere.  Et  experientia  ipsa  idemcon- 
firmat.  Nara  quisque  ( modo  a  natura  ducatur  ,  earaque  prava  con- 
suetudine  non  penitus  dcturpaveril  ),  si  forte  crimen  utcumquc  oc- 
cultum  ac  animo  internum  admittit,  pavore  quodam  aificitur  ac  fir- 
ma  persuasione  agitatur  se  non  impune  id  lalurum. 

Hinc  sequitur  peccatum  philosophicum  i,  ut  aiunt,  possibile  plano 
non  esse.  Nam  diclamen  ratioiiis  nobis  moralitatem  duntaxat  actio- 
num  aperiens,  etsi  abstractione  mentis,  ut  fecimus,  considerari  se- 
orsum  possit;  tamen  realitcr  et  ini  se,  prout  actu  in  nobis  gignitur, 
nunquam  dissociatur  ab  impcrLo,  quo  boauni  ad  fineni  necessariuni 
prosegui,  malum  aufugere  iubearaur.  Dictamen  nutem  rationis  hoc 
imperio  atfectum  legem  constituit,  cuius  praevaricalio  coufuse  saltem 
apprehenditur  ut  offensa  Dei ;  siquidem,  ut  diximus,  iudicium,  quod 
aliquid  iubet  aut  vetat,  hoc  ipso  implicitam  notioncm  habet  superio- 
ris  cuiusdam  naturae,  cuius,  si  contra  facimus,  auctoritatem  conte- 
mnimus.Atque  hinc  etiam  apparet  quid  sit  necessitas  illa  moralis.quara 
obligatio  legis  inducit.  In  hoc  enim  sita  est,  quod  nequcat  homo  eius 
legis  imperio  reluctari,  quin  non  modo  ordinem  rationis  a  divina  sa- 
pientia  dictatum  pessumdet,  verum  etiam  supremi  legislatoris  volun- 
tatem  transgrediatur. 

50.  Extare  legem  naturalem  ostendimus,  ac  veluti  per  transennam 
innuimus  legis  huius  latorem  esse  Deum.  At  Deus  in  aeternilale  ope- 
ratur.  Cum  enim  sit  immulabilis,  quidquid  facit,  ab  aeternitate  facit. 
licet  creaturae  id  recipiant  in  terapore.  Nam  aeternitas  indivisibili  sua 
duratione  tempus  omne  coraplectitur,  eiusque  initio  etpartibus,  una 
eademque  immota  permancns,  respondet.  En  existentia  et  necessita:> 
legis  aeternae  ,  quam  inepte  reiecerunt  Thomasius  et  Puffendorfius  , 
quequealiud  non  estquidquam  nisi  ratio  et  voluntas  divina  honesla 
praecipiens,  vetansque  contraria.  Id  vero  quomodo  rationabiliter  ne- 
gari  possit  ego  sane  non  video.  Ndm  si  lex  humana,  quae  a  principe 

1  Peccatura  pliilosophicum  appellant  ,  aclioncin  qua  quis  opcraielur  contra 
diclamen  rationis,  quod  obiectum  manifestaret  tainquam  naturae  dilTorme,  quin 
de  Deo  eiusque  lcgc  quidcjuam  cogitarcl.  Ac  proinJe  liccl  naturain  lacdercl , 
Dci  laraen  ofrensam  non  incurreret. 
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qiiopiam  fcrtur,  nequit  scripto  oxarata  subsislere,  (luln  ante  in  mentc 
ci  voluntate  eius,  qui  eam  tulit ,  subaudiatur ;  quomodo  lex  naturalis 
quae  non  tabulae  sed  animis  nostris  a  Deo  supremo  omnium  guberna- 
tore  insculpata  cst  cogitari  poterit,  quin  hoc  ipso  in  divino  iDtelleclu 
et  voluntate  aeternum  extitissc  concipialur  ?  Ceiie  ,  ut  ratio  humana 
participatio  quaedam  est,  et  imago  divinae  rationis,sicvoritates  omnes 
tum  speculativae  tum  practicae  radii  quidam  sunt  lucis  aeternae  etima- 
gines  veritatum  aeternarum,  quae  in  divina  mente  subsistunt.  Quibus 
{  si  de  practicis  sermo  est )  supposito  decreto  creationis  naturae  ratio- 
nalis  ,  divina  voluntas  accedat  oporlet.  Deus  enim,  cum  sit  sanctus  et 
iustus  et  rerum  curam  gerens,  nequit  non  praescribere  inteliigentiae 
creatae  operatioues  iuxta  exigentiam  fmis  et  dictamina  suae  sapientiac. 
Id  vero  legem  naturalem  efformat.  Lex  igitur  naluralis,  quae  iudiciis 
practicis  iubentibus  vel  vetantibus  conlinetur,  nonnisi  dcrivalio  quae- 
dam  et  participatio  legis  aeternae  censenda  est. 

Immo  si  non  subiective,  quatenus  actibus  humanae  ralionis  conti- 
rietur,  sed  obiective,  quoad  praecepta  nimirum  quae  proponit,  specta- 
rivelit,  cum  ipsalege  aeterna,  obiective  pariter  considerata,  confundi- 
lur.  Id  enim  ipsum  quod  lex  naturalis  iniungit ,  lege  aeterna  contine- 
tur;  a  qua  non  differt  nisi  in  hoc  :  quod  illa  legem  exprimat  prout  in 
supremo  legislatorecst,  ipsa  vero  eandem  significet  prout  recipilur  in 
homine.  Quod  sapienter  TuUius  intellexit,  ubide  legesic  ait  i :  «Lex 
t(  nil  aliud  est  ,  nisi  recta  ,  et  a  numine  deorum  tracta  ratio  ».  Tum 
alibi  2  :  «Ilanc  video  sapientissimorum  fuisse  sententiam,  legem  ne- 
tt  que  hominum  ingeniis  excogitatam,  nec  scilum  aliquod  esse  popu- 
«  lorum,  sed  aeternum  quiddam,  quod  universum  mundum  regeret , 
((  imperandi  prohibendique  sapientia.  Ita  principem  legem  illam  et 
«  ultimam  ,  nientem  esse  dicebant  omnia  ratione  aut  cogentis  aut 
((  velantis  Dei;  ex  qua  illa  lex,  quam  dii  huraano  generi  dederunt,  recte 
«  est  laudata  ....  Erat  enim  ratio  profecta  a  rerum  nalura  et  ad  re- 
«  cte  faciendum  impellens  et  a  delicto  avocans,  quae  non  lum  denique 
«  incipit  Icx  esse,  cum  soripla  est ;  sed  cum  orta  est.  Orta  aulem  si- 
«  mul  est  cum  mente  divina.  Quamobrem  lex  vera  atque  princeps  apta 
«  ad  iubendum  ct  ad  vetandum  ratio  est  recta  summi  lovis.  ^) 


1  Philii>pic.  2.  n.  12. 

2  De  lcgibiis  lib.  2.  c.  4. 
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Adveitc  Uuidcni  logcm  acternani ,  cum  iii  Dco  tamquani  in  su- 
])rcmo  principe  omnia  diiigente  et  ordinante  rcpcriri  dicitur,  rcspi- 
ccre  dunliixat  actiones  creaturarum,  non  vcro  ipsas  operationes  divi- 
nas,  quasi  Deus  in  opcrando  lcgi  subiiciatur.  Elsi  enim  dictamina  di- 
vinae  sapientiae  dirigant  quodammodo  divinam  vo!untatem,quae  aiiud 
velle  nou  potest  ,  nisi  id  quod  a  divina  sapieiilia  utiuslum  ct  rcctum 
proponitur ;  nihilominus  dictamina  eiusmodi  respectu  l)ci  rationem 
legis  habere  non  possunt.Non  enim  cxliibentur  ut  iussa  superioris  cu- 
iusdam  cui  Deus  pareat  ;  Deo  siquidem  nihil  est  superius.  Sed  pro- 
ponuntur  duntaxat  tamquam  iudicia  mere  indicantia  quid  deceat  ac 
rerum  natura  ferat.  Huic  autem  ordini  suae  sapienliae  conlradiccre 
Deus  nequit,  non  quia  obligalione  ulla  adstringitur,  sed  quia  sic  exqui- 
rit  perfectio  divinae  voluntatis,  quae  rectissima  esse  debet. 

51.  Obiicit  fortasse  quispiam  I.  Si  lex  naturalis  esset  in  homine  ,  li- 
bertas  omnis  de  medio  pelleretur.  Lex  cnim  coactionem  et  necessita- 
tem  imponit ,  isque  effectus  proprius  lcgis  est. 

Uesp.  Lex  coactionem  et  necessitatem  imponitnonphysicam  sed  mo- 
ralem.  Non  cnim  violentiam  infert,  sod  voluntatem  ad  ca  quae  ipsi  con- 
sona  sunt  allicit.  Nec  eam  potestate  privat  cxerendi  pro  lubito  unam 
aut  alteram  actionem  ;  sed  tantum  ad  hauc  potius  quam  aliam  eli- 
ciendam  obligat  sic,  ut  nequeat  creatura  rationalis  logi  refragari,  quin 
a  fine  dcsciscat  iniuriaque  legislatorem  atFiciat;  nec  possit  alilcr  fiiiem 
asse^iui  ac  obedientiam  supremo  gubcrnatori  debilam  servare  ,  nisi 
exerendis  actionibus  quae  iubenUur,  declinandisque  iisquae  vetantur. 
Atque  haec  tantum  moralis  obligatio  et  necessitas  est  effectus  pro- 
prius  iegis.  Id  vero  libertati  propriae  hominis  non  opponitur,  sed  con- 
sonat  potius.  Libertas  enim  a  licentia  magnopere  differt.  Haec  legcs 
excludit,  illa  physicam  duntaxat  necessitatem.  Immo  etiam  hoc  ipso 
quod  indifferentiam  voluntati  affert,  legem  postulat,  ut  voluntas  diri- 
gatur  ,  et  eo  modo,  qui  possibilis  est,  ad  id  quod  expedit  inclinctui'. 
Unde  in  probationibus  ex  libertate  physica,  qua  homo  praeditus  est, 
existenliam  potius  legis  naturalis  derivavimus.  -> 

Instabis:  Si  lex  naturalis  daretur,  a  natura  hominis  scparari  non 
posset.  At  optime  separatur.  Nam  infantes  cum  nullum  iudicium  mcn- 
te  proferant,  legem  naturalem  profccto  non  habcnt,  quao  iudiciis  ra- 
lionis  practicac  continetur. 

Ixcsp.  Dislingucn(.io :  a  natura  hominis  separari  non  possct  vcl  in 
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aclu  vel  in  habitu  ct  conslilulione  naturae  considerata,  concedimns  ; 
sempcr  in  aclu,  ncgamus.  Etsi  infantes,  qui  nondum  ad  usum  rationis 
pervencrunt,  iudicium  nullum  cdant,  ac  proinde  actualibus  dictami- 
nibus  iegis  naturalis  rareant  ;  tamen  iliam  iam  possident  in  habitu 
quodam  naturaliet  conformatione  ipsius  intelligentiae,  quae  ipsis  in 
animo  insidet,  quamvis  ad  ex'Mcendas  proprias  acliones  nondum  ex- 
pedita  sit.  Id  vero  niaxime  sufficit,  ut  lex  a  natura  innasoi  dicatur;  se- 
cus,  si  semper  actuale  iudicium  requireretur,  etiam  adulti,  cum  so- 
mno  indulgent,  legc  naturali  deslituerentur.  Immo  lex  iugiter  muiare- 
turac  desineret,  quippe  mensassidue  ab  uno  iudicio  ad  aliud  gradi- 
lur.  pro  rerum  quae  obiiciunlur  aut  commemorantur  varietale.  At  vc- 
ro  semper  eadem  conformatio  intelligentiae  manet,  quaecura  existen- 
tia  ipsa  recipitur,  qua  homo  ad  iudicandum  determinatur  id,  quod  or- 
doexigit,essefaciendum,quod  autcm  illi  repugnat,  esse  dcclinandum. 

Urgebis:  Ideo  lex  naturalis  adjtruitur,  ut  sit  normaactionumin  ho- 
mine,  Atquiad  id  sufficere  potest  voluptas  aut  dolor,  qui  ex  obiectis 
profluit;  vel  saltem  ipsa  naturae  propensio,  quaad  obiecta  nobis  con- 
venicntia  inclinamur. 

Resp.  Dolor  et  voluptas  nequit  esse  norma  actionum  humanarum 
multiplici  ratione.  Primum,quiaest  aliquid  vagum  etincertum  etrau- 
tabile,pendcns  ex  circumstantiis  et  afiectionibusaccidenlalibus  subie- 
cti.  Deinde  quia  ordo  rationis  penitus  perverteretur.  Saepe  enim  obie- 
cta  inferiora,  quae  bono  animi  opponuntur,  raaiorem  delectationem 
afferunt  propter  sensibilitatem,  quae  vividior  est,  et  passionum  vehe- 
racntiam.Tandem  quia  non  sunt  proprium  obiectum  rationis,quae  or- 
dinem  spectare  debet  ac  id  quod  abipso  praecipitur.  Uode  prima  pars 
difficultatis  nimis  apcrte  falsa  est;  nec  mirum  videri  debet,  si  eam 
probavit  Hclvetius  ^,  qui  praetcr  sensum  nil  aliud  ia  homine  reperiri 
opinionis  errore  censuit. 

Alteri  vero  difllcultati  reponimus  propensionem  seu  instictum  natu- 
rae  opitulari  quidem  ad  actionem  exerendam,  ac  indicium  quoddam 
exhibere,  quo  ordinem  a  Deo  in  rebus  constabilitum  coniiciamus;  at 
veram  normam  operandi  pro  ente  rationali  constituere  nequaquam 
posse.  Hoc  enim  non  caece  in  obicctum  ferri,  scd  ab  ordine  ,  quem  vi 
intelligentiae  detegit,  duci  debet  :  eundcmquc  sequi   adstringitur  , 

1  De  I  csprit  (li.-.c.  3.  ch.  1. 
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etiamsi  nulla  inclinalionc  instincliva  ad  ipsum  incitarctur.  Ut  oniiltam 
cetcras  rationes,  quas  supra  ad  existcntiam  lcgis  naturalis  adstruen- 
dam  adduximuS;  quas  liic  iterum  commemorare  non  vacat. 

ARTICOLU»  2. 

De  sanctione  legis  naturalis. 

52.  Sanctio  nominatur  praemium  aut  poena  a  icgislatore  pro  scr- 
vantibusnut  transgredientibus  legem  constituta.  Porro  legem  natura- 
lem  congrua  sanctione  fulciri  admodum  manifesta  res  est.  Etenini  si , 
ut  supra  docuimus  i,  homo  actibus  suis  meretur  aut  demeretur  apud 
Deum,  merito  autem  praemium,  demerito  poena  respondet;  Dcus  pro- 
fecto  dum  honeslas  actiones  iubet  ac  turpes  vetat,  debet  utrasque  re- 
pendere;  idque  ex  ordine  iuslitae  procedit;  a  quo  recedere  divina  vo- 
luntas  nequit, 

Hocargumentum,dum  necessitatem  sanctionis  pro  lege  naturali  ex 
ipsa  natura  actus  humani  demonstrat,  ostendit  etiam  Deum,  quoties 
nocentes  punit,  non  impetu  caecae  cuiusdam  vindictae  duci,  sed  amo- 
re  tantum  bonitatis  et  ordinis.  Docet  enimretributionem  proqualitate 
operum  ex  ordine  iustitiae  derivari,  qui  certe  ad  divinam  bonitatem 
pertinet.  Apposite  D.  Thoraas  2  «  ad  perfectam  Dei  bonitatem  pertinet 
«  quod  nihil  inordinatum  in  rebus  relinquat  ....  sub  ordine  autem 
«  iustitiae,  quae  ad  aequalitatem  reducit,  coraprehenduntur  ea  quae 
«  debitam  quantitatem  excedunt ;  excedit  autem  homo  debitum  suae 
«  quanlitatis  gradum,  dum  votuntatem  suam  divinae  voluntati  prae- 
«  fert  satisfaciendo  ei  contra  ordinem;  quae  quidem  inaequalitas  tol- 
«  litur,  dum  contra  voluntatem  suam  homo  aliquid  pati  cogitur  se- 
«  cundum  ordinalionem  ».  Poena  igitur  est  reactio  veluti  quaedam  ra- 
tionis  et  iustitiac  ad  ordinem  perturbatum  restituendum  eo  modo  quo 
convenit.  Unde  iudex  quo  magis  ratione  ducitur  et  iustitiae  amore  af- 
(icitur,  constantius  poenura  flagitiosis  decernit  ac  magis  inexorabile 
iudicium  profert. 

Praeterea  necessitas  sanctionis  huius  ex  divinis  attribulis  dcduci  po- 

1  Cap.  2.  art.  3. 

2  Contra  Genlcs  lib.  3.  c.  146. 
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lest,  potissiraum  cx  sapicnlia  et  sanctitate.  Ac  ad  priraum  quod  at- 
linet,  certc  providi  lcgislatorissa{»ienti;i  cxigit,  ut  eHicaciter,  quantura 
decct,  ad  leguni  observantiam  subditos  delcrminet.  Praeslare  igitu? 
debct,  ut  qui  leges  custodiunt,  fcliccshac  sua  obedienlia  evadant,  qui 
contraviolant,  miseri  efficiantur.  Praesertim  vero  id  locum  babet,  cura 
ad  legcm  servandam  sacpc  magnis  huius  vitae  bonis  nunlium  mitlere 
neccsse  sit  ac  magnas  calamitates  incurrere;  contra  ad  legem  transgrc- 
diendam  saepefuga  gravissimi  incommodi  aut  amore  praegrandis  c- 
molumenti  homines  sollicitentur.  Itemque,  cum  prima  radix  omnis 
appetitionis  sit  felicitas,  nequit  iuxta  sapicntiae  ordinem  impclli  homo 
ad  legem  servandam  nisi  simul  ipsi  monstretur  hac  via  scad  eam  esse 
perventurum;  etYicissim,cum  radixomnis  aversionis  sitfuga  mali,nc- 
quit  ille  sapienter  ad  violationem  lcgis  cavendam  incitari,  nisi  magnara 
calamitatem  violanda  lege  se  subiturum  consciat. 

Ncc  dicas  sufiicere  ad  id  ,  ut  ipsa  legis  eustodia  sit  bonum  morale, 
eius  vero  transgressio  sit  malum.  Nam  quot  pauci  sunt  qui  tam  prae- 
cellenti  virtute  ornantur,  ul  legemcustodire  velint  bac  ducti  tantun.i 
ratione,  quia  Deus  iubct;  praesertim  in  casibus  difUcilioribus,  in  qui- 
bus  humana  debilitas  plura  adiumenta  requiril?  Lcx  aulem  cum  com- 
munitatem  respiciat,  motiva,  quibus  fulcitur,  omnibus  accommodaro 
debet.  Yerum  his  missis,hoc  unum  sufFicit  animadvertcre  :  nimirum 
hic  non  spectari  quid  subdito  sufticere  possit,  sed  quid  dcccat  cx  parte 
sapientis  legislatoris,  qui  ordini  et  inclinationi  nalurae  consentancus 
esse  debet.  lamvero  nemo  non  videt  ordinem  postulare  ut  iis,  qui  ben& 
agunt,  bene  sil;  contra  turpis  actio  scelestis  malevertat,  atque  ila  fe- 
licitas  cum  sola  virtute  copuletur.  At  id  quapacto  ficret,  si  virtus  ir- 
remuncrata  maneret,  flagitium  .nullo  supplicio  plecteretur?  Pracser- 
tim  cum  non  raro  pro  virtute  scrvanda  maximis  bonis  animum  vehc- 
menter  allicientibus  spoliari  ac  mortem  ipsani  oppetere  oporteal;  con- 
tra  scelestissimi  homines  omnibus  fere  aflluant  bonis  ac  turpitudinem 
vitii  non  modo  parum  curent;  verum  ctiam  decori  sibi  tribuant. 

Atquc  ex  hac  animadversionc  duo  consequuntur  :  primo,  pracmium 
virtuti  propositum  ali(|uid  essc  oportcre  quod  omnia  hona  huius  vilae 
exuperet.  Nam  in  bonum  subiecti  redundare  debet  pro  illius  adcptio- 
ne  ceteris  omnibus  privari.  Vicissim  pocna  impiis  infligcnda  reliquis 
malis  antecellat  necesse  cst;  ut  rationabilc  sit  hacc  omnia  potius  in- 
currere,  quam  illam  cxpectare.  Altcrum,  quod  consequitur,  est  pra^- 
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miuni  virlutiaJacquatuniboiiis  huius  vilacconlincri  non  posse.Siqui- 
dcni  Iiacc  oninia  ct  vitani  ipsam  quanclo(|uc  amittcre  opus  cst  pro  in- 
coluniitatc  tucnda  virtutis,  atquc  ad  scclus  patrandum  sacpe  innume- 
ris  bonis  praesenlibus  quis  aliicitur. 

Diximus  insupcr  veritatcm,  quam  vindicamus,  cx  sanctitate  Dei 
ctiam  demonstrari.  Et  sanc  iili  vciiemcnter  repugnat.  ut  practice  sai- 
tcm  ostendat  se  obcdientiam  a  pervicacia,  virtulcm  a  vitio  ncutiquara 
discriminare.  Id  vero  consequcrctur,  si  honcstos  mores  pracmio,  tur- 
pificatos  poena  non  rcpcndcret,  scd  aequasortc  lumbonostumimpro- 
bos  afliceret.  Itcmque  si  ocliuni,  quo  sanctilas  scelus  prosequitur, 
amorque  quo  virlulem  diligit,  in  gubcrnatore  ac  principe  potentissi- 
nio  efllcax  csse  dcbet,  rcquirilur  profecto,  ut  pro  operum  conditione 
pracmia  ac  supplicia  quac  mcritum  cxacquent  pracparentur. 

63.  Denique,  nc  longior  sim,  sic  postremo  Ihesim  confirmo.  Donis 
operibus  a  lcge  iussis  homo  vcluti  in  via  se  constituit  qua  ad  fiQem 
recta  pcrgit,  honestacque  actiones  sunt  quasi  passus  minores  vel  gran- 
diores,  quibus  ad  eum  homo  giaditur;  contra  pravis  actibus  a  fine  de- 
flectit  ac  viam  planc  oppositam  incedit.  Ergo  cum  tempus  itineri  dc- 
stinatum  desierit,  necessarium  omnino  est,  ut  qui  viam  cucurrerit, 
quae  ad  finem  ducebat,  fincm  assequatur,  ac  si  forte  levi  quadam  ne- 
gligentia  moratus  sit,  eam  expiet  atque  ad  finem  tandem  admittatur ; 
qui  contra,  fine  contempto,  viam  omnino  contrariam  inierit,  fine  pri- 
vetur.  Rppugnat  enim  ut  via  ad  terminum  aliqucm  ducens  illuc  non 
ducat,  pariterque  ut  per  scmilam  omnino  contrariam  eodem  quis  per- 
veniat.  Ergo  saltem  adeptio  vel  amissio  finis  ultimi  custodiam  vel  vio- 
lalioncm  legis  naluralis  sequi  debct,  eiusque  sit  oportet  veluti  quac- 
dam  interna  ct  naturalis  sanctio.  At  vero  finis  adeptio  vel  amissio, 
quae  inluitu  operum  conferalur,  praemii  aut  poenae  rationem  induit. 

Nihilominus  pro  plena  el  accommoda  operibus  retributione  id  mini- 
me  sufticit;  sed  requiritur  etiam  pro  singulorum  in  suo  genere  diver- 
sitate  peculiaris  bonorum  largitio  ac  positiva  suppliciorum  inflictio. 
Non  enim  omnes  frugi  acquo  modo  ac  iisdem  virtutibus  ornati  ad  fi- 
nem  perveniunt;  ideoque  iustitia  exigit  utinter  ipsos  etiam  rcmune- 
rationis  sit  discrimen,  ncc  acquali  mensura  finem  consequantur.  Si- 
militcr  non  omnes  pravi  se  iisdem  sceleribus  inquinarunt,  sed  maxi- 
ma  varietate  maiorem  alii.alii  minorem  lurpiludinem  contraxere.  Non 
igitur  omnes  aeciuiparandi  sunt  in  poena  (  quod  contingerct  si  ado- 
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ptione  finis  lanlum  privarcntur );  scfl  positivo  suppiiclo  magis  vel  mi- 
nus  pro  varielate  flagitioium  plecti  debent.  Quod  etiam  ex  alio  cmcrgit 
capitc,  quatenus  pravis  operibus  non  modo  linem  contcmpserunt,  sed 
positive  ordincm  perturbarunt. 

51.  Diccs:  exercilium  virlutis  multa  bona  comitantur,  nimirum 
splendor  et  decus  quo  illa  subiectum  exornat;  excellentia,  quam  in- 
ducit  in  animum;  valetudo  et  opes,  quas  saepe  afferl;  maximopere 
pax  ac  iucundissima  conscientiae  tranquillitas,  a  qua  nunquam  dis- 
sociatur.  Haec  igitur  haberi  polerunt  virtutis  praemia;  quin  sanciio, 
quae  alteram  vitam  respiciat,  obtrudatur.  Similiter  congrua  flagitio- 
rum  poena  erit  angor  ct  stimulus  internus,  qui  assidue  flagiliosum 
animum  torquet;  turpiiudo  ipsa  vitii;  passionum  tumultus;  vitae  bre- 
vitas;  ac  alia  eiusmodi  mala,  quae  criminum  sunt  pedisscqua. 

Resp.  Haec  etiam  sanctionem  aliquamconslituunt,  sed  non  perfe- 
ctam  et  plenam,  qualis  ab  ordine  rerum  et  sapientia  divina  requiritur. 
Constituunt,  inquam,  sanctionem  aliquam;  quia  cum  nonnulla  ex  his 
semper  et  natura  sua,  alia  saepe  pro  ordinatis  rerum  eventibus  vir- 
tutemet  vitium  consequantur,  divina  ratio  et  voluntas  ea  etiam  in- 
tendit  decrevilquo.  Non  constituunt  vero  sanctionem  perfectam,  quia 
in  primis  aliqua  cx  hisce  bonis,  quae  vel  naturalia  dicuntur,  ut  vale- 
ludo,  ingenium  ac  alia  eiusmodi,  vel  fortunae  nominantur,  ut  opes, 
bonor,  etsimilia,  non  semper  virluli  iunguntur  nec  semper  a  vitio 
separantur ;  sed  saliem  utrique  pro  circumstantiarum  varietate  sunt 
communia.  Quamvis  dubilari  admodum  possetutrum  in  praesenti  statu 
ac  pro  humanae  malitiae  perversilate  magis  virtuti  quam  vitio  faveant. 

Deinde  illa  etiam  bona,  quae  iti  hac  vita  naturalis  quaedam  et  ne- 
cessaria  virtutis  conseculio  sunl,  ac  illa  mala  quae  intrinsecus  cum 
vitio  copulantur,  a  perfecta  sanctionis  ralione  multiplici  ex  capite  de- 
ficiunt.  Nam  turpitudo  vitii  a  perditis  hominibus,  ob  pravum  habi- 
tum,  saepe  non  amplius  horrori  habetur;  tum  celari  potest  ac  men- 
tita  virtutis  veste  obtcgi.  Itemquc  slimuli  conscientiae  assuetudine 
obtunduntur,  ac  voluptatum  ccterarum  copia  obruuntur.  Contra  iu- 
cunditas  virtutis  saepcnumcro  supcratur  a  lormenlorum  cruciatu  ct 
dolore,  quo  quis  aflicitur,  cum  ex.  gr.  a  nefariurum  calumniis  famam 
suam  macuiari,  aut  a  violentis  et  rapacibus  rem  familiarem  dilapida- 
ri,  necari  natos,  seque  in  carcerem  trudi ,  atque  etiam  truculenta  et 
inhonesta  morte  M\'i<\  conspirif. 
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Poslremo  ,  ul  demonslravimus  ,  adeptio  vel  amissio  ultimi  finis, 
consecutio  quacdam  esl  naturalis  virtulis  aut  vitii.  Ergo  ,  si  consecu- 
tioni  tantuni  naturali  slare  voiumus,  ab  liac  abstraliere  cogitalioncm 
minime  possumus.  Immo  haec  veluti  pro  coronide  ceterarum  haben- 
da  erit.  Quod  si  insuper  quaedam  bonorum  remuneralio,  quae  ab 
adeptione  ultimi  finis  proliciscatur,  et  posilivorum  suppliciorum  in- 
tliclio  ,  ut  diximus,  adiungi  debel;  id  licet  internam  et  naturalem 
sanctionem  non  constituat,  sed  exlernam  potius  et  voluntariam,  ta- 
men  a  iustiliae  ordine  et  debitae  proportionis  mensura  requiritur. 

Instabis:  sallem  poena  aeterna  reiicienda  est,  quippe  divinae  cie- 
mcntiae  rcpugnat;  et  lini  ipsius  poenae  dissentit ,  quae  semper  pro- 
pter  emendationem  infligitur. 

Rosp.  Clementia  in  recto  et  sapiente  gubernatore  nunquam  detri- 
nientum  debet  inferre  iustitiae.  lustitiam  autem  aeternam  poenam 
flagitiorum  postularc  iam  in  metaphysica  ostendimus  i.  Ilic  summa- 
tim  aliquid  innuam.  In  primis,  expleto  cursu  actionum  quibus  homo 
in  via  veluti  constitutus  mereri  vcl  demereri  potest,  amissio  ultimi 
tinis  et  culpae  roatus  per  se  irreparabilis  est  ,  atque  ideo  perpetuo 
manet.  Deinde  si  poena  aeterna  non  csset,  tandem  aliquando  scele- 
sti  homines  proborum  sorlem  aequipararent,  quin,  dum  vitam  ad 
merendum  datam  agebant,  ipsos  flagitiorum  suorum  poenituisset. 
Tertio ,  comminatio  pnenae  molivum  sufliciens  repraesentare  debet 
ad  homines  a  culpa  delerrendos,  etiam  si  omnibus  bonis  huius  vitae 
renunciari  ac  ingenles  calamitates  subire  cogerentur.  Id  autem  ,  ut 
ratio  et  experientia  suadet,  poenae  aeternitatem  requirit.  Nam  huius 
tantum  evasio  compensare  potest  tolerantiam  malorum,  quae  saepe 
pro  virtute  servanda  sustineri  debent.  Culpa  denique  ob  contemptuni 
infiniti  boni  et  iniuriam,  quam  Deo  irrogat,  infinifam  quandam  ma- 
litiam  sibi  implicat.  Ergo,  ut  servetur  iustitiae  aequalitas,  si  non  in- 
tensitate,  saltem  duratione  infinitatem  complecli  debet. 

Ad  alterum  vero,  quod  additur,  repones  finem  praecipuum  poenae 
non  esse  emendationem  rei  sed  restitutionem  violati  ordinis  iuxta  de- 
bitam  aequalitatis  mensuram.  Ad  rem  Taparellius  2.  «  Quindi  appari- 
«  sce  che  il  gastigo  e  non  un  dolore,  un  tormenlo  deiruom  sensiti- 

1  Antbrop.  c.  2.  arl.  3. 

2  Saggio  icoreiico  ecc.  toI.  1.  c,  VI. 
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«  vo,  nia  iina  ita^iono  dollordino  contra  il  disorrlinc,  o  clin  lu-I  mnn- 
«  lio  morale  come  nel  lisico  quosta  rcaziono  conscrvatrice  c  usuale 
«  ed  opposta  alla  azionc  distrultiva.  La  giustilia  vendicativa  dunquo 
«  lungi  dair  esscre  un  cieco  inipcto  di  passione,  i^  fondata  in  quella 
«  essenzialo  tondenza  al  vcro  e  all'  ordine,  che  forma  la  natura  stcs- 
«  sa  deir  umana  intelligenza.  Ogni  disordine  essendo  una  disposizio- 
«  ne  delle  cose  contraria  alle  vcre  loro  relazioni,  cppero  esscndo  una 
«  falsita  ,  ripugna  csscnzialmentc  alla  mentc,  onde  essa  donianda 
<T  un  violento  ritorno  alT  ordine  perturbato,  e  qucsta  violenza  t  il 
«t  gastigo  ».  Verum  da  re  hac  fusius  dicemus  in  iure  nalurae,  cum  dc 
capitali  poeDa  sermo  incidet. 

AniicrLUS  3. 

De  proprietatibus  legis  naturalis  eiusque  fundamento. 

55.  Variae  legis  naturalis  proprietatcs  reccnseri  possent  ,  at  nos 
praccipuas  tantuni  commemorabimus,  nimirum  necessitatem,  immu- 
labilitatem  ,  universalilatem,  obiectivam  acternitatem,  denique  quod 
legis  positivae  fundamentum  sit. 

Ac  primum  esse  necessariam  facile  apparet.  Nam  necessario  con- 
nectitur  cum  ipsa  essentia  creaturae  rationalis,  et  fundatur  in  ipsa 
natura  divina.  Neccssario  connectitur  cum  essentia  creaturae  ratio- 
nalis;  siquidem  tota  quanta  est  vcrsatur  in  praecipiendis  aut  vetan- 
dis  iis,  quae  ex  comparatione  hominis  cum  obiectivoordine  rerum 
inlrinsccus  bona  aut  mala  manifestantur,  et  quae  ad  finem  ultimum 
consequendum  nccessaria  omnino  sunt  aut  cohtraria.  Fundatur  in 
cssentia  divina;  quia,  ut  saepe  diximus,  rcrum  natura  et  relationes  , 
quac  inde  necessario  cmergunt,  a  divina  sapicntia  dictantur,  divinam 
csscntiam  contemplantc.  Hac  enim,  qucmadmodum  in  metaphysica 
explicalum  cst,  exrmpiar  supremum  continelur  rcrum  omnium  pos- 
sibilium.  Quarc  lc\  naluralis  ita  naluram  humanam  consequilur,  ut 
ab  ea  avelli  non  possit,  caque  cxtante  nequeat  non  extarc  aut  alitcr 
SG  habere. 

Atquc  hinc  eius  immulabilitas  plane  consequilur.  Nam  id.  quod  ut- 
pole  neccssarium  ncquit  aliter  se  habere,  profecto  mutatioui  non  sub- 
dilur.  Atque  hoc  logi  nalurali  indc  advcnif  ,  quod  circa  oa  vcrsotur 
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quac  inlrinsetus  ct  pcr  sc  ralionali  naturac  convcniunt  aut  (Jiscrcpant; 
proindequc  niutari  ncquit  ,  quin  ipsae  rerum  essentiae  caruiTKiue  ne- 
cessariae  rclationcs  conimutcnlur  liantque  contrariae.  Essentiac  au- 
tem  rcrum  ,  ut  sacpe  di\i ,  sunt  immulabiles. 

Ouod  si  lex  naturalis  cum  rationali  natura  neccssario  ncctitur,  uni- 
veisalis  ctiam  sit  oportet.  Universalis  ,  inquam  ,  non  modo  quatenus 
universum  hominum  genus  adstringat ;  verum  eliam  quatcnus  omni- 
bus  hominibus  usu  rationis  tVuentibus  innotescat.  Secus  natura  deh- 
ceret  in  re  ab  ea  neccssario  enasccnte,  ac  Deus  non  satis  providus  gu- 
bernator  csset  generis  humani.  Praecepta  enim  legis  naturae,  cum  vi- 
tam  et  mores  rite  informandos  respiciant ,  magis  homini  necessaria 
sunt  quara  principia  spcculativa;  nec  deesse  possunt ,  quin  homo  tinii 
frustretur,  ob  queni  conditus  a  Deo  cst.  Obicctiva  vero  aeternitas  indc 
colligitur,  quod,  ut  supra  cxplicatum  est,  lex  naturalis  sit  velut  imago 
et  sculptio  quacdam  legis  acternae  animis  humanis  indita.  Proinde  ea- 
dem ,  ac  lex  aeterna ,  refert  praecepta,  quae  idcirco  in  se  spectata  ae- 
terna  sunt,  cum  non  alia  duratione  metentur,  nisi  illa  qua  Deus  gau- 
det;  qui  certe  fruitur  aeternilale  atque  ideo  praecepla  eiusmodi  aeter- 
no  intellectu  concepitac  aeterna  voluntate  probavit. 

Tandem  fundamentum  est  legum  ceterarum  ,  quae  positivae  dicun- 
tur  ;  siquidem  hae  nonnisi  ex  ipsa  vim  obligandi  desumunt ,  nec  ei 
contradiccre  unquam  possunt ,  quin  hoc  ipso  omni  valore  destituaa- 
tur.  Immo  magna  ex  parte  leges  positivae  aliud  non  sunt  quidquam, 
nisi  quaedam  eius  applicaliones  peculiares  pro  iocorum  ,  temporum  , 
ac  personarum  circumstantiis. 

Itaque  sapienterTuIIius  has  omnes  proprietates  legis  naturalis  com- 
plectens  sic  loquitur;  «  Est  quidem  vera  lex  recta  ratio ,  naturae  con- 
«  gruens  ,  diffusa  in  omncs,  constans  ,  sempiterna  ,  quae  vocat  ad  of- 
«  ficium  iubendo  ,  vetando  a  fraude  deterret...  Huic  legi  nec  obrogari 
«  fas  est ,  neque  derogari  ex  hac  aliquid  licet.  Nec  vero  aut  per  sena- 
«  tum  aut  per  populum  solvi  hac  lege  possumus,  neque  est  quaeren- 
«  dus  explanator  aut  interpres  eius  alius.  Nec  erit  alia  lex  Romae,  alia 
«  Athenis,  alia  nunc,  alia  posthac,  sed  et  omnes  gentcs  et  omni  tem- 
«  pore  una  lex  et  sempiterna  et  immutabilis  continebit ;  unusque  erit 
«  communis  quasi  magisler  et  imperator  omnium  Deus.  Ille  legis 
«  huius  inventor,  disceptator,  lator,  cui  qui  non  parebit ,  ipse  se  fu- 
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c(  giel;  ac  naluram  liominis  aspcinatusjioc  ipso  luet  maxinias  poe- 
«  nas,  cliamsi  cclera  supplicia,  quae  putantur  ,  effugerit  i.  » 

56.  Obiic.  I.  Lex  naturalis  iurliciis  rationis  continetur,  quae  nobis 
divinani  voluntatem  significant  circa  ea ,  quae  nobis  facienda  vel  vi- 
tunda  sint.  At  vero  divina  volunlas  libera  cst.  Ergo,  si  Deo  sic  libuis- 
set,  lex  naturalis  alia  praecepta  contraria  his  quae  modo  continetcom- 
piecti  posset.  Proinde  mutabilis  dicenda  est.  II.  Leges  physicac  sunt 
mutabiles  saltem  a  Deo;  ergo  a  pari  lex  naturalis.  llLLegislator  hunia- 
nus  abrogare  legem  a  se  latam  ,  atque  etiam  dispensare  in  ea  potest. 
Eigo  a  lortiori  id  poterit  Deus  in  lege  naturali  ,  secus  inferioris  esset 
rondilionis,  atque  a  reextrinseca  necessitatem  acciperet. 

Resp.  Ex  iis  ,  quae  supcriore  articulo  disputata  sunt,  oppido  liquet 
legcTn  naturaiem  non  ad  solam  Dei  voluntatem  ordinem  includere, 
sed  eliam  ad  divinam  sapientiam  essentias  rerum  earumque  intrinse- 
cas  proprietates  necessario  dictantem.  Quare  ratio  bonitatis  aut  mali- 
tiae  ,  quae  in  lege  naturali  observanda  vel  transgredienda  reperitur  , 
non  unice  dimanat  ex  divinae  volunlatis  imperio  ,  sed  etiam  ex  ipsa 
rerum  natura  et  necessariis  relationibus,  quae  ordinem  non  dicunt  ni- 
si  ad  Dei  essentiam  et  intellectum.Iuimo  haec  honestas  vel  turpitudo, 
quae  actionum  intrinsecam  moralitalem  constituit,Iogice  praecedit  re- 
spectum  ilium^quem  eadem  induunt  cum  ad  divinam  voluntatem  prae- 
cipientem  vel  prohibentem  referuntur.  Lex  enimnaturalis  ea  continet, 
quae  ideo  praecipiuntur  quia  bona  sui)t,  ideo  vetantur  quia  mala.  Uinc 
ex  divina  libertate  nihil  contra  nos  dcsumi  potest.  Deus  enim  liber  est 
quoad  rerumexsistentiam,non  vero  quoad  essentiam  aut  ea  quaecum 
esscntia  necessario  connectuntur.  Ergo  nequit  immutare  maluni  aut 
bonum  ,  quod  tale  est  nalura  sua.  Supposila  autem  hac  interna  actio- 
num  bonitalc  vel  malitia,  nequit  divina  voluntas  ,  quac  rectissima  rs- 
sentialiter  est  ,  non  veile  ac  praecipere  illas  aclioncs  quae  bonae  sunt 
quasque  hominis  patura  requiril ;  aut  non  prohibere  eas  ,  quae  malae 
sunt  et  hominis  nalurae  rcpugnant. 

Alque  hinc  patet  etiam  responsum  ad  sccundam  et  lertiara  difticul- 
latem.  Nam  magnum  discrimen  est  intcr  leges  pbysicas  mundi  corpo- 
rei  et  legem  moralem  hominis.  lllac  cum  essentia  rcrum  non  conne- 
ctuntur  ,  et  ordint-ni  conliiigenlem  resinciunl.  Idcirco  a  Dcu  ,  a  quo 

1  Apud  Lacianiium  Insiit.  divia.  \,  6.  t.  8. 
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libere  imposilae  sunt,  in  conlraiias  vcrti  possunt.  At  h  x  naluralisquae 
inores  dirigat,  cum  essentia  ipsa  creaturae  rationalis  et  neccssario  or- 
dine  divinae  sapientiae  maxime  nectilur.  Quocirca  mutari  aut  inter- 
rumpi  minime  potest.  Neque  id  imperlectionis  ,  sed  potius  summae 
perfectionis  est;  siquidem  idcirco  viget ,  quia  Dcus  ab  ordine  iuslitiae, 
a  sua  sapientiae  dictato  deficere  haud  possit.Humanus  autem  legislator 
propterea  leges  suas  immutare  aut  exceptione  quadam  restringere  va- 
let ,  quia  eiusmodi  ieges  versantur  circa  ea  quae  non  per  se  et  natura 
sua  bona  aut  mala  sunt,sed  fiunt  necessaria  veloppositabono  commu- 
nisocietatis  ralione  circumstanfiarum  et  adiunctorum  mulabilium  ,  in 
aliquo  tamen  casu  deficientium  vel  alio  ex  capite  huic  bono  nil  coiifc- 
rentium.  Unde  evenit  ut  mutatis  circumstantiis  ,  eas  variari  aut  excc- 
plione  aliqua  quodammodo  mutilari  oporteat.  Id  vero  respectu  legis 
naturalis  locum  non  habet,  haec  cnim,  ut  dixi,  necessarias  rerum  re- 
lationes  respicit.  Quare  quotiescumque  lex  posiliva  in  mera  applicatio- 
ne  legis  naturalis  consistit,  dispcnsationem  vel  mutationem  a  superio- 
re  subire  non  potest. 

Postremo  necillud  verum  est  quod  aiebat  dilficultas,  ex  necessitate 
k'gis  naturali  dependentiam  a  re  extrinseca  Deo  importari.  Nam  in- 
terna  moralitas,  a  qua  recedere  sanctitas  divinae  voluntatis  minime 
potest,  a  divina  sapientia  dictatur,  quae  interna  Deo  est.  Quare  in  tan- 
tum  legem  naturalem  mutare  Deus  nequit,  in  quantum  nequit  ordini 
suae  iustitiae  reluctari. 

57.  Ut  aliquid  de  fundamento  legis  naturalis  dicamus,  eo  nomino 
non  aliud  intelligimus,  nisi  litulum  ex  quo  ius  emergit  in  Deo  illani 
hominibus  praescribendi.  Quae  investigatio  cum  facilis  admodumsit, 
non  multum  nosmorabitur.  Atque  ut  falsas  hac  etiam  in  ro  opiniones 
ante  reiiciamus,  Moses  Amiraldus,  de  quo  mentionem  f;i(il  Heinne- 
cius  1,  titulumhunc  respectu  Dei  in  ipsius  perfectione  el  bonitate  rc- 
posuit;  Hobbes  autem  in  irresislibili  eius  potentia  et  contraria  homi- 
num  imbecillitate,  quod  quidem  suo  systemati  de  iure  fo)-lions  opti- 
me  consonat. 

At  utrumque  errore  decipi  nemo  est  qui  non  videat.  Ad  primum  e- 
nimquod  spectat,  perfectio  et  bonitas  admirationem  quidem  et  amo- 
rem  ingenerat.  at  ad  obediendum  minime  cogit.  Vis  autem  et  potentia 

1  Elem.  Iuri^i  na(.  t-i  ffcnliuin  I.   1.  c.    1.  §.  40. 
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tantuni  abesl  ut  ius  gignal,  ul  si  ius  non  ante  subauJiat,  lyrannidem 
el  iniuslam  opprcssioncm  efformet.  Ilac  ita([uc  vanitate  reiccta,  titu- 
lum  ex  quo  ius  eniorescil  in  Deo  legcm  ferendi  hominibus  reponen- 
dum  iudicamus  in  supremo  dominio  quod  Deo  competil  tamquam  cau- 
sae  et  auctori  naturac,  praesertim  rationalis,  qaae  in  quantum  ralio- 
nalisest  ex  ipso  tantum  pendet.  Non  equidem  inficiorad  iuris  huius 
usum  ctactuale  exercitium  alia  eliam  Dei  attributa  concurrere,  ni- 
niirum,  sapientiam,  bonitatem,  potentiam,  et  cetera  ciusmodi.  Sed  si 
piima  radix  considerari  velit,  unde  ipsum  puUulct,  ea  in  hoc  cernitur 
quod  homo  divinae  ditioni  valde  subiaccat,  cum  quidquid  habet  a  Deo 
per  crealionem  susceperit.  Etsi  enim  quod  Deus  eo  iure  uti  valeat  ex 
polenlia  dimanct;  quod  uti  velit  profluat  ex  bonitate  (  siquidem  id  in 
emolumenlum  ipsius  hominis  redundat) ;  quod  uti  sciat  emergat  ex  sa- 
pientia;  tamen  quod  ipsum  revera  habeat,  inde  exurgit  quod  hominis 
auclor  sit  et  causa,  ac  proinde  rationcm  habeat  cur  in  ipsum  domine- 
lur.  Et  sane  effectus  hoc  ipso  quod  a  causa  procedit,causae  subiicitur, 
a  qua  id  quod  habet  accepit;  ac  quo  magis  haec  realitatis  dependentia 
exlendilur,  eo  lalius  palet  subiectio  quae  inde  dimanat. 

ARTICLLUS    '1. 

Ds  absoluto  legis  imperaiivo. 

58.  Vvo  categorico  scu  absoluto  legis  imperativo  non  aliud  intelligi- 
mus  nisi  expressionem  quamdam  generalem  praeceplorum  naturae, 
quae  sit  veluii  formula  quaedam  elemenli  illius,  quod  in  quolibct 
iussu  legis  implicatur. 

Hoc  vocabulum  Kant  primum  invexit,  etsi  res  multo  ante  iam  tra- 
ctaretur  a  pliilosophis,  cum  fereomnes  vestigaverint  primum  aliquod 
ac  generalissimum  iuris  naluralis  effatumad  quod  cetera  reduci  pos- 
sent.  Uuaequidem  vesligatio  noninutilis  censeri  debet,  quemadmo- 
dum  Burlamachio  visum  esl.  Etsienim  oftioia  peculiaria  hominis  co- 
gnosci  possint,  quin  uUum  supremum  principiuni  slatuatur,  quod  si- 
nu  suo  celera  veluli  conlineat ;  tamen  principium  eiusmodi  rcvera  ex- 
tat,  eiusque  detectio  ad  scientiae  perfeclionem  magnopcre  confert.  Et 
sane  in  singulis  praeceptis  iuris  naturae  elementum  aliquod  commu- 
lui  lalentcrinsil  necesse  est.  in  quo  omnia  conveniaut,  el  ex  quo  vim 


lEtas  iMiLUAino.  101 

suiim  quodanimodo  muluentur.  Eiusmodi  elemcnlum,  (juod  opo  dc- 
bitae  altentionis  et  abslractionis  detogilur  el  cruitui",  pr()|M)silioiic  n- 
liqua  gcncrali  cnuntiari  potest,  quac  qunsi  oninium  communis  exprcs- 
sio  habeatur.  Atque  id  ad  unitatom  ctordinem  scionliae  proprium  m;>- 
gnopere  acconnnodatur;  polissimum  cum  mcns  nonnisi  in  eo;  quod  nb- 
solulum  est  et  primum,  rationem  comperiat  eorum  quac  relativa  suiit. 
Hinc  cvenit  ut  ad  leges  et  principia  maxime  generalia  vi  naturac  la- 
piatur;  ncc  conquiescat,  donec  co  pervcncrit  uhi  tcrminum  ultimum 
et  supremam  causam  seriei,  quamcontemplatur,  inspiciat. 

59.  Verum  ne  in  hoc  supremo  principio  detcrminando  crrcmus  , 
necesse  est  characteres  innuere,  quibus  instruclum  esse  dobct.  Ili  au- 
tem  ad  hos  reduci  possunl:  ut  sit  simplicissimuni,  iiniversale,  sernprr 
obligatoriuni,  ad  aliud  irreducibile.  Et  re  quidem  vera,  quod  irrodu- 
cibile  esse  oporleat,  nemini  dubium.  Nam  si  superius  principium  lja- 
heret,  ad  quod  revocari  et  ex  quo  inferri  possct;  iam  absdlulum  et  pri- 
mum  minime  esset,  quippe  aliud  ante  se  praesupponeret.  Quod  au- 
tem  maximam  universalitatem  exquirat,  facile  patet.  Cum  enim  c  x- 
pressurum  sit  id,  quod  in  ceteris  omnibus  praeceptis  continetur,  sin- 
gulacomplecti  debet,  velutiquaedam  forma  commanis.  Ilinc  enascitur 
summae  simpUcitatis  necessitas;  siquidem,  ut  in  iogi(\i  explicatum 
est,  quo  generalius  est  aliquid,  eo  maiorisimplicitate  gaudet.  Deniquc 
semper  obligatorium  esse  debet;  proplerea  quod  immutabile  elomcii- 
tum  exprimit,  quod  in  ceteris  omnibus  praeceptis  reperilur,  utcun- 
que  eorum  materia  varietur;  seu,  quod  idem  sonat,  formrilem  ratio- 
nem  continere  debet,  ex  qua  implicile  saltcm  movemur,  dum  cetcris 
praeccplisobtemperamus.  Quare  fit  ut  omnia  oflicia  ex  ipso  dcrivari 
possint. 

CO.  Ex  Iiis  facile  stcrnitur  iterad  imperativum  hoc  comperiendum; 
sed  ante  nonnullorum  de  hac  re  opiniones  discutiondac  nobis  euiit. 

Atque  ut  earum  aliquas  ,  quae  celobriorcs  oxtiterunt  altingam  •, 
Hobbes  hoc  proposuit  tamquam  iuris  naturalis  universi  prinoipium  : 
quaerendam  essepacem,  si  haberi  possit;  uul  si  non  possii,  comparan- 
da  esse  auxilia  belli.  Verum  hoc  effalum  non  modo  carol  propiietali- 

I  Qui  plura  cupcnl  ,  adeat  is  Rosminum  operc  quoJ  instiibitur  :  Filoaofia 
dcl  dritio  ,  sislema  muraln  sczione  seconda  ;  vcl  cliam  consulero  pnlciit  cius- 
dcni  aucioris  hi&luriain  dc  svsicmalibus  nioralibuj. 
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l»iis  paulo  antc  enumcratis,  sed  eliam  sic  indclcrminale  proposiluni  a 
principil  nioralis  notione  deficil.  Non  enim  ad  mores  informandos  va- 
lct,  scd  acquc  honcstum  ac  turpc  praccipcre  vidctur,  modo  ad  pacem 
vel  belium  conferat,  atque  tcterrimum  cgoismum  inducit;  ut  omitlam 
cx  ipso  oflicia  erga  Deum  nulla  ratione  deduci  posse. 

Tliomasius  hoc  ah'ud  adstruit:  facienda  esse  quae  vitam  hominis 
rcddunt  et  maxime  diulurnamel  felicissimam,  vitnnda  pariter  iis  op- 
;?osiia.  At  siita  esset,  multa  hominis  officia  corruerent,  quoties  pro 
jis  implcndis  pauperiem,  laborem,  odia,  tormenta,  mortem  ipsam  su- 
bire  oporteret. 

Cumberland  benevolentiam  eroa  omnes  protulit;  quac  nimis  inde- 
terminata  est,  ac  etiam  ad  bonum  ct  malum  transferri  posset. 

Crotius  et  Vuf^endniiiu'^  principium  socialilatis  protulerunt,  homi- 
ni  nimirum  quantum  in  ipso  est  colendam  esse  et  servandam  societa- 
lem.  Hoc  autem,  ut  quisque  videt,  primum  esse  et  universalissimum 
nalurae  praeceptum  minime  potest,  cum  aliunde  pendeat,  nec  ad  o- 
mnia  protendntur  ofTicia.  Ea  enim,  quae  homo  crga  seipsum  ac  potissi- 
mum  crga  Deum  praestare  tenetur,  manifeste  non  continet;  quae  qui- 
dem,  ut  rite  advertit  Heinnecius  i,  locum  haberent  etiamsi  homo  so- 
lus  et  extra  omnem  societatem  humanam  vitam  ageret. 

At  vero  nec  illud  quod  hic  auctor  substituit,  amorem  nempe  2  quem 
deinceps  triplex  obieclum  spectare  dicit;  Deum,  nos  ipsos,  alios  ho- 
mines  3  probandum  videtur.  Nam,  si  amor  generatim  sine  determina- 
lione  obiecti  pro  primo  iuris  naturalis  principio  statuitur,  non  solum 
praecepto  subiici  nequit,  cum  sit  affectio  quaedam  necessaria  animi, 
sed  etiam  inddTerens  est  ad  bonum  tum  reale  lum  apparens,  itemquc 
tum  ralionis  tunisensuum.  Porro  bonum  apparens  verum  estmalum; 
bonum  sensuum,  sine  debito  ordinc  ad  bonum  rationis,  amorem  mi- 
nime  merctur.  Sin  triplex  illa  obiecti  determinatio  adiungitur,  asim- 
plicitate  deficit,  quam,  ut  dixi,  primum  hoc  principium  sibi  vindicat. 
A  qua  etiani  dcficit  Genuensis,  «jui  primum  principium  legis  naturac 
hoc  i^ropouil:  ius  stiictum  cuiquc  suum  inleqra  tribue;  si  uUo  modo 
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laeseris,  iabefactaveris,  minueris,  reficilo;  nt  feceri^,  parula  uhio. 
Tum  ius praesidii,  quo  hominem  cum  fiomine  (if/as,  praeslalo  *. 

Sed  ne  longiu3  vagerac  de  rccentioribiis  aliquid  innuam,  Emma- 
nuel  Kant  principium,  de  quo  quaerimus,  quod  imperativum  catego- 
ricum  appellat,  hoc  staluil:  sic  age  ut  lex  subiectiua  voluntatis  tuaa 
vUlere  possit  pro  generali  norma  operandi  '^.  Cousin:  ens  liberum,  nia- 
ric  liberum  3;  Damiron,  evolutionem  plenamomnium  facultatum,  tam- 
quam  primum  officium  ex  quo  reliqua  tluant  deccrnit. 

At  nullum  ex  his  revera  satisfacit.  Naai  imperativum  Kantii,  sic  ge- 
neratim  et  simpliciter  insjjectum  ,  certc  in  omnibus  officiis  locum 
habere  non  potest.  Cum  enim  pro  varielate  adiunctorum,  quibus  sin- 
guli  homines  afticiuntur,  ac  statu  in  quo  versantur,  diversis  tenean- 
lur  officiis,  non  semper  id  quod  uni  convenit,  oninibus  convenit.  Qua- 
re  illi  Kantiano  principio  condilio  adiungcnda  est  ((ua  dicatur;  sic 
agas,  ul  lex  luae  voluntatis  habcri  possit  ceu  norma  univcrsalis  pro 
singulis  seorsum  hominibus,  si  in  iisdem  circumsiantiis,  quibus  tu 
afficeris  ,  versarenlur.  Sed  ne  hoc  quidem  pacto  cxpositum,  effatum 
istud  primum  principium  in  moribus  duci  di^bet.  Non  enim  illud  ex- 
primit  quod  reapse  actionem  honestam  constituit,  sed  potius  aliquid 
quod  ex  eius  honestate  consequitur.  Non  cnim  quia  cuique  ,  saltem 
separatim  ,  actio  convenit,  honesta  est ;  sed  conlra  quia  honesta  est, 
cuique  convenit. 

Mullo  minus  probari  polest  principium  Cusinianum  ,  quod  tantum 
abest  ut  primum  sit  legis  naturalis  praeceptum,  ut  potius  charactc- 
rem  obiiciat  legi  adversum,  alque  ad  leges  respuendas  ansam  prae- 
bere  possit.  Lex  cnim  iubendo  et  vetando  libertatem  imminuit  non 
quidem  physicam  sedmoralem,  ut  explicatum  est.  Quare  ralio  sic  po- 
tius  homini  loqui  videtur;  ens  liborum  ne  velis  libertale  uti  pro  lubi- 
to,  sed  mihi  te  subiice  ut  rite  agas.  Deinde  illo  Gusiniano  etfato  nihil 
reapse  praecipi  videtur  quoad  operationes,  nisi  forte  hoc  ut  homo  non 
patiatur  se  ita  sensibus  ac  passionc  abduci,  ut  illis  inserviat;  scd  se 
ab  agcntium  materialium  dominaiu  immunem  rcdderc  sLudoat.  Et 
sane  sic  ipsum  ab  auctore  suo  explicari  videtup.  At  sic  ctiam  intelle- 

1  De  Ofllclls  1.  i.  c.  3. 

2  Crilica  Rat.  praclieae  pars  1.  I.  1.  c.  1.  §.  7. 
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clum  non  omnin  Iiominis  officia  romploctitiir  qiiac  ccrle  non  ad  hoc 
unum  reJucuntur  ,  ut  pnssionibus  impcremus.  I*raclcrca  id  ipsum 
ideo  debet  praeslarehomo,quia  ordo  sic  exigit.atquc  propterca  prac- 
ccptum  eiusmodi  non  est  primum. 

Dcniquc  ad  Dnmiron  quod  atlinct,  niliil  incptius  aut  ridicuium  ma- 
gis  dici  poterat.  Ex  suo  enim  principio  cons(;querctur  homincm  tcne- 
ri  ad  singulas  facultates  in  maximo  gradu  evolvendas.  Sic  non  modo 
5ci(!ntiis  omnibus  atquc  arlibus,  quotquot  sunt,impense  operam  darc 
iubcremur,  sed  ad  alia  ctiam,  (|uac  tacere  pulchrum  est,  studiosc  in- 
cambcre  ius  naturae  nos  adigcret.  Qiiod  adoo  ralioni  rcpugnat,  ul  ri- 
Ru  potius  quam  rcfulatione  dignum  vidcatur  *. 

Gl.  His  igitur  omissis,  primum  legis  naturalis  principium,  quod  cc- 
tera  sinu  veluti  suo  cxcipiat,  in  ordine  obicclivo  rerum  sectando  acli- 
l)U3  liberis  reperiri  autumamus,  eiusque  imperandi  forma  sic  expri- 
mi  posse  videtur:  ordinem  serva.  El  sane  huic  efTiito  characteres  o- 
mnes  conveniunt,  quos  supra  pro  primo  principio  iuris  naturalis  nu- 
ineravimus.  Ac  in  primis  compclit  ipsi  simplicitas  non  modo  in  ex  - 

1  Rosminus  primum  principium  moralilalis  in  recognilione praclica  oliecto- 
rum  collocal.  Duo  enim  genera  iudiciorum  adslruit:  alia  necessaria,  alia  libc- 
ra.  Prima  cx  voluntate  non  pcndere  ait ,  sed  eam  praecedere  omnino  ,  ut  ori- 
jrinem  suppeditcnt  motibus  quibus  voluntas  evolvitur,  cum  in  ignotum  ferri 
iicqucat.  Altera  ex  arbitrii  determinatione  enasci  asscrit  et  consistere  in  libe- 
Tc  recognoscenda  verilale  ,  quae  prius  necessario  iudicata  est.  Hinc  moralilas 
proficiscitur.  Nam  honcstas  aut  turpitudo  actuum  liberorum  ad  iudicium  tan- 
dcm  rcducitur,  quo  obiectum  rite  recognitum  sit,  iuxta  id  quod  continel,  aut 
sccus.  Quare  prima  et  suprema  lcx  in  ofTicio  residet  adhaerendi  verilaii  ,  seu 
tcstilicandi  et  asserendi  pcr  iudicium  liberum  id  quod  reapse  agniium  est  pcr 
judicium  nccessarium. 

Verum  hacc  scnlenlia  mihi  non  placel.  Ut  enim  omitlam  non  posse  animum 
pcr  poslerius  iudicium  ncgare  id  ,  quod  per  praecedens  ncccssario  aflirmavit  ; 
cerlc  principium  lcgis  ab  ipsu  adstructum  non  direcle  voluntatem  respici,  scd 
lanlum  indirecle  ,  quatenus  in  iudicium  influit.  Praeterea  plura  oflicia  homi- 
ri  imponit  quam  nccesse  sit.  Cum  cnim  dc  veritate  agitur  indifl^crenti  ct  ad 
directionem  viiac  moralis  hominis  non  ncccssaria  ,  cius  adcptio  licet  bona  sit, 
tamen  naturali  lcge  mn  praccipiiur.  Si  autcm  non  praccipitur,  cam  libcre  non 
rccogmsccrc  pcr  se  viiio  liimini  wrti  non  polcst.  Ncc  cqnidcm  sat  videoquod- 
nam  facinus  patrarct  is  ,  qui  libLro  disscnsu  maculas.  sjlis  inficiarelur  ,  aui 
pntipudum  c.xisicnliam. 
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pressione  vocabulorum,  sed  ctiani  inconccplu;  siquidcm  aclionem 
liumanam  respicit  sub  puro  iilo  respcctu  quo  homincm  atlin;?il;  ni- 
mirum  quatcnus  a  ratione,  quae  ordinem  concipit,  dirigenda  est.  llinc 
etiam  patct  esse  absolutum  atque  irreducibilc  ad  principium  supc- 
rius.  Nam  quamvis  cx  ipso  pro  ceteris  pracceptis  ratio  desumi  pos- 
sit  diccndo:  sic  ordinem  exifiere:  tamen  ad  rationem  rcddciidam  do 
ipso  nulium  aliud  principium  atlerri  potest.  Si  enim  ex  te  quacritur 
cur  ordo  sequendus  sit,  responsum  aliud  dare  non  potes,  nisi  hoc  : 
quia  sic  homini  convenit  atque  ita  fert  natura  rationalis.  Quod  certo 
non  est  novum  profcrre  principium,  sed  conditionem  subicctivam  as- 
signarc.  Tcrtio,  est  sempcr  et  ubique  obligatorium;  quia  ordinem  in- 
fringere  nunquam  et  nuliibi  licet,  sed  in  omni  casu  et  tempore  et  \p- 
co  servandus  est.  Denique  axioma  est  universalissimum;  quia  cetera 
prorsus  praecepta  complectitur. 

Unde  fit  ut  omnia  hominis  officia  ex  ipso  facile  deduci  possint.  Et 
sane  si  de  officiis  hominis  crga  seipsum  sermo  est,  ea  profecto  ad  lioc 
reducuntur,  ut  perfcctio  rationalis  animi  procuretur,  eique  corpus  ct 
scnsibilitas  subiiciatur.  Id  autem  cx  praeceptione:  ordinem  serva  , 
nullo  negotio  derivatur.  Idem  dic  de  officiis  erga  alios.  Nam  funda- 
mentum  omnium  relationum  socialium  in  eo  amore  et  observantia 
situm  est,  qua  perficitur  ut  ceteri  homincs  non  ut  res  sed  ut  perso- 
nae  et  tamquam  finis  universi  sensibilis  considerentur,  ipsisque  eam- 
dcm  felicitatem,  quam  pro  nobis  volumus,  appetamus.  IIoc  etiam  , 
ut  patens  est,  ex  pracscriplo  ordinis  sequitur.  Ordinis  enim  consi- 
deralio  homines  reliquos  in  tali  conditione  naturae  constitutos  osten- 
dit.  Denique  oflicia  erga  Deum  huc  revocantur,  ut  eamdem  depen- 
dentiam  ab  ipso  actionibus  nostris  profiteamui*,  quam  in  existenlia 
habemus.  Quis  vero  non  intelligit  hoc  idem  esse  ac  ordini  obiectivo 
rerum  actiones  noslras  accommodare  ? 

62.  His  rationibus  satis  superque  veritatem,  de  qua  loquimur,  de- 
monstrassc  putamus.  Nihilominus  ad  maiorem  rei  claritatcm  hacc 
adiungimus, 

Cum  omnia  officia  inde  cnascantur  quod  homo  finem,  propter  quem 
a  Deo  conditus  est,  exequi  debeat;  cx^^cutionis  huius  pailicipalio  olfi- 
ciis  omnibus  insit  oportet  alque  comniuncm  illam  rationem  coiisli- 
tuat,  in  qua  oUicia  omnia  conveniunt  ct  vi  cuius  talia  cfliciuntur.  Nec 
aliud  quidquam  homo  facit,  cum  singula  implct  ollicia,  nisi  quod  tuli- 
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dem  vcluli  gradibus  ad  finem  a  Deo  inlenlum  nitatur.  Sed  finis  et  de- 
stinatio  lioniinis  in  hacvita,  in  hocrcponitur  ut  ordinem  actibus  suis 
liberis  sectetur  ct  promoveat  i.  Huius  igrtur  ordinis  custodia  illud  est, 
quod  in  singulis  ofiiciis  praccipitur,  utcunque  pro  materiac  diversitate 
varicntur,  Ilincmirum  esse  non  debet  .siordinis  conservatio  in  quavis 
parte  morum  et  legis  naturalis  latitet,  ipsamquc  supremus  legislator 
inlcndat  tamquam  finem  singubs  praeccplis  implexum.  Cum  enim 
hoc  vcl  aliud  opus  praestandum  iubet,  hoc  implicitc  iuberc  videtur:  ut 
homo  operis  illius  exercitio  in  ordine  maneat  ipsumque  perficiat;  cum 
contra  aliquid  velat,  hoc  implicite  vetare  se  monstrat:  ne  homo  rece- 
dat  ab  ordinc. 

Quare  ex  ordine  hoc  norma  optima  habctur  ad  praestantiam  singu- 
lorum  officiorum  dimetiendam.  Quae  enim  in  eo  excellunt,  potiora 
sunt  ceteris  ac  iure  meritoqae  anteponenda.  Hinc  ctiam  homini  nobi- 
lissirnum  motivum  operandi  suppeditatur.  Ordo  enim,  cum  in  finibus 
nexum  et  reductionem  unius  ad  alteruin  patcfaciat,  ut  ostendit  mun- 
dum  visibilem  ad  hominem,  in  homineque  ipso  corpus  ad  animum  , 
atque  huius  facultatcs  inferiores  ad  supremam  summo  bono  perfi- 
ciendam  dirigi;  sic  etiam  monstiat  apicem  et  terminum  ultimum  hu- 
ius  seriei  nonniii  in  divina  gloria  reperiri.  Hinc  homincm  adducit  ut 
si  praestanlissiraa  ratione  operari  velit,  supremum  hoc  motivum  spe- 
ctet,  quod  prae  omnibus  nobilissimum  est  ac  cum  maxima  perfectio- 
ne  hominis  sociatum  et  pene  confasum.  Id  cnim  ipsum  quod  supre- 
mum  bonum  hominis  continet,  adcptio  nimirum  ultimi  finis,  continet 
etiam  extremum  illud  divinae  gloriae,  quod  ab  homine  procurari  po- 
test.  Quare  dum  propter  ipsim  homo  opcratur,  ad  supremam  etiam 
sui  perfectionem  revera  giaditur;  licet  eani  praecipue  non  intendat, 
quippe  priuium  locum  sibi  vindicat  divina  gloria,  queniadmodum  ra- 
lio  ordinis  manifestat. 


1  Vidc  qiiao  iliiiinus  t.   J.  ail.  3. 
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De  applicalione  legis  ad  casus  peculiares  seu  de  conscientia. 

63.  Homo  praeccptis  legis  imbutus  quid  sibi  agendum  omittendum- 
qucsit  deliberat.  Quare  lex  moraiis  normam  operandi  proprie  com- 
plectilur,  ipsaque  est  principium  quod  rectitudinem  humanae  volun- 
talis  dimetitur.  Yerum  praecepta  legis  universalia  per  sesunt,  ut  ex 
supra  diclis  apparet.  Ut  igitureorum  vi  actiones  peculiares  ratio  mo- 
derctur,  his  applicare  illadebet,  ut  dictamen  exurgat  peculiare  quod 
singulas  determinatas  et  individuas  acliones  respiciat.  H.iec  itaque  ap- 
plicatio  legis,  seu  rationis  dictamen  quod  praecise  nos  dirigit  in  pecu- 
liari  operatione  exerenda,  conscientia  nominatur  i.  Quod  nomen  in 
ipsam  inde  profectum  est,  quod  scicntia  sit  quaedam  principiorum  le- 
gis  cum  faclo  aliquo  seu  actione  nostra  comparata. 

Duo  hinc  facile  intelliguntur.  Primum  est,  conscientiam  iure  mcri- 
toque  7'egulam  proximam  aclionum  nuncupari  '^,  Nam  lex  mores  diri- 


1  Apposite  relationem  inler  conoscicniiain  et  legem  declarat  Saaro/  his  ver- 
bis.  «  Unde  eliam  facile  inlelligitur  quomodo  lex  naluralis  comparatur  ad  coa- 
«  scienliara  ;  aliquando  enim  censenlur  essc  idem ,  ut  ex  Basilio  et  Damasce- 
«  no  supra  rcluiimus  ,  quia  conscientia  niliil  aiiud  est ,  quam  dictamcn  dc  a- 
«  gendis.  Nihilominus  tamen  in  rigore  haec  du)  diversa  sunt  :  nam  lex  dicit 
«  regulam  generaliier  constitutam  circa  agenda  ;  conscientia  vero  dicit  dicla- 
«  men  practicum  in  pariiculari;.uadc  potius  est  veluli  applicatio  legis  ad  par 
«  ticulare  opus.  Ex  quo  eliam  fit  ut  conscientia  latius  pateat  ,  quain  lex  nalu- 
«  ralis  ;  quia  non  tanlum  applicat  legcm  naturalem  .  sed  etiam  quamcunque 
«  aliam  ,  sive  divinam  sivc  humanam.  Imm)  conscienlia  non  solum  applicare 
«  solet  veram  legem,  sed  ctiam  existimalam  ;  quo  mtdo  inlcrdum  datur  con- 
«  scicnlia  erronea  :  lex  autem  crronea  dari  non  potcst :  nam  eo  ipso  nou  erit 
«  lox  ,  quod  maxiinc  verum  cst  in  ie^'e  naturali  quae  Deum  habet  auctoreiu. 
«  Denique  lex  proprie  feriur  de  agendis  ,  conscientia  auiem  eliam  versalurcir- 
«  ca  ea  quae  iam  facla  sunt ,  et  idco  ilii  iribuitur  uon  solum  ligare,  sed  accu- 
»  sarc  ,  tesiilicari  ,  et  defcndcre  ».  (  De  legibus  I.  2.   s.  o  ). 

2  Falso  igilur  llinnccius  (  De  iure  nat.  el  genl.  I.  1.  c.  2,  §.  \o)  rcprehen- 
dit  eos  ijui  hoc  raijnlae  nomon  conscienliac  tribuunt  ,  quam  regulae  appUca- 
(iuncin  jiolius  contcndit  esse  dicendam.  Sed  in  hoc  ci  similis  videlur,  qui  sphac- 
ram  horoiogii  horas  mijiiii  dic,re  nollet  ,  co  quod  illa  id  facial  molu    ab  cla- 
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{•ere  nequit,  nisi  quatenus  concretisactionibus  applicatur.  Id  aulcm  lil 
opc  conscicntiac,  quac  virlute  legis,  quam  conlincl  alque  aclui  adlii- 
btt,  operalioncm  modcralur.  0^i''rc  lex  in  se  inspecta  et  ab  applicatio- 
nc  seiuncta  regula  est  r&niota  et  ut  ita  dicam  in  aclu  pritno.  Conscien- 
tia  vero  seu  lex  applicata  moribus  dirigendis  rcgula  est  proxima  et 
ut  ita  dicam  in  aclu  secundo. 

Altcrum  est,  actione  conscientiae  ratiocinalionem  semper  aliquam 
conlineri,  Revera  enim  triplici  iu(iicio  constat:  primo,  quod  praece- 
ptum  aliquodsit  legis  et  munere  maioris  syllogismi  cuiusdam  funga- 
tur;  secundo,  quod  actum  aliquem  exliibeat  vel  positum  vel  ponen- 
dum,  et  vicem  gerat  minoris;  tertio,  quod  de  eius  moralitate  feratur 
et  coMsef/uen/mm  veluti  agat.  Exemplo  sit  aliquis  qui  sic  apud  se  ra- 
tiocinarelur:  proximum  laedere  non  licel;  sed  haec  actio,  quam  ego  po- 
siturus  essem,  proximum  laederet;  ergo  eam  facere  mihi  non  licet. 

Gi.  Conscientia  proprie  actum  significat,  nihilominus  eliam  in  habi- 
tu  considerari  potest.  In  actu  inspccta  estrationis  dictamen,  quo  ali- 
quid  utpole  conforme  vel  difforme  legi  divinae  faciendum  vel  omltten- 
dum  esse  iudicamus.  In  habituestinclinatio  illa,  quam  naturaliter  ha- 
bcmus  ad  eiusmodi  diclanilna  efformanda.  Ex  quo  patet  eam  a  syn- 
thcresimdi^wcie,  distingui.  Syntheresis  enim  nomine  significatur  habi- 
tus,  qui  ipsa  universalia  praecepla  legis  respiciat. 

Quoniam  vero  in  dictaminibus  practicis  efformandis  homo  applica- 
re  potest  legem  actui,  quem  vel  facturus  est  vel  fecit;  hinc  conscientia 
dividitur  in  antecedentem  et  consequenlem.  Conscientia  antecedens  est 
dictamenquod  respicit  actum  ponendum  vel  omiltendum;  eoque  re- 
spectu  instigare  vel  reyocare  dici  solet.  Consequens  vero  conscientia, 
est,  quae  refertur  ad  actum  iam  positum.  Ac  si  actus  iste  fuerit  pra- 
vus,  accusatio  illa  conscicntiae  dicitur  reworsus;  sin  bonus  exlileril, 
approbatio,  quae  inde  exurgit  inanimo,  vocatur  testimonium  bonaa 
conscientiae,  quod  probos  homines  tutelasua  regitetdulcissima  qua- 
dam  voluptate  perfundit. 

05.  Non  paucas  alias  partitiones  conscientia  subire  solet  ;   at   nos 

tcrio  ipsi  coramunicalo  ;  aut  ncgaret  nares  olfacere  ,  propterea  quia  id  nonnisi 
animi  virtule  praeslenl.  Fatemur  enim  conscicnliam  legis  csse  appiicationeui  , 
atquc  cx  ea  vira  omneni  mutuari  ;  al  lioc  ipso  rcgulara  appcllari  posse  contcn- 
dinius,  siqiiidcm  rcvcra  opcrationcm  dirigil. 
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praccipuas  tantum  indigitabimus.  Conscieiitia  itaquc  nominari  solet  ; 
recta,  erronea,  dubia,  vel  etiam  perplexa,  scrnpolosa,  probabilis.  De 
I)is  singillatim  aliquid  innucmus. 

Conscientja  igitur  recta  nominalur,  si  quod  verum  et  iustumcst  di- 
ctct;  eamque  homo  evidenter  sequi  tenetur,  quia  vciam  normam  a- 
ctionum,  nempe  legem,  actuiapplicat.  Erronea  autem  conscientia  di- 
citur,  quae  falsum  pro  vero  dictat.  Ac  si  deceptio  eiusmodi  lcgem  i- 
psam  respiciat,  error  dicitur  iuris;  si  respicit  factum  cui  lex  applicari 
dcbet,  appellalur  error  facli.  Porro  hic  error  si  vincibilis  est,  ac  eum 
homo  deponere  tenetur,  flagitiosa  erit  actio  quao  iuxta  conscientiam 
co  infeclam  elicitur.  Sin  erit  invincibilis,  actio  non  modo  mala  non  e- 
rit,  sed  eliam,  si  error  praeceptum  proponat,  ad  agendum  obligabit , 
non  per  se  sed  per  accidens;  eo  ferme  modo  quo  in  speculativis  ex  fal- 
sa  praemissa  sequitur  quandoque  illatio  vera. 

Qua  in  re  decipitur  Heinnecius  qui  generatim  negat  sequendam  esse 
conscientiam  erroneam  *.  At  distinguendum  diligenter  erat,  Nam  si 
error  sit  ineliictabilis,  sive  circa  legem  sive  circa  factum  vcrselur,  con- 
scientia  licet  eo  inticiatur,  norma  tamen  erit  moralis  operationis.  Et 
sane  finge  aliquem  falso  existimare  esse  nunc  diem  veneris  cum  sit  po  - 
tius  dies  iovis.  Nonne  obtemperandum  erit  conscientiae  dictanti  esse  a 
carnibus  abstinendum?  Ilonestum  fortasse  erit  contrarium  efficere?  Su- 
spendenda  erit  aclio,  inquit  adversarius,  donec  error  abiiciatur.  At,  ut 
id  fiat,  suspicio  saltem  aliqua  in  animo  oriri  debuisset  circa  errorem  , 
quo  mens  decipitur.  Quid  si  suspicio  haec  nulla  oritur?  Itemque  fac 
rudis  aliquis  cxislimet  mentiendum  sibi  esse  ut  proximum  accusatum 
excuset.  Nonne  male  ageret,  si  iudicans  se  ad  mendacium  tum  obli- 
gari ,  conlrarium  eflTiceret  ?  Certe  in  eo  caso  legis  violationem  vellet , 
quae  etsi  in  se  non  sit  lex,  tamen  ceu  lex  ab  ipso  apprehenditur. 

GG.  Conscienlia  dubia  est,  quae  hinc  inde  fluctuans  veritatem  ncc 
pro  una  parte  nec  pro  altera  perspieit.  Eajii  sequi  minime  licet,  pro- 
pterea  quod  qui  sine  certitudine  de  absentia  turpitudinis  actionem 
elicit,  hoc  ipso  in  illam  animo  propendere,  ac  legislatoris  prohibitio- 
nem  se  parum  curare  ostendit. 

Quod  si  qui-s  ita  aflicitur  ,  ut  se  peccare  limeat  sive  actionem  fa- 
ciat  sive  non,  conscientia  perplexa  crit.  Eo  casu  suspendere  actio- 

1  De  lure  nal.  el  gent.  I.  I.  cap.  II.  §.  4b. 
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nem  homo  dcbet  sl  potest  ac  sapicntiorcs  consulere.  Si  ncquit,  ncc 
per  so  dirinicre  dubium  valet,  cligat  quod  minus  malum  apparct. 
Uuod  si  Iioc  cliani  discernerc  non  potest,  quamcumque  ex  oppositis 
partibus  eligat,  non  peccabit;  etenim  co  casu  indifferentiae  libertale 
destiluitur. 

Conscicntia  dicilur  scrupolosa,  cum  quis  ob  levia  motiva  putat  cul- 
pam  ibi  esse,  ubi  culpa  non  est;  scrupulus  enim  nil  aliud  est  nisi 
inanis  quaedam  apprehensio  culpae,  quae  animum  turbet. 

Denique  conscieniia  probabilis  appellalur  a  Doctoribus  ea,  qua  quis 
vere  probabili  ratione  innixus  ex  certo  aliquo  principio  refloxo  cer- 
tum  sibi  diclamen  efformat  de  honestate  actionis  *.  Quare  hacc  con- 
scientia  maximopere  diffcrt  a  dubia,  et  minus  apte  vocatur  probabi- 
lis,  cum  potius  corta  dici  debeat;  quippe  dictamen,  quo  constat,  cer- 
tum  esl  vi  certi  principii  r«  llexi  in  quo  fundatur,  etsi  ratio  directa  sit 
tantum  probabilis. 

Sic  explicatam  conscientiam  probabilem  sequi  licct,  quidquid  He~ 
innecius  aliique  contra  obmurmurcnt.  Nam  pcr  ipsam  homo  non  est 
anceps,  sed  certus  de  honestate  aclionis.  Et  ratio  evidens  est.  Nam 
quolies  lex  actionem  prohibens  ccrta  non  est  sed  lantum  probabi- 
lis,  idque  post  diligens  rti  rxamen  iudicatum  est;  vim  obligandi  nul- 
lam  habet.  Nam  promulgalio  ad  essentiam  legis  pertinet;  cum  non- 
nisi  per  ipsam  subdilo  lex  aptetur  eum(|uc  morali  liget  necessitate. 
rromulgatio  aulcm  non  habelur  sine  scientia,  seu  sine  cognilione 
ccrla  et  evidcnti  de  legis  existenlia.  Quare  donec  cognitio  haec  certa 
sine  culpa  deest,  lex  revera  nulla  quoad  obligandum  viget.  At  si  ila 
<'St,  licite  operari  homo  certissimc  puiest  :  licita  enim  cst  operalio 
quae  a  nulla  lege  prohibctur. 

Ilacc  ralio  si  bene  perpcndatur  ostendit  etiam  licitum  csse  scqui 
senlentiam  minus  probabilem  (  modo  solida  argumenla  habeat  ac 
proinde  vere  sit  probabilis  )  in  conllictu  alterius  maiori  probabilila- 

1  Principia  rcflexa  illa  dicunlur  ,  quae  non  pelunlur  cx  obieclo,  sed  ex  suh- 
icclo  io  ordino  ad  cxisienliani  vel  non  existenliain  obligatioiiis  ad  agcndum.  Ex. 
gr.  cum  qiiis  diihitan?;  de  oxislentia  legis,  nec  duliium  solvere  per  se  vel  per 
alium  valens,  recuTil  ad  lioc  principium:  lege  incerta  non  ubligor;  atque  exin- 
de  inferal  actionem  sibi  cerie  licitam  csse.  Vel  eliam  sunl  illa,  quac  consislunt 
in  aliquo  praecedenti  diciamine  ,  ex.  gr.  cam  quis  iudical  aliquid  esse  lici- 
tum  ,  qnia  oTini  adliiliiia  (liligMitia   nnllain  irt  co  inlif.>nesiateni  deiexit. 
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te  instructae.  iMaior  cnim  probabilitas  unius  partis  non  deslruit  mi- 
norem  probabilitalem  alterius;  cum  tantum  certitudo  hoc  sibi  vin- 
dicet,  ut  contrarium  falsum  ac  proinde  improbabilc  reddat.  Praete- 
rea  probabilitas  utcunque  maior,  nisi  ad  cerlitudinem  assurgat,  scien- 
tiam  non  conslituit;  ac  proinde  legem  nullam  oflcrt.  Ubi  autem  lex 
nulia  est,  libertas  manet,  Ut  nihil  dicam  de  perturbatione  maxima  et 
perpetuis  angustiis,  quae  in  animum  irreperent,  si  non  modo  ex  con- 
silio,  sed  etiam  ex  obligationis  necessitate  opinionem  magis  proba- 
bilem  sequi  teneremur.  Saepe  enim  difficillimum  est  ad  definiendum 
quid  magis  probabile  sit,  ac  in  gradibus  probabilitatis  statuendis  fe- 
re  quot  capita  tot  extent  sententiae.  Saepe  etiam  quod  uni  proba- 
bilius  apparet,  minus  probabile  ab  altero  iudicatur.  Quare,  si  in  le- 
ge  non  certa,  ante  operationem  definiendum  esset  quid  magis  pro- 
babile  sit;  onerosa  nimis  et  anceps  et  anxietatis  plena  homini  regu- 
la  imponeretur,  quae  in  praxi  vix  aut  ne  vix  quidem  usui  esset.  Quod 
autem  tale  est,  a  sapientissimo  legislatore  prolicisci  Qon  potuit. 
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Superiorc  libro  ,  qui  de  Ethica  agebat  5  actionem  gene- 
ratim  inspeximus  prout  bona  effici  debet,  seu  rationali  ho- 
minis  naturae  conveniens.  Quocirca  eam  respectuobiecti, 
qui  in  fme  tandem  cernitur^  consideravimus,  ac  principia 
et  causas  scrutati  sumus,  quae  ad  eius  moralitatem  et  ob- 
Wigationem  constituendam  influunt.  Nunc  ad  eandem  ma- 
gis  determinate  contemplandam,  prout  naturali  iustitiae 
materiam  suppeditat,  gradum  facimus,  seu  quatenus  ae- 
quahtatcm  cum  aliis  reveretur  ac  servat.Cum  enim  actio- 
ne  elicienda  vel  amittenda  possit  homo  alicui  detrahere 
vel  quod  alteri  debitum  est  delrectare.  id  ne  fiat  loge  na- 
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lurae  vetatur.  Ac  quatenus  ab  hac  norma  operalio  huma- 
xia  non  recedit,  quod  suum  est  cuique  tribuit  et  iustae  no- 
lionem  induit. 

Hinc,  si  ius  pro  iuslo  accipitur,  recte  dispesci  debet  in 
obligationem  et  moralem  potestatem  aliquid  repetendi.  Ae- 
quc  enim  ad  iustitiam  ct  aequalitatem  custodiendam  per- 
linere  potest  ut  aliquid  impleamus,  ac  ut  aliquid  ab  aliis 
faciendam  nobis  vindicemus,  vel  saltem  a  libere  operan- 
do  minime  pracpediamur.  Eadem  parlitione  uti  non  pos- 
sumusj  si  angustiore  et  magis  vulgari  significatione  no- 
men  iuris  restringamus  ad  unum  duntaxat  divisionis  il- 
lius  membrum  exprimendum,  nimirum  facultatem,  qua 
fruimur  aliquid  exigendi.  Sic  cnim  ab  ohligatione^  con- 
tradistinguitur  tanquam  a  correlalivo,  quod  sibi  e  regione 
respondct,  nec  ulla  ratione  tanquam  superius  genus  respe- 
ctu  eius  considerari  potest.  Quod  observatum  volumus 
contra  Ahrens,  qui  ius  pro  facultate  accipiens,  nihilomi- 
nus  in  duo  illa  membra  ipsum  dispesci  posse  asseruit  ^ 

Pressiore  hoc  vocis  illius  signiticatu,  qui  communior 
est,  utentes^  obligationem  ipsi  correlativam  nomine  officii 
designamus.Utriusque  autem  origo  a  lege  repetitur.Nam, 
ut  alibi  diximus,operatio  \)raieler  obiectum  circa  quod  ver- 
satur,  duo  etiam  spectat:  subiectum  a  quo  elicitur,  et  ter- 
minum  aliquem,  cui  bonum  ac  utilitatem  importat.  Lex 
igilur,  cum  iussuin  vel  permissionem  fert,  nonmodoordi- 
ni  rerum  obiectivo ,  prout  a  supremo  omnium  principe 

1  Plnluc.  iuri.<=.  I.  parle  generali  c.  3. 
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nempe  Deo  procedit,  humanani  volunlalem  conformat  et 
subiicit;  veruni  etiam  quoad  actioncm  excrcendam  in  u- 
troque  illo  extremo  facultatem  aliquam  vel  tribuit,vel  adi- 
mit.  Sic  ex.  gr.  cum  lex  actionem  iubet ,  duo  gignit : 
in  subiecto  obligationem  seu  moralem  necessitatem,  qua 
ad  illam  exerendam  adstringit;  in  termino  autem  potesta- 
lem  seu  ius,  quo  hic  eamdem  exigere  sub  ipsius  tutela 
possit.  Itemque  si  lex  actionem  aliquam  permittit,  hoc 
ipso  eiusdem  exercendae  facultatem  subiecto  largitur;  ce- 
teris  autem,quiordinemetlegem  observare  tenentur,  obli- 
gationem  imponit  facultatem  illani  non  turbandi.Cum  igi- 
tur  facultas  haec  vocetur  tus,  obligatio  illa  ojficium,  patet 
profecto  iuris  et  officii  eundem  esse  fontem,  atque  utrius- 
que  originem  nonnisi  ex  lege  derivari. 

Hinc  plura  corollaria  consequunlurj  quorum  nonnulla, 
quae  potiora  sunt,  attingam. 

Primum  est:  iuris  et  officii  maximam  esse  concordiam  ; 
siquidem  ab  eodem  fonte  procedunt,  et  mulua  relatione 
subsistunt.  Cum  vero  ordini  voluntatem  subiiciant,eorum 
observatio  quo  crescit,  eo  tranquillitas  augelur  inter  ho- 
mines  et  pax,  quae  non  aliunde  quam  ex  ordinis  stabili- 
tate  consurgit.  Quare  cum  societas  consensum  volunta- 
lum  exquirat,  et  voluntatum  consensus  pacem  constitual 
quae  ex  ordinis  observantia  oritur,  et  ordinis  observan- 
tia  ex  iuris  et  offi('ii  incolumitate  nascatur;  nemo  non  vi- 
det  horum  custodiam  esse  socielatis  fundamentum  et  con- 
ditionem,  sine  qua,  illa  subsistcre  nequaquam  polest. 
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Altcrum  cst:  principium  primum  et  funclamuiitalc  iuii.s 
naturalisnonaliud  ccrni,  quam  illud  ipsum,  quod  legis  na- 
luraeprincipiumetfundamentumesscmonstravimus  ^ncm- 
pe  ordmem  a  Deo  rebus  impositum.  llinc  enim  omnia 
praccepta  naturalia  deleguntur,  et  conscqucntcr  rationes 
omnes  notescunt  iustitiae  prout  a  divino  et  increato  fonlc 
scaturiunt.  Quare  nemini  mirum  videri  debet,  si  duclu 
ipso  naturae  cum  iusaut  officium  aliquod  demonstrarc  vo- 
lumusjadordinem  scrutandum  confugiamus,  atque  exinde 
causam  afTeramus  cur  hoc  vel  illud  iure  aut  iniuria  pa- 
tretur. 

Denique,  cum,  ut  alio  loco  dictum  est  ^,  lex  nalurae 
Dei  conceptum  sibi  implicet;  eadem  notione  ratio  iusti 
constet  oportet.  Proindc  quo  vividior  et  purior  idea  Dei 
mcntibus  huraanis  affulget  ac  fortius  animum  inflammat ; 
60  tutior  et  operosior  iustitiae  sanctitas  pcrmancbit.  Hinc 
optime  ex  religione,  qua  quis  forte  ornatur,  critcrium  su- 
mitur  ad  iudicandum  qua  stabilitalc  et  amore  iuslitiam 
prosequi  valeat;  nec  potentius  aut  magis  opportunum  me- 
dium  ad  eam  inter  homincs  fovendam  praesto  sitjquam  ut 
studium  et  amor  rellgionis  promovcatur. 

His  generatim  de  obiecto  huius  disciplinae  praelibalis, 
de  eius  partitione,  quae  iam  initio  ^  indicata  est^  aliquid 
addamus.  Tripartita  igitur  divisionc  utimur,  quatcnus  ius 


1  Ethica,  capilc  3.  art,  A. 

2  Elliica,  cap.  3.  arl.  1. 

S  Elhica,  Inlroclucl.  arl.  '». 
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aiit  individuak,  aut  socialc  aut  internalionale  scorsum  tri- 

plici  libro  contemplamur.  Ea  enim,  quac  homo  actione 

sua  praestarc  tenetur  aut  exigcrc  ab  aliis  iurc  potest,  cx 

relationibus  pcndent,  quibus  instruitur.  Relalioncs  autcm 

huiusmodi  vel  mere  cx  natura  cxurgunt,  vel  ex  facto  so- 

cietatis  oriuntur,  quo  homo  non  iam  separatim  prout  cns 

quoddam  morale  ct  persona  est  duntaxat  inspicitur,   scd 

quatenus,  iunctione  cum  aliis  scopum  aliquem  commu- 

nem  praestitutum  habet,  ad  ipsumque  asscquendum,  so- 

ciorum,  coUatis  nisibus,  praesidio  utitur.  Si  alter  hic  sta- 

tus  spectetur,  habebitur  ius  sociale  et  ius  gentium,  dc 

(juibus  in  secundo  et  postremo  libro  dicturi  sumus.  Sin 

superior  tantum  respectus  ob  oculos  statuatur,  emcrget  ius 

individuale,  quod  hic  ad  tractandum  assumimus.  Quam- 

vis  cnim  homOjad  rem  quod  pertinet,in  societate  sit  con- 

stitutus,ad  quam  vi  naturac  propellitur;tamen  multa  sunt 

ofticia  quae  civilem  statum  in  suo  conceptu  nequaquam 

involvunt,  multaque  etiam  iura  extant  quae  ipsum  non 

subaudiunt,  sed  ordinem  unice  dicunt  ad  alios  homines 

prout  naturae  tantum  similitudine  colligantur.  Immo  ne 

eorum  quidem  realis  existentia  requiritur,  sed  plane  suf- 

ficit,  ut  sint  possibiles,  quemadmodum  inferius  clariore 

lucc  patebit  *.  Atque  haec  separata  iuris  individualis  per- 


1  Ad  rera  Rosmious  :  «  Si  deve  osservare  che  non  c  giii  neccssario  accioc- 
«  ch6  il  drillo  individuale  possa  aver  luogo  ,  che  si  suppongano  essersi  trova- 
«  li  0  polersi  irovare  in  lale  slalo  tulli  gli  uoiuini  ,  ma  basla  anei  che  Irovar 
«  vi  si  possa  un  solo.  Perocche  ancbc  i  diriili   d"  un   solo  uomo  sono  pur  sa- 
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traclalio  co  consuUius  habcnda  est,  quod  non  pauci  scri- 
plores  cxtiterintp  qui  iura  omnia  ex  statu  societatis  in 
hominem  derivari  existimaverunt,  quod  quidem  a  verita- 
te  alienum  esse  vel  ex  iis,  quae  de  primo  principio  legis 
in  ethica  diximus*,  coUigit  potest.  Ut  igitur  facto  ipso 
eiusmodi  opinio  repellatur,  consentaneum  erit  seorsum 
iura  et  officia  ,  quae  a  sola  hominis  natura  nascuntur  , 
innuere. 


0  cri  ,  e  sarebbe  prezio  dell'  opera  lo  scriversi  un  libro  all"  unico  scopo  d'in- 
«  segnare  a  quell'  uno  a  conoscerli  ,  e  agli  altri  tutli  a  rispeltarli.  SenoDchS 
«  la  nccessilii  e  I'  imporlanza  dell'  individuale  diritto  6  affatto  estranea  e  indi- 
«  pendente  da  ogni  realiii  delio  slato  d'  isolamenlo  ,  nel  quale  in  esso  si  coa- 
«  siderano  gli  uomini.  Perocch^  qualora  anche  fosse  vero  che  mai  niuna  mano 
«  di  uomini  naufraghi  si  sieno  trovali  insieme  in  un' isola  deserta  coesistonti, 
«  e  pur  anco  dissociaii  ,  il  che  6  troppe  volie  avvenuto  ,  qualora  neppure  an 
«  sulo  individuo  dell'  umana  specie  fosse  venuto  inai  a  tal  condizione  da  ve- 
«  dersi  privo  ad  un  tempo  e  di  famiglia  e  di  patria  e  di  ogni  altro  vincolo  so- 
«  ciale  co' suoi  simili  ;  tatlavolia  ugualc  si  rimarrebbe  c  la  necessit^  e  I' im- 
«  portanza  d' una  ricerca  e  di  una  cbiara  esposizione  dei  dirilii  individuali.  E 
«  nel  vcro  ,  sebbene  quesli  si  modiQchino  nclla  sociela  ,  lultavia  non  vi  peri- 
«  scono  ;  essi  rimangono  anzi  sempre  il  rudimento  e  come  il  corp'o  degli  stcssi 
«  dirilti  sociali.  I.aonde  questi  ultimi  non  si  possono  intendere,  e  penctrarne  , 
«  per  cos'i  dire  ,  il  sodo  ,  sc  quelli  che  li  prccedono  non  si  espongano  prima 
«  a  parle  ,  c  divisi  al  tutto  da  essi.  Ncl  che  e  al  lutlo  secondo  ragione  che  il 
«  filosofo  proceda  qui  alla  guisa  del  malcmatico,  cio6  che  egli  csponga  innanzi 
H  d'ogni  ahra  cosa  i  diiitli  umani  ,  aslraeiido  dal  falto  della  socicla,non  per 
«  distruggere  questo  fdlto  ,  ma  per  considerare  prima  quello  clic,  almeno  per 
«  ordine  di  nalura  c  di  ragione  ,  ad  esso  pretcJe  ,  e  da  csso  e  supposto  e  ri- 
«  chiesto  ,  come  e  supposla  e  richiesla  I'  ossaiura  del  corpo  riveslito  e  bel- 
«  lameuie  riioiiJalo  dalie  cartii.  »  (Filos.  del  diiitt'j.  Diritlo  deiivalo.  r<itlc  I.} 
1  Csp.  3.   -ii'.    i. 
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^Juoniam  iiis  pro  histo  acceptuni  in  ius  pro  facultate  sumptum  et 
obligationem,qme  officium  dicitur,  recte  dispescitur,  ac  utrumque  al- 
terius  correlativum  est;  optime  possent  pro  lubito  alterutro  nomine 
inscribi  singula  capita,  quibus  librum  hunc  comprehendimus.  Eadem 
enim  cognitio  in  menle  gigneretur,  cum  correiativa  se  mutuo  collu- 
strent.Nihilominus  officii  noraenetconceptum  praeferimus;  tum  quia, 
ut  inferius  dicemus,  ordine  naturaeprius  in  homine  pullulatofficium 
quam  ius,  tum  etiam  ut  praxi  ipsa  vitioso  illi  mori  contradicamus,  quo 
inflalis  buccis  iura  hominis  iugiter  praedicantur,  de  officiis  vero,  quae 
illis  fundamentum  suppeditant,  ne  verbum  quidem  habeatur.  Itaque 
pro  triplici  respectu,  quo  individuum  quodvis  humanum  considerari 
potest,  diveisa  hominis  ofticiasive  erga  Deum,  sive  erga  seipsum,  si- 
ve  erga  alios,  tribus  capitibus  perscrutabimus.Quibus  caput  praemitti- 
mus,  quo  nolionem  iuris  et  officii,  prout  partes  iusti  habentur,  clariori 
in  luce  ponemus. 
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CArUT    I. 

DE   lURE    ET   OIFICIO    GENERATIM. 

Primumde  iurc,  dcinde  de  officio,  lum  de  ncccssitate,  quae  ab  ipso 
aliquando  excusat,  Iribus  separatisarticulis  cloqucmur. 

ARTICULUS    1. 

Dc  notionc  ,  divisione  et  proprieiatibus  ixiris. 

1.  Quemadmodum  ex  supra  dictis  clucct,  notio  iuris  in  potcstate 
quadam  sita  est,  quac  nobi>  a  lege  fial  ut  aliquid  pro  lubito  agamus 
vel  tanquam  nobis  debitum  repetamus.  Ut  notio  haec  distinctior  e- 
vadat,  ac  recta  definitione  comprehendatur,  partes  quibus  constat, 
ac  respeclus,  quos  includit,  paucis  declarari  oportet. 

Principio  ,  nemo  non  videt  facultatera  illam  i  vi  physica  valde  di- 
stingui.  Etsi  enim  ius,  ut  enascatur,  potentiam  seu  virtutem  agendi 
subaudiat  ( quippe  cum  nequeat  ordo  potestatem  facere  circa  opcra- 
tionem  ad  quam  subiectum  ineplum  natura  cst  );  haec  tamen  con- 
ditio  quaedam  erit,   quam  praeire  necesse  sit,  non  vero  elementum 
quod  ius  constituat.  Atque  hoc  vei  exinde  patere  potest,  quod  si  for- 
tioris  cuiusdam  violenlia  potcstas  physica  subiecti  iure  instructi  prae- 
pediatur;  non  idcirco  ius  imminuitur,  sed  potius  roboratur  ac  ma- 
iori  luce  rcnidet.  Tota  itaque  vis  iuris  moralis  est;  siquidem  in  fa- 
cullate  consistit,  quae  a  ratione  et  lege  ordincm  dictante  tribuitur. 
Atque  hinc  etiam  innotescit  in  concef>tu  iuris  obligationem  semper 
aliorum  involvi  non  impediendi  actionem  illam,  aut  rem  praestandi, 
ad  quam  habendam  ius  alteri  lex  largilur.  Immo,  si  res  intimius 
consideretur,   in  hoc  proprie  actuositas  iuris  cernitur,   ut  allerius 
inflectat  voluntatem  ad  actionem  tuam  non  impediendam,  aut  rem 
praestandam,  quae  in  eius  potestate  est,  sed  tibi  ordo  rationis  adscri- 
bit.  Quare  ius  respectum  semper  sibi  implicat  ad  existentiam  alio- 
rum  saltem  possibilem,  quorum  voluntates  a  lege  devinciantur,  ipsi- 
que  rcverentiam  exhibere  obligentur. 

Quae  cum  ita  sint,  manifestc  consequitur  subieciiim  et  terminum 
iuris  nonnisi   pcisonam  aliquam  esse  posse,   nimirum  substanliam 
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inlellectu  et  volunlalc  ornatam  suique  consciani.  Et  ad  terminum 
(.luidem  quod  attinet,  res  satis  per  sc  patet.  Nequit  enim  obligalio 
moralis  aflicere,  nisi  ens  libertatc  praeditum;  libcrtas  autcm  intcin- 
gentiam  ct  conscientiam  profecto  subaudit.  Nec  minus  constat  de 
subiecto.  Nam  cum  ius  ab  ordine  generetur,  nequit  efllorescere  nisi 
in  ente,  cui  conceptus  ordinis  affulgeat  dictetque  id,  quod  respicit, 
opportunum  esse  vel  etiam  necessarium  fiiii,  quem  ipsi  natura  prac- 
stituit.  lloc  autem  procul  dubio  intelligentiam  ct  voluntatem  et  con- 
scientiam  in  subiecto  requirit.  At  vcro  subiectum  ciusmodi ,  cum 
in  se  sit  et  ad  alium  non  pertineat;  sensu  metaphysico  persona  cst. 
Sed  etiam  persona  dici  debet  sensu  morali,  siquidem  ens  eiusmodi 
cum  finis  sit  utilitatis,  quae  ex  rebus  a  Dco  conditis  erualur  *,  in 
se  morali  etiam  considcratione  subsistit;  quatenus  eius  operaliones 
sub  hoc  respectu  non  ad  alium  referantur,  sed  in  ipso  terminentur  ^. 
Quare  in  sermone  morali,  quemquam  ut  personam  speclari  ac  ut  iu- 
ribus  instructum  agnosci,  idem  omnino  putatur. 

Tertio  animadverlendum  est  materiam  seu  obiectum  iuris  esse  pos- 
se  non  modo  operationem  ipsius  subiecti ,  sed  etiam  operationem 
terminij  et  rem  quamlibet  quae  respectu  hominis  rationem  habeat 
medii  consentanei  ad  finem  ipsi  a  natura  propositum.  Et  sane  ad  ho- 
minis  bonum  et  perfectionem  procurandam  non  modo  eius  opera- 
tiones  ac  res  externae,  quae  mundum  materialem  eff^ormant,  a  na- 
tura  diriguntur,  sed  etiam  actiones  aliorum  ad  id  maxime  conferre 
possunt.  Ergo  si  forte  propter  relationem,  qua  quis  cum  alio  dc- 
vincitur,  ordo  iubet  ut  hic  actionem  aliquam  exerat  in  favorem  il- 
lius;  oflTicium  in  ipso  exurget  et  ius  in  altero.  Hinc  obligatio,  quae 
iuri  respondet  et  quae  iuridica  nuncupatur,  non  scmper  negativa  est 
sed  quandoque  etiam  positiva.  Non  enim  in  hoc  tantum  cernitur  , 
quod,  iurc  in  aliquo  vigente,  reliqui  omnes  teneantur  eius  aclioni 
obstaculum  nuilum  opponere,  sed  saepeetiam  ad  rem  vel  actionem 

1  Confer  quae  diximus  in  Gosmologia  c.  3.  ubi  in  rerum  moliiione  fineni 
gloriae  ,  qaae  inde  resultat ,  esse  Deum;  finem  utilitatis  esse  bominem  dcmon- 
stravimus. 

2  De  industria  dixi  sub  hoc  respectu  ,  quia  ,  variata  consideratione  ,  ipsam 
utiliiaiem  ,  quam  bomo  assequitur,  ad  aliud  referre  polest.  Ipsam  enim  ordi- 
natius  appetet  nun  quia  comniodum  sibi  afTert ,  sed  quia  ab  ipso  ordine  obie- 
ciivo  praescribitur.  Vide  quae  diximus  I,  1.  c.  1.  arl.  1.  §  8, 
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oxliibendam  adstringit.  An  vero  omnia  filiorum  oflicia  iuri  paren- 
lum  respondentia  negativa  tantum  obligatione  constabunt?  Idem  dic 
de  ofiiciis  hominis  erga  Deum,  ac  exemplis  aliis  innumeris,  quae  af- 
ferri  possent. 

Denique  cum  ius  in  nobis  a  lege  gignatur;  lex  autem  ad  eum,  qui 
ipsam  ferat,  respeclum  involvat;  oppido  claret,  quod  supra  etiam  in- 
nui,  ius  naturae  sine  notione  divinitatis  subsistere  nequaquam  posse. 

Quod  observatum  volumus  contra  eos,  qui  in  iure  tractando  et 
constabiliendo  a  Deo  cogitationem  abstrahunt.  His  obiter  explicatis, 
ius  describi  potest  ita,  ut  esse  dicalur  moralis  facultas  aliquid  opc- 
randi  vel  exigendi  inviolabilis.  Cuius  definitionis  elementa,  si  paulu- 
lum  perpendantur,  oninia  complecti  videbuntur,  quae  ad  iuris  no- 
tionem  pertinere  diximus*.  Nam  cum  dicitur  moralis  facuUas,  se- 
cernitur  a  vi  mere  physica,  et  respectum  innuit  ad  personam,  quae 
lantum  eius  subiecium  esse  potest.  Cum  addilur  operandi  vel  exi- 
gendi,  exprimitur  duplex  aspectus  quem  includit  ad  operationem 
exerendam  vel  ad  rem  debitam  repetendam.  Denique  verbum  iliud 
inviolabilis  denotat  reverentiam,  quam  exhibere  tenentur  alii,  pro- 
ptcr  lulelam  quam  iuri  lex  impartitur. 

2.  Ad  iuris  parlitionem  quod  attinet,iura  in  primis  sic  dispesci  pos- 
sunt,  ut  alia  quaedam  sint  realia,  alia  vero  personalia.  Haec  illa  di- 
cunturquae  per  se  personam  afficiunt  eidemque  inbaerent  immediatc, 
ut  ius  ex.  gr.  vitam  conservandi.  Priora  vero  sunt  illa,  quae  in  perso- 
nam  adveniunl  mediante  re  aliqua  quani  furte  possideat,  atque  ideo  in 
re  illa  inhaerereconcipiunlur.  Quod  non  ita  inlelligendum  est  quasi 
res  ipsasubiectum  iuris  constituatur  (id  enim  ex  dictis  repugnat);  sed 
quatenus  persona  iure  ornetur  non  per  se,  sed  vi  possessionis  rei  il- 
lius,  qua  si  spolietur,  ius  amittet;  quod  conlinuo  in  eam  personam 
transibit,  quae  rem  illam  adipiscalur.  Extmplo  sit  ius  leges  ferendi, 
quod  principi  competit  rationu  auctoritalis  quam  possidet. 

1  Kanl  ius  pro  facultate  acceplum  definit  potestatem  eliciendi  eas  acliones  , 
quarum  exercitium ,  quamvis  universale ,  coSxislentiam  aliorum  non  impediat. 
At  haec  dciinillo  rei ,  da  qua  agitur ,  opportuna  non  videtur  ;  multae  enini  a- 
cliones  esse  possunt  ,  quae  coexisientiam  aliorum  non  adimunt,  nec  tamen  id- 
circo  ius  afferunt  ,  vel  quia  sint  lurpes  ,  vel  quia  lcge  positiva  prohibeanlur. 
Ut  omittam  qiiod  si  univcrsalilas  actionis  conceptum  iuris  ingrcderetur,  nuilum 
fere  esset  ius  ;  nulla  enim  fere  est  actio  ,  quac  si  ab  omnibus  exercerelur  cam 
aliorum  coexistentia  conciliari  posset. 
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Deindeiura  disparliri  possunt  in  innatacl  advcnlilia  prout  corum- 
demfundamcntum  scu  lituius  in  ipsa  hominis  nalura  insit,  aut  facto 
aliquo  libero  constituatur.  Ilomo  enim  hoc  ipso  quod  finem  aliqucm 
assequi  debet  a  natura  ipsi  pracfixum,  facultatem  habet  procurandi, 
sine  aliorum  oflensa,  ea  quae  ad  fincm  illum  ducunt.  Id  ex  ipsius  na- 
tura  immcdiate  resultat;  ac  proindeiura  ciusmodi  innata  vel  etiam  pri- 
mitiva  dicuntur.  Non  enim  ex  aliis  derivantur,  sed  cum  ipso  homine 
orta,  eidem  immutabilitcr  inhaerent.  Quare  deinceps  alicnari  aut  a- 
mitli  plane  non  possunt,  qucmadmodum  amitti  nequit  natura  unde 
dimanant. 

Id  quidem  si  in  radice  spcctentur;nam  si  iura  eiusmodi  consideren- 
tur  quoad  usum,  distinctio  adhibenda  est.  Ilorum  cnim  nonnuMa  ex 
officio  quodam  oriuntur  ad  ipsumque  implendum  sunt  veluti  inslru- 
menta.  Si  hoc  contingat,  usus  eorum  necessarius  homini  est,  nec  ad 
ipsum  omittendum  seobligare  aliqua  pactione  potest  quae  valorcm 
habeat.  Sin  vero  sint  eiusmodi,  ut  cum  nullo  officio  nectantur;  usus 
corum  liber  erit  de  ipsoque  pacisci  libere  homo  poterit.  Quod  contra 
Ahrens  statuimus  qui  iurium  naturalium  usum  semper  necessarium  es- 
se  decernit  *,  hac  nixus  ralione  quod  societatis  intersit  ut  quisque 
omnibus  suis  utatur  iuribus.  At  id  in  primis  verum  non  est;  saepe  e~ 
nim  contrarium  potius  intercidit,  ut  praetermissio  usus  proprii  iuris 
bono  societatis  conferat;  ut  patet  in  eo  qui  virtutis   amore  a  nuptiis 
abstinet,  aut  iilatae  sibi  iniuriae  ultionem  respuit.  Deinde  etiamsi  ve- 
rum  esset,  id  non  ex  natura  iuris  individui;  sed  ex  iure  societatis  se- 
queretur,  et  ex  olficio  quo  individuum  ad  eius  bonum  se  accommo- 
dare  tenetur.  Verum  his  omissis,  ad  rem  rcdeamus. 

Praeter  eiusmodi  iura  a  natura  immediate  proficiscentia,  alia  sunt 
quae  cx  facto  aliquo  adveniunt  ab  hominis  libertate  pendente  ;  quare 
ctiam  sccundaria  vel  melius  hypothclica  dici  solent.  Huiusmodi  est 
ius  proprietatis,  quod  licet  indeterminate  a  natura  procedat,  determi- 
nate  tamen  vi  primae  occupationis  acquiritur.  Ilaec  iura  licet  remote 
in  natura  fundentur,  proxime  lamen  titulum  habent  contingentem  et 
mutabilem,  ideoque  amitti  ac  in  alium  transferri  possunt.  Atque  has 
duas  iurium  divisiones,  quaepotiores  sunt,  innuisse  sufiiciat. 
3.  Dcnique  ad  proprietates  iuris  quod  spectat,  tria  considcrabimus : 

1  Corso  di  diritlo  naiurale  1.  p.  gen.  c.3. 
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roririionemquam  sibiatlsciscil;  collisionem,  quam  incurrit,  Umilaliunrm 
qua  inlra  (lcfinitos  lerniinos  coarclalur.  Porro  cuactio  vi  physica  con- 
stat.  quac  ad  tucndum  ius  adliihcafur,  afquc  obsfacula  propulsct  quae 
iuris  cxercifio  adversantur.  Ilaec  iicet  ius  non  constituat,  ut  supra  di- 
ximus;  tamen  ius  consequitur.  Nam  cum  ratio  et  voluntas  supremae 
sint  falcutatesin  homine  quae  ceteras  ad  operandum  movent,  hoc  i- 
psoquod  virtuteiuris  potestatem  recipiuntcirca  aliquid,continuo  con- 
sentaneum  fiLac  iuxta  ordinem  ut  reliquae  inferiores  vires,  quotquot 
sunt  in  homine,  id  idem  cooperari  possint.  Ergo  extanle  in  te  iure  ali- 
quo,  etiam  vis  physica  qua  gaudes  concurrere  legitime  potest,  immo 
etiam  quandoque  debet,ad  ius  illudexercendum  ac  impedimentaquae 
forte  obstant  removenda;modo  id  altiori  iuri  non  repugnat. 

Idem  animo  convincitur  ex  obligatione  aliorum,  quam  ius  in  suo 
conceptu  involvit.  Nam  cum  organismus  corporis  voluntatem  et  ratio- 
ncm  sequi  debeat;  is  qui  alterius  voluntatem  sibi  obligatam  habet,  o- 
bligatum  etiam  habet  eius  organismum,  quantum  ad  debitum  prae- 
slandum  necesse  erit.  Si  igitur  vi  iuris  quo  instruitur  potestatem  ha- 
bet  inclinandi  voluntatem  alterius,  qui  ad  salisfaciendum  iuri  illi  ad- 
stringitur;  potestatem  quoque  habeat  necesse  est  inclinandi  vires  a- 
lius  executrices  quae  a  voluntate  dependent,  et  in  organismo  resident. 
Quare  cum  easdem  ad  ius  sibi  cxhibendum  infleclit  vel  ab  opponendo 
impedimcnto  removet,  quoties  voluntas  eius,  qui  implere  officium 
debet,  renitatur;  nii  sane  perticit  quod  rationi  et  ordini  conforme  non 
sit.  At  vero  id  coactionem  importat.  Ergo  ius  potestatem  etiam  ad 
vim  adhibendam  facit,  seu  quod  idem  sonat,coactivum  est, 

Verum  quod  maiorem  considerationem  meretur,ad  iurium  colli- 
sfonem  pertinet.  Est  porro  collisio  conflictus  duorum  iurium  circa 
eandem  materiam  quae  satisfacere  ambobus  nequeat.  Tunc  unum 
ex  ipsis  praevaleat,  alterum  conuat  necesse  cst.  Quod  non  perinde 
intelligi  debet,  quasi  reapse  plura  iura  contraria  ad  conflictandum 
concurrant.  Id  enim  plane  repugnat;  siquidem  quae  a  natura  oriun- 
tur  ordinata  sunt,  ac  mutuo  conciliantur.  Quare  ad  rem  quod  atti- 
net,  ius  quod  coliiditur,  ius  non  est,  contrario  tantum  vigente  in 
illo  casu  ,  in  quo  ambo  conflictari  videntur.  Sic  cum  ius  divinum 
aliquid  prohibens  pugnare  aliquando  appareat  cum  iure  humano 
quod  forte  idcm  praecipiat;  pugna  illa  specie  tenus  tantum  exstat. 
Tunc  enim  revera  nullum  ius  sed  arbitrium  duntaxal  hominis,   va- 
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lore  prorsus  deslitulum,  vini  sibi  arrogat;  quippc  ncquit  esse  rectuiu 
quoil  (Jivinae  auclorilati  repugnat.  Unde  si  rem  spectemus,  subordi- 
natio  potius  iurium  quam  collisio  dicenda  esset.  Sed  quoaiam  id  ipsuni 
diiudicari  debet,  utrum  precise  sit  ius  et  vim  iuris  habeat  e  duobus 
quae  iura  videri  volunt  et  vim  iuris  exercere;  ad  iudicium  hoc  rite 
ierendum  optime  concipitur  mutua  quaedam  pugna  ct  collisio,  per 
quam  id  quod  praestantius  est  inferioii  praevalcat.  Qua  in  re  simi- 
litudo  desumitur  a  mechanica,  in  qua  e  duobus  oppositis  viribus  inae- 
quaiibus  illa,  quae  intensior  est,  remissiorem  elidit.  Ut  autem  defi- 
niatur  quodnam  ius  sit  praestantius,  ad  ordinem  naturae  adverten- 
da  est  cogitatio.  Quod  enim  magis  cum  eo  connectitur  in  ipsoque 
altiorem  locum  occupat,  praestabilius  atque  eflicacius  profecto  erit, 
ac  proinde  in  collisione  superabit. 

Tandem  iuris  limitalio,  seu  determinatio  confinium  ,  extra  quos 
evagari  nequit,  iudicanda  est  ex  ofticiis,  quibus  subiectum  adstrin- 
gitur.  Horao  enimin  tantum  iuribus  ornatur,  in  quantum  finem  ali- 
qucm  assequi  debet,  ad  quem  usus  rerum  nonnullarum  necessarius 
est,  vel  saltem  opportunus.  Eaque  propria  et  primigenia  origo  est  iu- 
rium  hurnanorum.  Atquihorao  proul  finem  spectat ,  officiis  adstrin- 
gitur.  Ergo  officia  in  homine  fundamentum  et  veluti  substratum  iuri- 
bus  suppeditant.  Hinc  undecumque  peculiare  aliquod  ius  advenire 
videatur,  nunquam  extendi  potest  ad  id  quod  officio  in  praesens  obli- 
ganti  contradicai.  Tunc  enim  nou  modo  iuris  fons  deesset,  sed  etiam 
aciio  turpis  esset.  Ad  turpe  autem  ius  nullum  extare  potest;  siqui- 
dem  vis  eius  omnis  ex  ordine  et  legc  proficiscitur. 

ARTICULUS   2. 

De  nalura  et  partitione  officionim, 

4.  Obligationem  illam,qua  ordo  a  ratione  propositus  volunlatem 
adstringit,  officium  nominavimus.  Haec  autem  obligatio  in  morali 
quadam  necessitate  consistit,  seu  in  impossibilitate  manendi  in  or- 
dine  ac  legis  revereutia,  contrarium  eius  quod  ratio  dictat  operan- 
do.  Sic  cum  homiuem  ad  non  mentiendum  olficio  veracitatis  teneri 
dic:mus,  iiOQ  aliud  signfi;aie  volumus,  nisi  eum  hac  necessitate  li- 
gari,  ut,  si  ordini  adhaerere  velit,  menliri  non  debcat;  siu  mentia- 
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lur,  coDtinuo  dcsciscal  ab  ordinc.  A(f(ue  haec  defiiulio  ofilcium  rc- 
spicit  in  abstracto;  nani  si  concretc  accipi  vclit,  tunc  ipsa  actio  vcl 
aclionis  omissio,  ad  quani  obiigamur,  ollicium  nominibitur. 

5.  Ut  facile  infertur,  officium,  sicut  ctiam  dc  iurc  diximus,  ox  or- 
dinc  gcncratur;  hoc  tamen  processu  ,  ut  si  absoluto  ordinc  utrum- 
quc  spectetur,  otficium  praeccdatur  a  iurc.  In  tantum  cnim  crcatu- 
rae  rationales  officiis  adstringuntur,  in  quantum  Dcus  ius  habet  sub- 
iiciendi  eas  ordini  quem  eius  sapientia  dictavit.  Quarc  ontologice  ct 
absolute  prius  est  ius,  deinde  oflioium.  Nimirum  prius  est  ius  in  Dco, 
deinde  officium  in  creatura.  Dixi  prius  iits  in  Deo,  quia  Deus  iuribus 
tantum  instruitur,  ofliciis  revera  non  devincitur.  Non  cnim  supcrio- 
rem  habet,  a  quo  legem  et  obligationem  accipiat,  ncc  ad  finem  ali- 
quem  adipiscendum  ordinatur  ,  sed  ipse  est  suprcmus  Dominus  et 
finis  et  norma  rerum  ceterarum. 

Sin  ordine  relalivo,  prout  ipsam  creaturam  rationalcm  afficiunt,  ius 
et  officiura  considerantur,  procul  dubio  in  subiecto  eodem  praece- 
dit  oiFicium;  idque  duplici  rationc.  Etenim,  ut  ante  innui,  eatenus 
creatura  rationalis  iuribus  ornari  polest  ,  quatenus  finem  aliquem 
complere  debet,  ad  quem  usus  rerum  aliquarum  ac  propriae  activi- 
tatis  necessarius  sit  vel  saltem  conscntancus.  Quod  quidem  impor- 
tat,  ut  ordini  a  divina  sapieatia  dictato  ipsique  pcr  rationcm  propo- 
sito  subiecta  concipiatur.  Ex  quo  effici  diximus.ut  iura  ab  otticiis 
proprios  limites  accipiant  ,  nec  proinde  sphaera  in  qua  spatientur 
concipi  possit,  nisi  ante  quibus  olliciis  subiectum  teueatur  perspcctum 
sit.  Quac  ratiocinatio  a  creatura  ad  Deum  transferri  nequit.  Deus 
enim  ordinem  aliunde  non  accipit  ,  sed  voluntas  in  ipso  non  obli- 
gatione  aliqua  scd  perfectione  naturae,  quae  a  reclo  deficere  ncquit, 
ordincm  scquitur  ita  ut  secus  opcrari  non  possit. 

G.  Cum  ordo  in  rerum  relationibus  sit  positus,  ex  his  ofBciorum 
varietas  ct  praestantia  diiuilicalur.  Quarc  pro  diversilale  tcrinini, 
qucm  homo  suis  operationibus  spectare  debet,  divcrsa  exlant  oflicia, 
ex  ipsisque  ea  pracstantiora  duci  dcbcnt,  quae  altioribus  rcspondcnt 
relationibus.  At  si  diligenter  consideremus,  triplex  proprie  est  termi- 
nus,  ad  quem  homo  aliqua  ratione  refcrtur,  et  ad  quem  proinde  spc- 
ctat  dum  operatur.  Kespiccrc  nimirum  poicsl  Dcum,  seipsum,  ceteros 
homines.  Et  sanc  si  perfeclio  operationum  moralium  in  hoc  cernitur  , 
quod  ordinem  nalurae  scquantur,  cnlia  illa   duntaxat  cas  tcrminare 
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possunt,quae  finis  ralionem  Ijabcanl,  ac  pronule  absolulauliquo  modo 
sint,  et  ad  mores  quod  pertinet,  per  se  spectenlur.  At  vero  nemo  non 
vidct  id  in  primis  Deo  compcterc;  qui  ut  primum  princi[)ium,  sic  est 
ultimus  finis  rerum  omnium,  quae  proindc  ad  eius  laudalionem  et 
gloriam  vi  naturae  nituntur.  Creatura  igitur  rationalis,  si  operationes, 
quas  exhibitura  est,  ordiniaccommodare  velit  ,  Deum  pro  termino 
spectare  debet,  atque  ideo  diversa  (juoad  ipsum  liabet  oflicia,  quae  in 
sequenti  capite  delibabimus.  Deinde  alter  adspectabilis  mundi  finis  in 
ipsohoraine  conslituitur;  ad  ciusenim  utilitatem  res>,  quae  mundum 
exornant,  nalura  creavit.  Homo  igitur,  iuxla  ordinem  a  summo  Opi- 
fice  constitutum,  seetiam  insplcere  potest  tamquam  termiuum  suae 
operatloni  proposilum;  nec  se  in  medium  convertere,  scd  suam  per- 
sonae  dignitatem  iugiter  revereri  dubet.  Quare  ofliciis  etiam  erga  sei- 
psum  obligatur.  Denique  cum  hanc  dignitatem  non  in  nobis  duntaxal 
conspiciamus,  sed  in  aliis  eiiam  hominibus,  quibuscum  naturae  co- 
gnationeiungimur;  ordo  iubet  ut  candem  rationem  finis  ipsis  ctiani 
tribuamus,  et,  quod  consequens  est,  novus  hinc  exurgit  tcrminus  o- 
perationibus  nostris  praestitutus,  En  tertium  officiorum  genus,  de 
quibus  suo  loco  dicturi  sumus.  Complcta  igitur  partitio,  a  terniini  di- 
versitate  desumpta,  triplex  officiorum  gcnus  nobis  suppeditat,  qui- 
bus  aut  erga  Deura,  aut  erga  nosmetipsos,  aut  crga  alios  komines  de- 
vincimur. 

7.  Atque  haec  contra  Ahrens  et  Damifon  militant,  quorum  altei' 
parum  sibi  consentiens,  brutis  etiam  iura  largitur  ,  proindeque  erga 
ipsa  oftlciis  nos  adstringit  *;  alter  univcrsam  naturam  Dei  filiam  ,  so- 
roremque  hominis  et  sociam  appellal;  atquc  ideo  mutua  iura  ct  ofU- 
cia  inter  nos  ac  ipsara  intercedere  autumat  *. 

Atquamvis  praedicandasit  nimia  viri  benevolentia,  qui  amoie  erga 
ccteroshomines  non  contentus,  boves  ctiani  atque  arbores  sororum 
ioco  recipere  ac  fraterna  caritate  araplexaridcsideral;tamen  ad  verita- 

1  Cours  de  droit  nat.  2.  p.  spec.  1.  divis.  c.  2.  Hac  in  re  Ahrens  a  con- 
iradictione  cxcusari  non  potest.  Loco  enim  citato  docet  brutis  iura  compeleie, 
cum  paulo  anle  in  parle  generali  capite  tertio  statuisset  liomincm  duntaxat  su  - 
bicctura  iuris  esse  ,  cura  ius  nonnisi  ad  ens  morale  quod  rationc  fruerelur  re- 
lerri  possei.  Profecio  si  baec  eius  oplnione  vera  sunt ,  quo  patto  braia,  <inm 
ccrle  ratione  et  luoralilale  carcnt,  iuribus  ornantur  ? 

2  De  la  moralc  i.  1.  ch,  2. 
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tem  quod  allinet,  eius  opinio  magno  in  errorc  versatur.  Etcnim  rc- 
Ijus  intelllgcntia  et  volunlate  carenlibus  dignitatem,  quae  intelligcn- 
tiam  etvoluntalem  subaudit,  impartitur.  Et  snne  nomen /?/ji  in  pro- 
pria  sigoiricatione  non  cuilibet  efTectui  respectu  causae  competit,  scd 
duntaxat  viventi  quod  ex  substantia  alterius  viventis  generetur  in  eius- 
dem  naturae  similitudincm.  Quare  in  severa  vocabulorum  acccptio- 
ne  nomen  filii  nulli  creaturae  respectu  Dei  convenit.  Hominibus  ta- 
men  latiori  sensu  tribui  solet,  idque  duplici  ratione.  Primum  in  or- 
dine  supernalurali,  propter  divinam  adoptionem  quae  ope  gratiae  per- 
licitur.  Quod  si  intra  naturae  limites  contineri  volumus,  denominatio 
iilii  respcctuDei  nobis  hac  ratione  tribuitur,  quod  animus  noster  ab 
eoper  creationem  immediate  procedat,  et  ad  ipsum  actibus  moraii- 
bus  immediate  sio  leferamur,  ut  capaces  simus  obsequii,  reverentiae, 
obedientiae,  quae  proprle  a  filiis  parenti  praestantur.  Haec  autem  o- 
mnia,  ut  perspicuum  est,  de  rebus  intelligentia  destitutis  dici  nequa- 
quam  possunt.  lis  igitur  nomen  filii  quoad  Deum  ne  late  quidem  com- 
petit.  Quod  si  quandoque  natura  irrationalis  poclice  Dei  filia  nomina- 
tur,  id  in  tantum  fit,  in  quantum  imaginationis  beneficio  ipsi  intelli- 
gentia  et  dignitas  personalis  appingitur.  At  Damiron,  ni  fallor,  philo* 
sophico  tractatu  elucubrando  poetam  agere  minime  volebat.  Qua- 
re  quoad  hanc  partem  in  errorcm  non  excusandum  offendisse  dicen- 
dus  cst. 

Quoad  alteram  vero  partem,  in  qua  consentientem  habet  Ahrens, 
non  minori  absurditate  laboral.  Nam  ius  veri  nominis,  cui  correlati- 
vum  est  officium,  iu  brutis  nulluni  est,  multoque  minus  in  rebus  aliis 
plane  inanimis.  lus  enim  nequit  residere  in  ente,  quod  nullo  modo  sit 
finis  in  mundo,  sed  omoino  ut  medium  in  bonum  alterius  dirlgatur. 
Brata  vero  animantia,  ut  ceterae  res  inferiores,  medii  duntaxat  ratio- 
jiem  habent.  Non  enim  extant  proptcr  bonum  sui,  sed  propter  bonum 
hominis;  nec  proinde  sunt  propriae  ulilitatis  gratia,  sed  utilitatis  al- 
terius.  Ergo  veri  nominis  ius  erga  hominem,  cui  in  homine  erga  ipsa 
officium  respondeat,  habere  nequeunt.  Ad  rem  Taparellius  *:  «  Ogni 
«  dovere  nasce  dal  generale  principio:  fa  il  bene.  Se  avessimo  doveri 
«  verso  le  creature  irragionevoli,  saremmo  dunque  obbligati  a  far- 
«  ne  il  bene.  Ma  il  loro  bene  h  il  loro  finc,  cio5  coopcrare  a  scrvizio 

1  SBggio  Teorct.  di  rliriUo  natur.  vol.  1.  nuta  28. 
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«  deiruomo.  Dun<|ue  il  dovere  verso  di  csse  saicbbo  lealinonte  un 
«  dovere  verso  l'uonio.  In  altri  lermini :  11  padrone  non  ha  doveri  ver- 
«  so  il  servo  considerato  sol  come  servo;  giacciiii  [ressere  servo  con- 
«  sisteneir  essere  in  pro' altrui.  Clie  se  il  padronc  ha  verso  i  scrvi 
«  molti  doveri,  gli  ha  non  in  quanloqueili  sono  servi,  nia  in  quanla 
«  sono  uomini  pari  a  lui.  Or  le  creature  irragionevoli  non  hanno  altro 
«  essere  correlativo  alTuomo,  se  non  di  servi,  perch»^  qucsto  k  il  loro 
«i  fine;  dunque  ruomo  non  ha  doveri  verso  di  esse  ». 

Ratio  autem,  quam  Aherens  in  contrarium  adducit,  quod  homo  te- 

neatur  non  cogere  animantia  bruta  ad  aliquid  subeundum  quod  eoiuni 

sensili  naturaeadversetur,ambiguaestetnihil  evincit.  Si  enim  hoc  sen- 

su  intelligitur  quod  homo  nihil  efllcere  debeat  quod  brutis  dolorem 

afferat,  falsitate  laborat.  Hoc  ipso  enim  quod  bruta  ad  bonum  homlnis 

ordinentur,iis  homo  uti  potest  prout  indiget.  Ipsa  igitur  labori  submit- 

tere,  ut  eorum  ministerio  invetur  ,  et  mactare  etiam  licet  si  noceant , 

aut  ad  vescendum  sint  opportuna,  quod  cerle  dolorem  affert.  Atque  id 

homo  dum  facit,  ius  nullum  laedit,  immo  naturae  ordinem  servat,  vi 

cuius  honestum  omnem  subsistit.Sin  autem  ea  proposilio  sic  intelliga- 

lur,  quod  homo  in  usu  brutorum  ad  sui  commodum  limitesnecessita- 

lis  aut  saltem  utilitatis  rationi  congruentis  non  excedat,  nec  quidquam 

adhibere  aut  ostendere  teneatur  quod  crudelitatem  redoleat ,  veruni 

dicit,  sed  nihil  contra  nos  lucratur.  Haec  enim  obligatio  in  hominem 

redundat  non  ex  iure  aliquo  quod  in  brutis  erga  ipsum  extet,  sed 

ex  ordinatione  divina  et  officiis  quibus  homo  tenetur  crga  seipsum. 

Deus  enim  non  ad  dissipandum  aut  saeviendum  bruta  homini  con- 

cessit,  sed  ad  convenientem  utilitatem  capiendam.  Unde  qui  iis  ab- 

iititur,  aut  in  earum  usu  feritatem  exercet,  fini  reluctatur  a  Deo  ipsi 

piaestituto  ac  ius  divinum  laedit,  Pariter  officia,  quibus  homo  erga 

seipsum  adstringitur,  profecto  iubent  ut  temerilatem  et  saevitiam  si- 

cut  et  omnem  vitiorum  turpitudinem  in  quovissuo  aclu  devitet.  Hinc 

igitur  denuo  ad  opportunum,  temperalum,  omnique  crudelitate  va- 

cantem  brutorum  usum  obligatur.  Ex  quo  apparet  bruta  ceterasque 

res  inferiores  non  esse  terminos  officiorum  hominis  sed  obiectum  et 

materiamcircaquamofficia  quandoqueversantur.  Utenim  iniuribussic 

etiamin  officis  non  modo  subiectum  et  terminus,sedetiamobiectumet 

materia  iis  proposita  considerari  debent. 

8,  Piacter  paiiitionem  explicalam,  quae  ulpote  praecipua  fusiori 
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disquisilionc  Iractata  cst  ;  oflicia,  quemalmocluni  dc  iurihus  supra  di- 
xijdividi  possunt  in  connaturalia  seu  primitiva,  et  adoentitia  seu  deri- 
vata.  Ilia  sunt  quac  in  essenlialibus  hominis  relationibus  fundanlur  ; 
haec  vero  quae  proxime  oriuntur  es.  relalionibus  superadditis,ope  fa- 
cti  alicuius  ex  hominis  libertate  pendentis.  Niliilominus  horum  etiam 
fundamentum  rcmotum  in  ollicio  aliquo  naiurali  moratur.  Factum 
enim,  quod  supervenit,  non  aliud  affert  nisi  deterrainalioucm  ct  ap- 
plicalioncm  officii  a  natura  indeterminate  proficiscenlis,  seu,quod  eo- 
dem  recidit,  hypothesim,  quae  in  officio  a  natura  mananle  includeba- 
tur  ,  realem  efficit.  Quaro  officia  eiusmodi  hypothetica  etiam  appel- 
lantur,  cum  prima  iis  opposita  voccntur  absoliUa.  Alque  de  partitiono 
officiorum  satis  quidem  dictum  sit. 

9.  Ad  iudicium  de  diversa  ipsorum  praestautia  quod  allinet,  nor- 
mam  ex  nalura  relatlonum,  unde  dimanant,  sumendam  esse  diximus. 
Et  sane  relatio  quo  intimior  est  aut  universalior  aut  adbonumrationis 
plus  necessaria,  eo  magis  cum  ordine  colligatur.  Ergo  officium  eidcm 
respondens  altiorem  locum  occupat,  atque  ad  ordinem  servandum  in 
moribus  maiorem  necessitatem  exhibet.  Magis  igitur  obligabit.  Sic  sub 
omni  respcctu  officia  erga  Deum  celeris  omnibus  anteccllunt.  Deus 
enim  est  fiuis  ultimus  hominis  ;  tum  est  bonum  universae  nalurae,  et 
causa  tolius  realitatis  qua  conslituimur.  Ab  ipso  enim  non  modo  con- 
diti  sumus,  sed  assidue  conservamur.  Unde  relatio  qua  cum  ipso  con- 
nectimur,  maximam  universalitatem,intimitatem,et  necessitatem  prae- 
sefert.  Secundum  locum  occupant  officia  quibus  adstringimur  erga 
ros  ipsos  ;  tertium  ofticia  erga  alios.  Vinculum  enim  identitaiis,  quod 
nobiscum  habemus  arctiorem  relationem  suppeditat,  quam  vinculum 
similitudinis,  qua  cum  ceteris  hominibus  copulamur.  Atque  haec  rc- 
gula,  quam  generatim  his  classibus  officiorum  applicavimus,  appli- 
canda  quoque  erit  singulis  peculiaribus  officiis,  quoties  inter  se  com- 
parantur,ad  praestantiam  unius  respectu  alterius  detegendam. 

10.  Yoiunt  nonnulli  non  omnia  officia  esse  iuridica  *,  scd  ea  tanlum 
quae  negaliva  sunt,  et  in  obligatione  consistunt  non  laedendi  activila- 
tem  alterius.  Quare  ips"a  hac  formula  comprehendunt:  nemini  noceas. 
Sed  haec  opinio  ex  ea  parte,  qua  a  iuridicis  excludit  penitus  officia  po- 
sitiva,  non  salisarridet,  eiusque  falsitas  ex  iis,  quae  superiore  arliculo 

1  Offlcium  vel  obligalio  iuridica  dicitur  ,  quae  iuri  allcrius  respondet  ,  scii 
quac  subiectum  adsiringii  ad  ius  altcrius  rcvcrenlum  obscrvandumtiui.-. 
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innuimus,  colligi  potest.Attamen  hic  tanquam  proprio  loco  aliquid  aJ 
maiorem  clarilatem  innuam.  Enimvcro  si  de  olliciis  erga  Dcum  ser- 
mo  est,  ea  planc  iuridica  sunt  univcrsa,  licet  non  modo  negatione  sed 
ctiam  aftirmalione  constent.  Aperte  enim  iuri  divino  rcspondcnt,  quo 
cadem  perlicere  obligamur.  Immo  si  respectu  Dei  res  consideretur, 
omnia  plane  officia,  illa  eliam  quae  nos  aut  alios  homines  respiciunt, 
iuridica  dici  debent.  Deus  enim  utpote  supremus  legislator  ius  habet 
ca  a  nobis  exigendi.  Sin  vero  officia  erga  alios  homines  contempla- 
mur,  haec  etiam  si  stricle  officia  sint  et  evidenter  pateant,  iuridicam 
ubligationem  important.  Ordo  enim  naturae,  a  quo  et  oflicium  et  ius 
progignitur,  non  modo  postulat  ut  aliis  non  noceamus,  sedeliam  ut 
positive  actibus  uostris  opitulemur.  Tandem  officia  erga  nos  ipsos  iu- 
ridica  respectu  nostri  *  dici  non  possunt;  idque  exinde  est,  quod  sub- 
iectum  et  terrainus  non  distinguantur,  sed  una  eademque  persona 
sint.  lus  enim  cum  in  facultate  consistat,  quae  ab  ordine  enti  morali 
tribuatur,  subiectum  exquirit  quod  voluntate  instructum  concipiatur. 
Cum  vero  obligationem  aliorum,  qui  ipsum  revereri  teneantur,  inclu- 
dat,  terminum  respicit  qui  voluntate  etiam  praeditus  sit.  Ut  igitur  ius 
hominis  erga  seipsum  et  simul  iuridicum  officium  conciperetur,  con- 
cipiendae  forent  duae  voluntates  humanae,  quarum  una  facultatem 
raoralem  acciperet,  alia  obligatione  adstringeretur,  quae  quidem  con- 
sideratio  respectu  uuius  eiusdemque  individui  absurda  est. 

Id  vero  non  contingit,  si  officium  non  ut  iuridicum,  sed  mere  ut 
obligatio  in  homine  respectu  sui  considerari  velit.  Ad  hoc  enim  plane 
sufficit  ut  lex  concipiatur,  a  qua  obligatio  imponitur,  et  terminus  adsit 
cuius  bonum  operatio  spectare  debet.  Utrumque  autem  in  uno  indivi- 
duo  homine  optime  concipi  potest.  Qua  in  re  abstractio  quidem  adhi- 
betur,  cum  ex  una  parte  considerelur  voluntas  quae  obligatione  ad- 
stringilur,  ex  alia  dignitas  personae  humanae,  quae  ut  finis  in  mundo 
speciari  debeat.  At  ea  abslractio  non  est  menti  plane  impossibilis, 
cum  voluntas  a  rationali  hominis  natura,  ut  facultas  a  substantia,  di- 
siinguatur. 


1  Respeclu  Dei  iuridica  etiani  sunl  propter  logcm  ,   a  qua   oflicium   imponi- 
tur,  ct  cuius  observaniiam  supromus  Gubcraaior  iarc  suo  rcquirit. 
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ARTICULUS   3. 

De  necessitate  cximente  ab  officio. 

11.  Contingunlquandoque  tempora,  in  quibus  homo  sirie  periculo 
iniminentis  cuiusdam  mali  officium  impiere  non  possit.  Stalus  hicne- 
cessitas  appellatur.  Cum  vero  hoc  inciiJerit,  si  consideratio  ordinis 
persuadet  officium  eo  casu  non  obligare,  facultas  quae  tunc  oritur  s« 
iuste  eximendi  ?ib  o{?\c\o  ius  necessitatis  nominari  poterit;  non  quod 
ipsa  necessitas  ius  constituat,  sed  quia  occasione  nccessitatis  quid  ius 
ferat  appareat.  Itaque  discutiendum  breviter  est  utrum  et  quando  id 
locum  habere  possit,  ne  quis  vulgi  ettato  nitens:  necessitateni  nulla 
iege  adstringi,  intemperanti  licentiae  fraena  laxel.  Ad  iudicium  au- 
tem  eiusmodi  rite  proferendum  duo  scrutari  oportebit:  naturam  ne- 
cessitatis  quae  urgeat ,  et  naturam  officii  quod  praetermittendum 
esset. 

Alque  ad  necessitatem  quod  attinet,  ea  primum  dispartiri  potest  in 

absolutam  et  hypotheticam.  Illam  dicimus,  quae,  independenter  a  no- 

bis,  nulla  alia  ratione  declinari  possit,  quam  vioiationc  officii;  haec 

vero,  quae  vitari  nequit  ex  hypothesi  quadam,  in  qua  quis  se  sponle 

constituat,  et  quae  ab  ipso  removeri  valeat.  Ut  facile  patet,  haec  se- 

cunda  necessitas  ius  nullum  tribuit;  siquidem  excusationem  nullam 

meretur  is  ,  qui  prudens  et  sciens  impedimentum  officio    apponit. 

Hac  igitur  omissa,  absolulam  duntaxat  consideremus.  Huius  triplex 

genus  assignatur:  extrema,  gravis  et  communis.  Extrema  dicitur  cum 

ad  parendum  officio,  subeundum  est  periculum  vitae  aliusve  mali, 

quod  morte  non  inferius  reputetur.  Erit  gravis  cum  urget  malum  mi- 

nime  spernendum,  ut  notabile  detrimentum  sanitatis,  non  levis  nota 

dedecoris,  magna  rei  familiaris  iactura,  atque  alia  generis  eiusdem. 

Tandem  necessitas  communis  audit,  cum  malum  imminel  consue- 

tum,  nec  magni  momenti;  ut  amissio  parva  bonorum,  levis  calumnia, 

contemptus  nonnullorum,  et  similia.  Porro  nemini  dubium  quin  haec 

tertia  necessitas  officii  obligationem  nunquam  solvat.  Si  enim  quod- 

vis  malum  imminens  ab  implendis  officiis  nos  excusaret,  non  solum 

libero  virtutum  exercitio,  sed  omni  plane  morum  honestati  valeJi- 

cendum  esset.  In  pracsenti  enim  vitae  statu,  adiecla  praeserlim  re- 

rum  vicissitudine  ac  improborum  malilia;  fere  imposiibilis  cst  boni 
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iDoralis  pxislentia  sine  sociclato  nonnullorum  m:ilorum,  qu.ie  a  fiu- 
fi\  homine  incurrantur  ne  a  rocto  (lesciscat.  Uisiat  ipitur  exinMna 
et  gravis  necessitas,  quae  quidem  pondus  habent  apud  prudentein 
qucmque  ct  bonum,  atque  ideo  excusare  quandoque  ab  officio  pos- 
sunt,  quoties  id  natura  ofticii  paliatur.  Id  igitur  quando  obtineat  vi- 
dendum  cst. 

12.  OlKcium  proprie  acceptum,  quod  veram  obli^ationem  impor- 
tat,  ut  quisque  videt,  esse  potest,  aut  essentiale  ,  aut  aduentitium. 
Utrumque  dispiciamus.  Officium  essentiale,  in  necessariis  rerum  re- 
lationibus  fundatum,  dictatur  a  lege  naturali  aut  iussu  aut  prohibi- 
tione.  Si  proficiscitur  a  lege  naturali  aliquid  iubente,  dicitur  affir- 
mativum;  si  a  lege  naturali  aliquid  prohibente,  dicitur  negativum. 
Porro  ab  officio  negativo  implendo  nulla  necessitas,  utcunque  extre- 
ma,  excusare  potest.  Quod  enim  lex  naturalis  vetat,  malum  morale 
per  se  est,  quod  nunquam  patrare  licet,  quodcunque  malum  physi- 
cum  immineat,  nisi  ordo  rationis  perverti  velit.  Nec  vero  ullae  cir- 
cumstantiae  accidere  possunt,  quae  naturam  rerura  immutent  et  li- 
cilum  rcddant  quod  essentiali  sua  relatione  turpe  constituitur.  Unde 
hac  in  re  ius  necessitatis  vim  nuUam  habet ,  ac  sine  controversia 
quod  a  recto  et  iustitia  deficit  reiici  constanter  debet,  quaecunquc 
sint  consectaria  quae  timentur,  aut  minae  hominum  prava  iubentium. 
Atque  hoc  sensu  dici  solet:  fiat  iustitia  et  pereat  mundus;  videlicet 
nunquam  quod  iniustum  est  patretur,  etiamsi  mundi  physici  salus 
periclitetur  ac  in  pessum  abire  videatur.  Apposite  luvenalis  Satyra- 
rum  octava  : 

Ambiguae  si  quando  citabere  testis 

Incertaeque  rei,  Phalaris  licet  imperet  ut  sis 
Falsus,  et  adnioto  iubeal  periuria  lauro  , 
Summum  crede  nefas  animam  praeferre  piidori 
Et  propter  vitam  vivendi  perdere  caiisam. 

Quod  si  officium  sit  affirmativum,  seu  si  a  loge  quae  non  omissio  • 
nem  flagitiosae  actionis  sed  positionem  actionis  honestae  praccipiat. 
proficiscatur;  boneficio  necessitatis  uti  homo  potost  sic,  ut  in  tom- 
pus  aliud  actionem  diflerat.  Nam  praetermissio  actionis  Iioncstae  ma- 
la  non  cst,  nisi  quando  eam  actu  exercere  homo  lenctur.  Lex  enim 
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positlva  non  iubet  ut  actus  semper  cliciatur,  sed  cum  occasio  coa- 
grua  sc  obtulerit  et  tempus  oppurtunum  inciderit.  Quare  nisi  pecu- 
liaris  quaedam  circumstantia  tcmpus  illud,  in  quo  necessitas  conlra- 
dicit,  pro  oflkio  implendo  doterminet;  eius  obligatio  ad  exercendum 
actum  certe  non  urget;  ac  iuxta  ordinem  rationis  via  patet  ad  utrum- 
que  conciliandum,  cxercilium  nimlrum  officii  illius  apliore  loco  et 
terapore,  et  fugam  mali  quod  imminet.  Immo  aliquoties  ad  id  homo 
obligabitur.  Etsi  enim  saepenumero  laudabile  sit  et  heroicae  virtu- 
tis  exercitium  officio  etiam  aienti  numquam  deesse,  metu  mortis  aut 
cuiusquc  alterius  mali  poslhabito;  tamen  nisi  sufficiens  et  gravis  ra- 
tio  id  persuadeat,  imprudens  ettemerarium  iudicabitur,  cum  vita  cc- 
teraque  bona  ad  meliorem  usum  deinceps  servari  possint.  Haec  au- 
tem,  ut  quisque  per  se  facile  intelligit,  locum  non  habent,  quoties- 
cunque  ratione  circumstanliarum  omissio  eo  lempore  actus  honesli 
redundaret  in  iniuriara  Dei,  conteraplum  religionis,  grave  rcipubli- 
cae  damnum,  aut  alterius  legis  negalivae  violationem.  Tunc  enim 
omissio  per  se  turpis  esset,ac  proinde  obligatio  ad  ipsam  omnino  fu- 
giendam  adstringerct. 

13.  Denique  si  officium  est  adventitium  et  ex  lege  posiliva  socic- 
tatis  procedat,  aut  ex  contractu  aliquo;  ab  eo  praestando  vi  magn&.e 
nccessitatis  homo  plerumque  excusatur.  Lex  enim  pro  publica  fertur 
ulilitate,  quae  certe  deesset,  si  bono  reipublicae  non  periclitante  nec 
detrimento  aliquo  iii  societatem  proveniente,  subditos  circa  rem  in- 
differentem  obligationc  vinciret,  extrema  vel  gravi  obstante  neces- 
sitate.  Coutraclus  autem  cum  in  bonum  utriusque  partis  iniri  soleat, 
nequit  tantam  habere  vim,  ut  pars  alterutra,  ne  pactis  desit,  debeat 
mortem  oppetere,  aut  magni  alterius  boni  iacturam  facere;  praescr- 
tim  si  exinde  in  partem  alteram  nulium  detrimentum  redundet  aut 
talesitquod  conlemni  vel  facile  redintegrari  possit.  Attamen,  utap- 
paret,  id  neutiquara  valet  si  officio  praetermiltendo  salus  publica  vel 
securitas  detrimentum  caperct;  vel  contractus  esset  ciusmodi,  ut  quo- 
vis  periculo  standum  csset  pacto,  idque  in  pactione  ipsa  tanquara 
coaditio  rationabiliter  inclusa  subaudiretur.  Tunc  enim  officium  pe- 
riculo  ctiammortis  reddcndum  esscl,  quia  bonum  commune  prac- 
ponderare  debet  bono  partis;  fidcs  autem  data  omuiiio  scrvanda  cst 
cidcmquc  homo  sinc  scclcre  decssc  ncquit. 
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Principium  universale  morum  :  ordinem  serva,  actibus  humanis , 
prout  Deum  respiciunt,  applicatum  officia  gignit  quibus  homo  erga 
summum  hunc  rerum  opificem  devincitur.  lubet  enim  ut  eandem  de- 
pendentiam  a  Deo  actibus  voluntariis  profiteamur,  quae  reapse  ha- 
belur  vi  naturae;  non  enim  aliterordo  procuratur  ct  custoditur  a  vo- 
lunlate,  nisi  operationes  suas  rerum  naturae  et  rciationibus  confor- 
mando.  lam  age  in  hoc^omplexus  officiorum  hominis  erga  Deum  to- 
tus  quantus  est  reponitur.  Cum  vero  his  officiis  novum  quodammodo 
cum  suprema  causa  vincuium  ineamus,  relationibus  nimirum  morali- 
buD  constitutum  ;  hinc  eorumdem  complexus,  aut  virtus  ad  ea  im- 
plenda  nos  inclinans,  religio  a  religando  nominata  est.  De  hac  itaque 
Iriplici  articulo  disseremus. 

ARTICULDS   1. 

Dc  religione  generatim,  el  potissimum  prout  cuUum 
respicit  internum. 

i\.  Religio,  de  qua  hic  agimus,  naturalis  nominalur,  propterea 
quod  officia,  quibus  comprehenditur,  non  a  revelationis  pcnu  depro- 
mat,  sed  a  praescripto  rationis  naturae  tantum  iumine  collustratae. 
lam  vero  nemo  non  videt  eam  maximum  esse  iuris  naturae  praece- 
ptum,  quod  ceteris  omnibus  non  modo  dignitale  praecellat,  sed  ori- 
ginem  eliam  antevertat.  Nulla  enim  est  homini  sic  cssentialis  reiatio, 
ut  illa  est  quam  ipse  ad  Deum  habct,  tamquam  ad  supremam  sui  cau- 
sam  et  ultimum  fmem.  Nam  ontologica  consideratione.  quaevis  alia 
relatio,  qua  forte  affectus  homo  concipitur,  profecto  eius  rcalitatem 
et  existentiam  ante  subaudit.  Immo  ipse  respectus  identilalis,  quo  ad 
seipsum  refertur,  cogitari  non  potest,  nisi  iam  ante  in  propria  natura 
constitutus  concipiatur.  At  relatio  dependentiae,  quam  ad  Deum  in- 
volvit,  in  ipsa  notione  suae  realitatis  imbibitur;  quae  certe,  prout  in 
se  est,  attingi  cogitatione  nequit,  quin  simul  ad  Deum  referatur  tan- 
quam  ad  primam  et  universalem  causam  tolius  cxistentiae,  unicam 
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aiilom  ot  proximam  subslanliac  spirilualis.  Ergo  si  ordo  officiorum 
ordinem  relalionum,  quae  in  nalura  fundantur,  sequitur;  ccrtc,  cum 
rclatio  ad  Deum  sit  prima  omiiium  ct  maxima,  officia  quae  iiide  dima- 
nant,  ceteris  praeire  et  antecellere  necesse  est. 

Praeterea  si  lex  naturalis  norma  quaedam  cst,  quae  idcirco  honiini 
iiiponilur,  ut  ipsum  ad  proprium  finem  coaptet  et  dirigat,  profeclo 
praecipua  illius  praecepta  illa  erunt,  quae  finem  hunc  proxime  spe- 
ctanl,ac  immediate  ordinem  ad  ipsuminhomine  ponunt.Atqui  id  prae- 
stant  officia  quae  religionem  efformant;  tota  enim  quanta  sunt  in  hoc 
plane  versantur,  ut  hominem  ad  Deum,  qui  vere  ultimus  eius  finis  est 
revocent,  cum  ipsoque  veluti  ligent  communicatione  quadam  consti- 
tuta.  Ergo  Religionis  officia,  quae  hic  tractamus,  prima  sunl  et  prae- 
cipua,  quae  a  lege  naturali  enascuntur. 

Quod  cum  ita  sit,  luculcnter  apparet  quantum  a  veritate  delirave- 
rit  Puffendorfius.  Qui,  cum  officia  hominis  ex  principio  socialitatis 
deducere  vellet,  alque  inde  officia  erga  Deum  vix  aut  ne  vix  quidem 
se  derivare  posse  conspiceret;  asserere  non  dubitavit  in  materia  reli- 
gionis  non  aliud  a  naturali  iure  persuaderi,  nisi  cultum  divinilatis  fo- 
licitati  ac  tranquillitati  vitaepraesentis  oplime  accommodari  *.  Al  opi- 
nionis  errore  decipitur.  Ut  enim  ostensum  est,  necessitas  religionis  ex 
intima  et  essentiali  dependentia  nalurae  nostrae  a  Deo,  et  ex  ordine 
qucm  ad  ipsum  tamquamad  proprium  finem  habenius,  derivatur.Qua- 
re  eius  praeceptum  primum  est  et  maximum  in  iure  naturae,  anlece- 
dcnter  ad  omnem  conceplum  socielatis;  iiec  eius  officia  ad  socielalem 
cum  aliis  honjinibus  retinendam  spcclant,  sed  ad  debitam  servilulem 
et  obsequium  Deo  praestandum.  Hinc  etiam  inferes  stultitiam  eorum, 
qui  de  honeslate  naturali  gloriantur,  religione  contempta;  ac  honesti 
homines,  si  superis  placet,  dici  volunt,  propterea  quod  nihil  in  alios 
homines  peccant;  cum  tamen  officia  erga  Deum  minime  complcant.  At 
potestne  honestus  is  nominari,  qui  primis  ac  praecipuis  legis  naturae 
praeceptis  non  obtemperat,  ac  obligationi  reluctatur,  qua  nos  lam  ar- 
cte  ordo  rationis  adstringit? 

13.  Religionis  naturalis  alia  pars  est  iheorelica^  alia  praclica.  lila 
veram  Dei  notitiam  respicit  ex  principiis  naturae  hauslam;  haec  au- 
tem  obscquium  illi  cx  praescripto  rationis  exhibendum,  ct  cullus  no- 

1  Dc  «nioijs  liuminis  ac  civis  lih.  1.  r.  3.  §  13, 
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niinalur.  LHiunique  a  iure  naturae  praecipitur.  Cum  enini  honjo  et 
cognoscendi  et  operandi  facultate  gaudeai,  ulriusque  actibus  se  ad 
Dcum  referre  debet.  lamvcro  pars  Iheoretica  ,  seu  verax  de  Deo  co- 
gnitio,  quatenusa  lege  naturae  iubelur,non  exquisitam  et  recondilam 
supremi  Numinis  notiliam  exigit,  sed  vulgarem  tantum,  quae  ab  om- 
nibus  communi  quadam  diligentia  obtineri  possit.  Quare  ad  abstru- 
siores  altioresque  vestigationes  scientifico  apparatu  instituendas  ge- 
neratim  non  cogit,  sed  tantum  ad  talem  Dei  notiliam  eiusque  praeci- 
puorum  attributorum  mediis  obviis  comparandam  adstringit,  quae  ad 
rectedeDeo  sentiendum  eique  convenientem  cultum  praestandum 
sufficiat.  Subtilior  autem  Dei  cognitio  quae  studium  accuratum  et  lon- 
gas  ratiocinationes  exquirit,  scientiae  est  propria;  quae  praecipi  nc- 
quit,  nisi  iis  qui  ratione  muneris,  quo  funguntur,  ad  profundiores  dif- 
ficilioresque  quaestiones  enodandas  tenentur.  Praecepta  enim  a  ratio- 
ne  manantia  condilioni  et  viribus  singulorum  aptantur,  neque  id  ex- 
petere  possunt  ab  omnibus,  quod  omnes  revera  praestare  nequeunl. 
Quare  cum  rudes  aut  ingenio  aut  exquisitiore  cultura,  quae  studio 
nititur,  careant,  ipsis  nonnisi  rudis  et  impeifecta  cognitio,  qualis  ab 
instructione  aliorum  autfacilioribus  ratiocinalionibus  hauritur,  iniun- 
gilur, 

Haecautem  etsi  actus  intellectus  sit,  tamen  quatenus  conquirenda 
est  mediis  aptis  ac  mentis  applicationem  exquirit,  a  voluntate  pendet, 
ac  proinde  materia  praecepti  est.  Nec  sine  culpabili  ignorantia  abesse 
potest,  cum  quisque  homo  principiis  rationis  innixus  atque  patenti  in- 
spectione  naturae,  sine  profundiore  studio,  ad  vulgarem  illam,  quam 
diximus,  Dei  cognitionem  sibi  comparandam  sit  idoneus;  praesertim 
si  in  societate  constitutus  consideretur  ,  in  qua  ceterorum  hominum 
opera  et  cognitionibus  adiuvatur  i.  Qui  vero  in  Dei  notitia  sic  errat 

J  Ilinc  apparel  quani  longe  a  verilate  discedat  Hobbes ,  qui  in  suo  libro  c/e 
cive  c.  14.  aiheos  iDiusliliae  damnari  non  posse  ait,  cum  inteliectu  non  volun- 
tate  peccenl.  Cui  adhaerescit  Kemmerichius  ,  qui  idem  ferme  asserit  in  suo 
Puffendorjio  enucleato  c.  4.  n.  57.  Hi  profecto  non  adverleruni  intellcclum  ac 
oninem  aliam  facultatera  cogitandi  quoad  exercitium  a  voluntatc  pendere,  quae 
ipsas  ad  obiectum  revocat  ab  eoque  avocat  ,  atquc  ipsarum  alleniionem  auget 
vel  imminuit.  Unde  fit  ut  circa  verum  exiet  ignoranlia  vincibilis,  ac  ipse  error 
culpae  iriLui  possit.  Quare  etiamsi  detur  aliquis  ,  qui  Dcum  prorsus  ignoret 
(  qucm  tamen  dari  noii  p  jsse  censemus  ),  tamen  cum  cius  ijjnoranlia  ac  crror 
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ut  ipsi  aut  convcnicntia  altributa  neget  aut  rcpugnantia  appingat,  bla- 
sphcmus  audit;  qui  vero  cultum  Dco  dctrectet,  impiiis  Qppellatur. 

IG.  Porro  Dci  cullus  in  intcrnnm  dividilur  ct  exlcrnum.  lllc  est  re- 
vcrcntia  ct  obsequium  supremi  Numinis  actibus  animo  internis  exhi- 
bitum ;  alter  vero  hac  eadem  revercntia  et  obsequio  exterioribus  actio- 
nibus  cxpresso  constat.  Age  iam  do  huius  cxterni  cultus  neccssitalc  ia 
posteriore  loquemur  articulo;  hic  alquid  de  interno  tantum  deliba- 
bimus. 

Itaquc  fundamentum  actuum  omnium,qui  ad  cultum  internum  pcr- 
tinent,  in  cognitionc  divinarum  pcrfcctionum  invenitur.  Eorum  prae- 
cipuos  tantum  innuemus.  Ac  primum  cum  agnoscalur  Dcus  ut  prima 
rerum  causa  quae  mundum  a  se  conditum  conservet,  agnoscitur  etiam 
ut  Ens  quoddam  maximum  ct  praestantissimum,  quod  a  nulla  alia  re 
unquam  aequiparari  possit ,  sed  immenso  intervallo  universa  supe- 
ret  ac  sub  dilione  sua  teneat.  Ex  hoc  divinae  excellentiae  conceptu 
allus  quidam  reverentiae  ac  submissionis sensus  nobis  ingeneratur,  qui 
adoraiionem  constituit.En  prinium  et  veluti  fundamentale  obsequium 
quo  Deum  prosequi  debemus,quod  eius  maxime  est  proprium,et  pri- 
migeniae  notioni  respondet  quae  de  Deo  cogitantibus  nobis  efflorescit 
inanimo.Cum  vero  Deus  ut  fons  omnis  boniquo  fruimur,ut  supremus 
dominus  ac  Iegislator,ut  summa  potentia  praeditus  quo  nocentes  con- 
gruis  poenis  afficere  valeat,ut  maxime  beneficus  et  largitor  magnificus 
innotescat;  debitum  gratiludinis ^gratiarum  aclionis,  obedienliae,  5cr- 
vitutis,  timoris,  spel,  precum  et  invocationis  exurgit. 

Sed  peculiari  observatione  dignum  est  officiuni  amoris  quo  erga 
Deum  tanquam  summum  bonum  inspectum,  adstringimur  ;  quem  in- 
cpte  tanquam  vilium  mysticismi  inter  impossibilia  amandavit  Kant. 
At  si  vera  loqui  volumus,  eiusmodi  amor  non  soium  possibilis  est,  vc- 
rum  etiam  debitus.  Et  sane  hic  amor  exurgit  ex  consiilcralione  Dci  ut 
summi  boni ;  quae  quidem  consideratio  nedum  possibilis  est,  sed  rc- 
apse  in  homine  vigeat  necessecst.Uuisquisenim  Deumagnoscit,  ipsum 
agnoscat  oportet  lanquam  summa  ac  infinita  praedilum  bonitate.  At 
vero  quidquid  agnoscitur  ut  bonum,  a  voluntate  diligi  polcst,  Nihil  c- 

a  volunlate  seraper  aliqua  ralione  procedat ,  quae  mcntcra  a  debila  rerum  con- 
sldcralione  retrahal;  ipsius  alhcismus  culpabiiis  semper  crit  ac  iuri  naturae 
repugnans.  Quod  autem  invincibilis  Dci  ignoranlia  dari  non  po-sil  ,  in  Thco- 
logiae  naiuralis  capile  primo  sat  oslcndimus. 
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nfm  aliud  cst  amor,  quam  complacentia  ct  nisus  volunlatis  in  bonum 
quod  cognoscilur.  Immo  vero,  ut  dixi,  hic  amor  praccipitur.  Nam 
duplici  modo  Dcus  considerari  poiest  ut  bonus;  nimirum  vcl  absolu- 
tc  in  se/vel  reiative  quoad  nos.  Absolute  qUidem ,  quatcnus  infinita 
constat  bonitate  ac  bonum  est  supremum  inter  omnia.  Sic  maximum 
amorem  meretur  duplici  ratione:  primum  quia  si  bonum  est  amabile, 
summum  bonum  est  summe  amabile,  idque  ipse  rerum  ordo  praeci- 
pit.Principium  enim  iubens  homini  ut  servet  et  diligat  ordinem,  iubct 
ctiam  ut  maxime  diligat  bonum  illud  quod  ipse  cst  ordo  subsistens, 
et  vi  cuius  reliqua  ordinata  sunt  ac  bona.  Ex  quo  consequitur  ut  Deus 
non  modo  diligendus  sit,  sed  ita  diligendus  utceteris  omnibus  prae- 
feratur,  quotquot  extant  bona  ad  amorem  impellentia.  Praetcrea  si 
Deus,  utpote  ens  optimum,  finis  cst  bonorum  omnium;  ordo  cerle  ser- 
vari  nequit,  nisi  ad  ipsum  cetera  bona  rcvera  referantur,  Ilomo  itaque 
qui  ad  ordinem  cusiodiendum  tenetur,  tenetur  etiam  ad  referenda  in 
Deum  cetera  bona  quae  appetit.  Id  vero  cum  aliter  efficere  nequcat, 
nisi  Deum  maxime  diligat;  ad  dilectionem  hanc  reapse  vi  ordinis  ad- 
stringitur. 

Relalive  autem  consideratur  Dei  bonitas  cum  inspicitur  tanquam 
supremum  illud  bonum,  in  quo  felicitas  humana  consistat,  et  ex  quo 
completa  perfectio  in  nos  proficiscatur.  Sic  autem  inspectum  ad  amo- 
rem  profecto  obligat.  Homo  enim  supremam  sui  perfectionem  et  fe- 
licitatem  diligere  tenetur;  quippe  eius  vi  cetera  diligit,  atque  ad  ipsam 
tandem  aliquando  comparandam  actiones,  quas  elicit,  implicite  sal- 
tem  referre  debet. 

ARTICULUS  2. 

De  necessilate  cultus  exierni. 

17.  Mirum  est  quantopere  eclectismus  Galiiae  in  cultus  notione 
exhibenda  deiiret,  Germanici  rationalismi  insomnia  sequutus.  Post- 
quam  enim  religionem  in  mera  conceptione  relationum  hominis  et 
mundi  ad  Deum  reposuerit,  cultum  generatim  constituit  in  expressio- 
ne  exlerna  harum  relationum  per  symbola  aut  signa  quaedam  sensi- 
bilia  ^.  At  magna  confusio  hic  cum  falsitate  miscetur.  Ueligionis  e- 

1  Vide  passim  Cousin ,  Damiron  ,  JoufTroy  ac  ceteros  eclectismi  asseclaB. 
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nim  ,  ut  iliximus,  alia  pars  spcculalionem  rrspicit ,  alia  praxlm.  Illa 
iubct  ut  convcnicntcm  notiliam  do  Dco  ciusquc  cum  crcalui  is  relatio- 
nibus  assoquamur',  hacc  ut  Deo  ritc  cognito  debitum  obsequium  acli- 
l)us  nostris  praestemus  imperat.  Porro  sccunda  haec  pars  cuitum  cf- 
Vormat,  qui  proinde,  uldiximus,  inlernus  est  vcl  exlcrnus  prout  ad 
interiores  vel  exteriorcs  actus  hominis  refortur.  De  interno  satis  dis- 
seruimus;  superest  ut  de  externo  dicamus,  cuius  nccessitatem  non- 
nulli  aut  inficiati  sunt,  aut  perperam  obscurarunt  *. 

Itaque  cullus  externus  nihil  aliud  est,  quam  inlcrni  amoris  el  ohse- 
quii  erga  Deum  eTpressio  quaedam  ei  manifeslatio.  Quare  ab  internis 
actibus  separari  non  dcbet  sed  informari,  iisque  remotis  non  verum 
cnltum  sed  hypocrisim  conslitueret  ;  non  enim  interna  animi  officia 
Tcpraesentaret,  sed  fallaciter  simularet.  Dividi  autcm  potest  iu  natu- 
ralem  et  arbitrarium.  llle  externis  actibus  constat,  qui  suapte  natura 
signa  sunt  interioris  afTectus;  hic  vero  ritibus  iis,  qui  ex  libera  volun- 
tatead  hanc  significationem  detcrminantur.  Ac  quidem  si  a  Deo  fit 
ciusmodi  dcterminatio,  ad  ius  divinum  posilivum  cultus  hic  pertine- 
bit ;  sin  ab  homine  ad  id  potcstatem  habente,  spectabit  ad  ius  huma- 
num.  Ilisce  pro  explicatione  praepositis,  aseerimus  cultum  externum 


1  Cultus  e\tcrni  necessitatcm  ,  qnalcnng  a  inre  natnrae  pracsrribatnr  ,  in- 
ficiati  sant  Thomasiiis  ,  eiusqnc  pcdissequi  Dunze  et  Kcmmcricliius.  Etsi  enim 
concesserint  culium  exlcrnum  bonum  csse  et  iustum ,  lamcn  contcndcrunt  ra- 
lionem  sibi  relictam  eius  nrccssitalem  minimt^  pcrspicore.  ,\lirens  veroj,  rallo- 
nalistarum  Gcrmaniac  fleliramentis  agitaiu?,  in  primis  rcligioncm  sic  dcHnit,  ot 
cuitos  externus  ab  ea  excludi  posse  videalnr.  Ait  enim  (Cours  de  droit  naJ. 
parlic  3.  cb.  1).  religioncm  definiri  posse  Ufiamen  hominis  in  spiritu  et  corde 
cum  Ente  supremo  ,  quod  ut  providentia  intelligens  gubernct  miindum  et  vt- 
lam  omnem  particularem.  Dcinde  eodem  loco  de  cuUn  loquens  ipsom  esse  as- 
serit  opus  intellectuale  dunlaxat  et  spirituale  quod  abstinere  se  debcat  a  Deo 
eiusque  attributis  repraesenlandis  ,  signis  quibusdam  sensihilibus  ;  licet  pro  ad- 
iutriento  accire  possit  nonnuJlas  artes  ,  pula  cantum  aut  musicam  ,  quibus 
melius  exprimantur  sensus  interni  et  ideae  ,  quas  de  inflnito  mente  agitamus. 
Quasi  id  quod  pracstant  soni ,  qui  cerle  signa  sensibilia  soni ,  praestare  etiam 
non  possint ,  et  fortassc  mclius  ,  pictnra  aut  scnlptura  ;  aut  intclligenlia  ut 
ad  Deum  cogitalione  et  alTcciibus  assnrgat  auditu  invari  qucat  ,  oculis  vero 
nequaqaam.  Sed  ralionalistarum  portio  ,  Dco  sic  eorum  supeibiam  relandentc, 
absurditas  cst  cl  coniradiclio. 
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non  niodo  natnrao  Imninnno  o^so  ronpruontom  ot  honum ,  scd  omnino 
necossarium,  Dcoquo  (lobilum,  idqnoox  iuro  nnlurae. 

Et  sano,  nalurao  lex  non  spirilui  ouidam  corporc  experli,  sed  ho- 
mini  praocipit  ut  suis  aotihus  dohitum  Doo  praestet  ohscquium.IIomo 
autom  animoot  corporo  oonstnt,  ao  utriusquc  in  opcrando  utitur  mi- 
nistcrio.  Si  igitur  humanis  operalionihus  Dcum  colere  et  vonorari  ho- 
mo  tenetiir,  cum  inlcrioribus  animi  externos  etiam  actus  coniungore 
dehot,  ut  totus  homo,  oa  rationoqua  potcst  et  convenit,  Deo  laudem 
cl  vcncrationcm  exhihoat.  Atque  haec  interioris  cum  oxteriore  opcra- 
lione  coniunctio  adeo  consentanea  ct  necessaria  homini  est,  ut,  etiam- 
si  velit,  nequeat  ipsam  rescindere  ac  repudiarc.  Invitus  enim  et  in- 
sciens,  dum  interius  oporatur,  in  oxtornos  prorumpit  actus,  qui  opo- 
rationis  internae  sint  veluti  complementum  et  indcx.  Hinc  est  ut  cxtc- 
rioris  cultus  exhihitio  factum  generale  constituat  et  constans,  nullaque 
sit  gcns  adeo  efferata  et  barhara  quac  externis  etiam  actihus  ohse- 
quium  suum  erga  Deum  non  exprimat,  ac  proinde  exterioie  quodam 
cultu  non  utatur. 

Praoterea,  homo  accepit  ,a  Deo  non  modo  animum  ,  sod  corpus 
etiam.  Ergo  actus  utriusque,  modo  consentaneo,  exhibere  ac  utrius- 
que  facultalcs  suhiicere  Deo  dehet,  ut  totum  id,  quo  conslat  ,  Deo 
servire  faciat.  Ac  licet  actus  corporis  per  se  spectati  referri  ad  Deum 
non  possint,  possunt  tamen  vi  aciuum  animi  quibus  informentur.  Qua- 
re  etsi  non  praccipue  et  immediate  ,  secundario  tamen  ct  mediate 
Deum  reapse  respiciunt.  Potissimum  id  apparet  si  animadvertatur 
mentis  ideas  et  spirituales  animi  operationos  a  sonsihus  tamquam  a 
conditionihus  et  excitamento  pendere,  atque  etiam  oum  ad  actum  iam 
prosilierint,  sonsilibus  obiectis  atque  imaginibus  summcpere  adiuvari. 

Tertio,  si  condilio  hominis  quatenus  socialis  est  attendatur,  nova 
efllorescit  ratio,  qua  vcritas,  qiiam  tuemur,  rohoretur.  Etenim  hinc 
etTicitur  ut  Deo  non  modo  privatns  cuitus  sit  dcbitus,  sed  reapse  pu- 
blicusetiam,  qui  ab  hominihus  quatonus  societatem  constituunt  exhi- 
heatur.  Homo  enim  si  Deum  colere  tenetur,  officium  hoc  praesfare 
debet  non  prout  abstracte  et  hypolhetice  concipitur,  sed  prout  actii 
est,  et  iuxta  naturalem  conditionem  qua  afficitur  pro  statu  in  quf» 
repcritur.  Id  autem  certe  sine  exterioribus  actihus  hahori  non  po- 
lest ;  homines  enim  nonnisi  externis  signis  invicem  se  communicant, 
ac  sociali  intor  sc  vinculo  copulantur.  Ouare  sapiontor  Augustinus 
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aitbal  i.  «  in  nullum  nomcn  religionis  coadunari  homines  posse,  nisi 
t(  aliquo  signaculorum  vel  sacramcnlorum  consorlio  colligenlur  ». 

Deniquc,  nc  plura  consecler,  cultus  cxtcrni  necessitas  ex  generali 
lcgis  naluralis  principio:  ordincm  serva  evidenter  infertur.  Totus  enim 
naturae  ordo  huc  tendit,  ut  Dco,  co  modo  quo  potest,  gloriam  prae- 
bcat.  llomo  igilur  ut  eiusmodi  naturac  oidinationi  suis  actibus  sc 
accommodet,  perficcre  tenetur,  ut  divina  laus  et  obsequium  in  tola 
lerum  materialium  quantum  in  sc  est,  collectione  renideat,  eisdem- 
que  tanquam  patrimonio  ipsi  concesso  utatur  ad  suam  observantiam 
Gt  studium  erga  Deum  manifestandam.  Ilinc  necessitate  quadam  in- 
nata  propellitur  ad  rcrum  sensilium  usum  adhibendum  pro  cultu 
Dco  praestando,  et  potissimum  ad  dies  feslivos  et  templa  et  aras  pro 
divino  honore  dedicandas.  Cum  enim  rcrum  materialium  genera  ad 
duas  praecipuc  categorias.revocentur:  tempns  el  spalium;  u.tr'msqMe 
partem  aliquam  Dci  sacrandam  esse  intclligit,  cuius  est  natura  uni- 
versa,  et  ad  cuius  praeconium  tota  quanta  est  rerum  creatarum  09!- 
lectio  consonare  debet. 

18.  At  inquies  cum  Thomasio  Deum  axterno  cultu  minime  egere. 
Deinde  si  inter  homines  externa  signa  laudationis,  invocationis,  gra- 
tiarum  actionis  necessaria  sunt,  id  ideo  esse  quia  homines  intcinos 
animi  sensus  non  introspiciunt.  At  Deus  scrutator  est  cordium,  ac 
proiude  his  adminiculis  non  iuvatur. 

Ad  primum  scite  reponit  Heinnecius  2  nequc  interno  cultu  Deum 
egere  ,  quem  tamen  esse  nccessarium  Thomasius  ipse  non  diflitetur. 
Falsum  igitur  hic  subaudit,  nimirum  ex  indigentia  quadam  divina 
derivari  ut  ofTiciis  erga  Deum  adstringamur.  Quod  non  est  ita;  Deus 
enim  nulla  re  eget.  Sed  quamvis  nullius  rei  sit  indigus,  tamen,  quia 
provisor  est  rectus  et  sapientissimus  ,  ordinem  iubet.  Ordo  autem 
exquirit  ut  homo  cultum  externum  cum  interno  coniungat.  Hunc  igi- 
tur  vult  Deus,  non  ut  aliquam  utilitatem  inde  capiat,  sed  ut  homo 
debitum  suum  praestet  ac  iuxta  convenientem  cwdinem  operetur. 

Atque  haec  responsio  alteri  etiam  difficultatis  parti  aptatur.  Non 
enim  ut  per  exteriora  signa  internos  animi  actus  agnoscat ,  sed  ut 
homo  oliicio  suo  non  desit,  Deus  externum  cullum  exquirit.  Idque 

1  Lib.  19.  contra  Faustum.  c.  11. 

2  Elem.  luris  Nat.  et  Genl.  I.  1.  c.  5. 
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adeo  verum  est,  ul  princeps  eliam  humanus,  elsi  fingeretur  aliunda 
perspecta  habero  vota  subditorum  animiiiue  obsequium,  lamen  cx- 
ternas  preces  et  signa  reverentiae  ab  iisdem  iure  exigeret.  Etsi  enim 
hacc  ncccssaria  non  cssent  ad  notitiam  illam  compaiandam,  requi- 
rercntur  tamcn  ad  integrum  obsequium,  quale  a  subdilis  pracstari 
deljet,  exhibendum. 

Obiec.  II.  Gontra  rationem  cx  societate  desumptam  sic  argui  po- 
tcst  cx  eodem  Thomasio:  socictas  humana  vitaeque  tranquillitas,  e- 
tiamsi  cultus  extcrnus  practermittatur,  per  sc  ct  necessario  non  lae- 
dilur.  Deinde  cultus  huius  finis  est  bcatitudo  aeterna  ,  finis  contra 
societatis  humanae  felicilas  temporanea.  Ergo  cum  utriusque  finis 
sit  diversus,  unus  ad  aliam  non  est  neccssarius. 

Resp.  In  primis  argumentum  a  nobis  non  inde  desumptum  est 
quod  cultus  externus  necessarius  esset  societati  retinendae  ac  con- 
se<rvandae;  sed  inde  petebatur,  quod  omnino  requireretur  ut  homo, 
prout  socialis  est,  coltum  Deo  cxhibcret.  Quare  obicctio  ex  Thoma- 
sio  deprompta  nos  directe  non  impetit.  Deinde  negamus  omnino  so- 
cietatem  per  se  et  necessario  non  laedi  cultu  exteriore  summoto. 
Nam  ipse  Thomasius  asserit  fundanicntum  omnis  obligationis  et  fi- 
duciae  mutuae  esse  cultum  Dei  i.  Ergo  cum  societas  sine  obligatio- 
ne  ct  fiducia  mulua  subsislere  nequeat,  per  se  et  necessario  eius 
fundamenlum  firmatum  velie  ac  quantum  in  se  est  promovere  debet. 
Id  autem  qui  ficri  potest  sine  externis  signis  ac  ritibus,  quibus  dun- 
taxat  interior  cultus  societati  innotescere  ac  declarari  valet? 

Ad  alterum  dicipus  hominem  in  societate  non  propria  natura  spo- 
liari  sed  duntaxat  novam  relationcm  induere  ;  immo  ad  eani  incun- 
dam  idcirco  vinaturae  propelli,  ut  melius  qua  homo  cst  perficiatur, 
ac  faciliusad  finem  suae  naturac  congruentem  perveniat.  Ergo  cum 
finis  in  hac  vita  sit  ordo  moialis,  quicum  cultus  externus,  ccu  pars  of- 
liciorum  hominis,  maxime  neclitur;  hic  aiiquo  modo  scopum  ipsum 
societatis  attinet.Nec  vero  quidquam  ofticit  quod  cultusexterioris  ex- 
ercitium,  sicut  totus  ordo  moralis,  ad  Dcum  tandem  referatur,  et 
cum  aeterna  bfalitudine  praccipuam  connexioncm  habeat.  Nam  'cum 
finis  praecipuus  et  ullimus  hominis,  prout  homo  cst,  sit  Deus,  cu- 
ius  adcptio  beatitatem  supernam  constituit,  id  cliam  crit  fiais  pracGi- 

1  Lib.  de  ofBc.  hominis  c.  4.  §  9. 
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puus  honiinis  prout  cst  socialis.  Soclelas  i{^ilur,cum  non  sit  aggiega- 
lio  quaedani  bruloium  secl  hominuiii,  a  iine  hoc  praecipuo  hominis 
praescindere  cogitationem  nequil.  Ac  si  fcJicilalem  huius  vilae,  quae- 
cunique  tandcm  ea  sil,intendit,  sic  ipsam  inlendal  oportet,  ul  inde 
liomo  admvctur  respectu  fclicitaiis  aeternae.  Sccus  si  banc  omnino 
negligcret,  bouum  hominis  non  spectaret;  cum  nequeat  esse  bonum 
hominis  id.quod  ipsum  ad  ultimum  tinem  consequendum  non  adiuvat. 


AKi'ICi:LL.S    3. 

I)e  debito  aniplectandae  lievelationis. 

19.  Optimum  duxi  peculiarem  huicmateriae  arliculum  deslinare  , 
cum  in  praesenti  revelationis  conceptus  tantopere  obscuretur  et  per- 
vertalur  ab  iis,  qui  sapientes  videri  volunt,  sed  sapientiae  fundamenta 
diruunt.  Eclectici  enim  Galliae  et  rationalistae  Germaniae  nihil  cre- 
brius  quam  revelalionem  inculcanl;  at  eius  nomine  non  aliud  inter- 
pretantur  quam  spontaneam  quandam  menlis  evolutionem,  notiliam- 
que  illam  naturalem  qua  Deus  per  mundi  spectaculum  se  nobis  ma- 
nifestat.  Ac  quoniam  eiusmodi  homines  iisdem  fere  verbis  se  expri- 
niunt,  non  omnium  sed  unius  duntaxat  testimonium  referre  contentus 
sum.  Is  itaque  sit  Ahrcns,  qui  in  primo  capite  priaiae  divisionis  ler- 
tiae  partis  postquam  dixerit  omnem  rellgioiiem  ,  ut  solido  et  stabili 
fundamento  nitatur,  divina  revehitione  superstrui  oporlere;  hanc  de- 
inde  ex  eo  haberi  decernit  quod  mundus  cogiletur  utmanifestalio  na- 
turae  divinae,  et  spiritus  spcciatim  ut  subieclum  cui  Dcus  se  iugiter 
iv.vclct  vi  magiiarum  idearum  bonitatis  ac  verilatis  quae  inter  homi- 
nes  propagcnlur.  Sic  revelalionem  nonnisi  naturalis  luminis,  sese  per 
conlemplationcm  mundi  cvolventis,  ambitu  comprehendit ,  ac  suae 
assertionis  auctoritate  confisus  ne  apparentem  quidem  rationem  ad- 
iungit  cur  supernaturalis  revelatio  repcllalur. 

At  non  blaleronum  sed  philosophorum  mores  imitati  rem  hanc  lo- 
tam  dcclarcmus,non  verborum  audacia  sed  ratiouuni  momentis  inni\i, 

Ilomo,  cuiu  mcnle  et  ralione  fruatur,naturaliter  ex  intuitione  muu- 
di  in  Dci  notiiiain  ciusquc  cum  rcbus  crcatis  relatioiiuin,  ac  in  cogui- 
tionem  onicioium  (juibus  adblringilur,  dcvcnit  ;  seu  notiliam  vcri  ct 
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boni  adipiscilur.  Haec  nonnisi  impropiic  dici  potest  revelatio  *  ;  ac  si 
ita  appcllari  quandoque  velit,  afficienda  est  addito  vocis  naturalis,  ut 
a  propria  et  supernalurali  revclatione,  quae  gcncratim  hoc  noniine 
dcsignari  solei,  distinguatur.  Hacc  enim  in  manifestatione  veritatum 
uni  aut  pluribus  a  Deo  facta,  non  per  naturalem  evolutioncm   intelli- 
gentiae,sed  per  aliud  medium  extra  vires  naturae  positum,  rcvcra 
consistit.  (Juaequidem  Deo  possibilis  est.  Quis  enim  adeo  caecutit,  ut 
non  videat  posse  Deum  id  quod  creatae  intelligentiae  et  ipsi  homines 
possuut,  nimirum  conceptus  suos  aliis  manifestare,  ac  rudiores  pro- 
pria  doctrina  imbuere  suaque  auctoritate  de  iis,  ad  quae  eorum  scien- 
lia  nonassurgit,  certiores  efticere?  At  dicet  fortasse  quispiam:  Dcus 
invisibilis  est  ac  proinde  exlerna  signa  adhibere  nequit,  quibus  con- 
ceptus  suos  manifestet.  Sed  ut  omittam,  Deum,  quamvis  in  se  invisi- 
bilis  sil,  tamen  per  incarnationis  mysterium  visibilem  in  terris  appa- 
ruisso  non  per  identificationem  divinilatis  cum  forma  naturae  huma- 
nae,  ut  imperite  effutit  Ahrens  "^,  sed  per  iunctionem  (  absque  confu- 
sione  )  utriusque  naturae  in  unitate  personae;  certe  alii  etiam  modi 
manifestandi  hominibus  id,  quod  vult,  ipsidenegari  sine  stultitia  non 
possunt.  Optime  enim  potest  in  ipsa  intelligentia  hominis  immediate 
operari^ac  plures  ideas,  quae  aliter  ex  consideratione  naturae  non  ef- 
llorescerent,  excitare,  simulque  certiorem  personam  efticere  se  id  di- 
vinilus  praestitisse.  Posset  etiam  praeter  naturae  ordinem  sub  scnsili 
forma  homines  alioqui,  aut  sensibilia  quaedam  signa  coudere  aut  iam 
conditis  uti,  ad  aliquid  innuendum  ,  atque  una  per  prodigia  vel  pro- 
phetias  indicio  quodam  et  veluti  sigillo  propriae  operationis   sermo- 
nem  illum  obsignare.  An  vero  iniinila  illa  potentia,  quae  rerum   uni- 
versiiaiem  e  nihilo  condidit,  easque  tanquam  signa  constituit,  quibus 
assidue  nobis  serrnocinaretur,  ila  exhausta  est,  ut&ialiud  significare 
nobis  vfclit  praeler  constabilituni  naturae  ordincm,  mediis  ad  id  con- 
seniaueis  desliUiatur  ? 

i  llevelaiio  iuxta  viui  vocis  idem  sonat  ac  amoiionem  veli,  quo  aliquid  le- 
gitur.  Uude,  cum  manifeataUoni  veritatum  applicalur,  subaudit  veritaies  iilas 
quasi  quodam  velo  obducias  csse  respcctu  subiecii,  cui  obiiciuntur;  quo  proin- 
de  ablalo,  hac  ab  eodcm  iuicrnoscantur.  Quare  eiusmodi  denominalio  adnioduni 
acgre  accommodatur  perspicientiae  veritatum  naluraliutu  ,  quac  respeiHu  ialel- 
ligeniiae  et  rationis  nullo  velamine  obteguniar. 

2  Cours  de  droit  nat,  loco  noper  cilato. 
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20.  Jnquies :  quaenam  esscnt  liae  veriutcs  quas  Dcus  per  rcvcla- 
lioncm  eiusmudi  nianifestarct?  Ilopono  cas  essc  posso  aut  veiitatcs  il- 
las,  ad  quas  liumana  ralio  piopria  virlute  non  adsurgit,  aut  ilias 
quae  vim  quidem  rationis  humanae  non  excedunt,  sed  conscntaneum 
est  ut  a  Deo  revelentur.  Et  ad  primas  quod  attinet,  ccrte  nisi  pan- 
theistarum  insaniis  ludificari  quis  vclit,  profecto  intclligcntiac  no- 
strae  lumen  fmitum  esse  ac  certis  limitibus  circumscriptum  fatea- 
tur  oportet.  Quid  autcm  sibi  vult  inteliigentiam  aliquam  limitibus 
circumscribi,  nisi  ab  ipsa  omnem  veritatem  non  atlingi.sed  plura 
esse,  immo  etiam  innumera,  quae  eius  aciem  exsupcrcnt?  Sccus  si 
omne  verum  ipsi  innotesccret,  terminis  plane  careret.  Quamquam 
opus  non  est  ut  id  ratione  firmetur,  quod  expcricnlia  nimis  apcr- 
te  patefacit.  Quotus  enim  quisque  cst  qui  imbecillitatem  ct  ignoran- 
tiam  nostram  circa  ipsa  nalurae  phoenomena  non  fatetur?Quis  au- 
tem  adeo  impudens  reperitur,  qui  intelligentiam  suam  cum  divina 
comparet,  ac  omnia  quae  Deus  cognitione  complectitur  se  etiani 
complecti  posse  deblateret?  Si  igitur  inuumera  ignoremus  necesse 
est,  poterit  profecto  Deus  nonnuUas  ex  his  veritatibus ,  ad  quas  vi 
naturae  nostrae  assurgere  nequimus,  nobis  manifestare  ad  ipsum  di- 
stinctius  cognoscendum  ac  vitam  melius  ordinandam. 

Extant  practerea ,  ut  dixi,  aliae  veritates  ,  quae  naturale  lumen 
non  exuperant,  sed  studio  et  contemplatione  ex  natura  hauriri  pos- 
sunt;  at  nihilominus  consentaneum  cst  ut  a  Deo  revelentur.  Ete- 
nim  veritates  ,  quae  Deum  respiciunt,  linem  ultimum  ,  ordinationem 
vitae,  futurum  aevum ,  aliaequae  consimilcs  ,  maximopere  cuique 
homini  sunt  necessariae  ,  nec  satis  congruum  est  ut  speculationi 
tantum  humanae  assequendae  permittantur.  Ut  enim  sufllcienter  pro- 
prio  nisu  obtineantur,  studium  ac  labor  non  levis  necesse  est;  mul- 
ti  autem  ad  speculandum  sunt  inepti ,  mulii  cura  rei  familiaris  im- 
pediuntur,  non  pauci  etiam  pigritia  laborant.  Immo  vero  illi  etiam, 
qui  impedimentis  eiusmodi  vacant ,  nonnisi  post  longum  tcmpus  ad 
lianc  scientiam  devenirent  .  tum  propter  diversas  cognitiones  quae 
requiruntur,  tum  quoque  proptcr  instabilitatem  iuventae  ,  quae  pas- 
sionibus  cxagitata  satis  apta  non  est  ad  lam  alta  pacate  speculan- 
da.  Ut  nihil  dicam  de  errormus  qui  invcstigationi  solius  rationis  ad- 
misceri  solent,  ob  debilitatem  eius  ingenitam  et  lusum  phantasiae, 
quemadmodum  etiam  in  reccntissimis  philosophis  ploranda  habcmus 
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uxcnipla.  Opporlunum  cst  igitur  et  humanae  natuiao  maximo  accoui- 
niodatum  ,  ut  ciusmodi  vcritates ,  quac  liominis  summopere  iuler- 
sunt,  divina  rcvelalionc  proponantur. 

Accedit,  valde  conscnlaneum  esse  ut  determinalio  riluum  ct  modi 
quo  Deus  coicndus  est  a  divina  voiuntat3  dccernatur;  secus  homo 
iugiter  dubitare  posset  utrum  cultus  quem  Dco  pracstat  accoptus- 
ne  ipsi  sit  an  sccus.  llcmquc  culpac  cxpialio  qualis  Deo  placoat 
ab  ipso  delerniinanda  videtur.  Nisi  enim  id  fieret,  animum  pcrpc- 
lua  incederct  dubitalio  num  placari  his  operibus  vellet  Deus  nccne. 
Ilacc  omnia  non  modo  possibilitatcm  scd  etiam  moralcm  nccessita- 
tem  revelationis  ostendunt, 

Nec  dicat  aliquis  divina  revelatione  intellectum  de]>rimi,  qui  po- 
tius  per  ipsam  maximopcre  elevatur  ac  perficitur.  Nam  si  de  vcri- 
tatibus  naturalibus  sermo  est,  profecto  accedente  divina  revclatio- 
n-e  homo  quoad  earum  certitudinem  magis  obfirmatur,  ac  facilius 
crrores  discutit  qui  alias  irrepcrent.  Quod  nemo  in  dubium  revo- 
caverit,  qui  ad  absurda  non  modo  populorum  sed  etiamsapicntum 
gentilium  cogitalioncm  adverterit.  Sin  spectantur  veritates  superna- 
turales,  certe  maxima  mentis  elevatio  cst  participem  effici  veritatum 
allissimae  intelligenliae,  nimirum  divinae,  atque  communicationc  qua- 
dam  cum  ipsa  donari,  ionge  superioris  ordinis  quam  sit  naluralis 
providentia. 

21.  Quae  cum  ita  sint,  ncmo  non  videt  inter  officia  hominis  crga 
Deum  contineri  debitum  amplectendae  rcvelationis  quae  forte  fi.it,  ae 
inquiiendi  utrum  facla  fuerit,  si  adhuc  ignoretur.  Nam  Deo  loquenti 
credere  adstringimur,  cum  sit  veracissimus  et  infallibilis,  nec  iidem 
ipsi  delreclare  possumus,  quin  conlinuo  blasphaemi  ct  impii  cvada- 
mus.  Ncc  quod  dogma  aliquod  lumen  nostrae  rationis  superet  nos  ex- 
cusat.  Nam  et  iioc  ad  obsequium  Deo  praeslandum  pertinet  ut  intel- 
lectum  nostrum  ei  subiiciamus,  remurque  plura  ipsum  scire  qu  le  ve- 
ra  sint,  quam  tanlula  mcns  nostra  capere  valeat.  Si  ordo  enim  oflicio- 
rum  erga  Deum  rite  perpendantur,  debitum  Fidei  Deo  adhibcndao 
inter  praecipuas  obligationes  hominis  contineri  patebit.  Dous  enim  est 
summum  Ens,  summum  Verum,  summum  Bonum.  Quemadmodum 
igilur,quia  summum  Ens,  ei  debitaest  udovalio,  et  quia  summum  i>)- 
num,  dcbilus  cst  amor;  sic  ctiam  quia  summum  Verum  ,  ipsi  debelur 
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I''idc:i ,  iiua  ipsi  subiiciamus  inlellecluin,  pruut  vi  adorationis  subicci- 
iBus  exislentiam  ,  ct  vi  amoris  volunlatcm. 

Cum  vcro  Dcus  idco  loquatur  ul  quae  crcdenda  atque  agenda  sint 
sciamus,  ac  nonna  ab  ipso  manitcbtata  dirigamur,  lenemur  profecto 
investigare  utrum  aliquid  rcvera  revelaverit;  idque  ubi  comperlum 
fuerit,  coiitinuo  ad  scquendum  obligamur,  ne  dcbitam  Deo  obedien- 
tiam  detrectemus.  Iluius  cnim  rei  negliyentia  et  contemptus  in  negli- 
gcntiamet  contemptum  ipsius  Uci  redundaret.  Quare  coniicilur  quam 
longe  a  verilate  discedat  quamque  iniuriosus  Deo  sit  indifferentismns 
in  maleria  Ueligionis  *,  ac  libcrtas  crcdcndi  quldquid  lubet,  aut  ea 
dunlaxat  quac  a  rationis  naturalib  fontc  hauriuutur. 

CArUT    III. 

DE  01'FICIIS  UoillNIS  ERGA  SlilPSUM. 

Obligatio  i\la  nalurae,  qua  homo  respectu  sui  acliones  aliquas  eli- 
cere  aut  omiltere  tenclur,  orticia  hominis  erga  seipsum  suppeditat. 
(iuod  autem  reapse  homini  ordo  naturac  praecipiat  ut  aliqua  efGciat 
vcl  omitlat  quae  ad  ipsum  hominem  refcrantur,  perfaciie  iudicium  est. 
.Xam  cum  homo  personae  dignitale  ornetur  ac  naturam  susceperit 
perfectibiiem,  quam  rcliqua  muadana  entia  tamquam  finem  utilitatis 
respiciunt;  nequit  profecto  aliter  seordini  ralionis  accommodare,  nisi 
Lancsuae  naturae  exccllcnliam  revereatur  observetque,  ac  ita  se  ge- 
rat  operaudo,  ut  ad  perfeclioncm  sibi  propositam  nitalur  a&sidue,  Id 
vero  aliud  noa  est  quidquam,  nisi  bonum  iuxta  ordinis  praeceptio- 
ncm  sibi  velle  ac  procurare,  seu,  aliis  verbis,  se  ordinato  amore  dili- 
gere.  Quocirca  non  immerito  dices  oflicia  omnia  quibus  erga  nosme- 
lipsos  adslringiniur,  ad  rcctam  dilcctioncm  revocari  ,  atque  hac  for- 
mula  cxpriuii  possc:  ordinuto  aniorc  tc  diliijc  -.  Cum  vcro  bonum 

i  Iiidijfereitliiinus  rctijiosus  in  co  iuoralur  quuJ  oiniiis  religio  ,  cuiuscunquc 
nalura^  aul  conditioiiis  siiit  do^^Muau  aui  pracuepta  (juibus  constat  ,  aequc  bo- 
ii.i  ao  lauJabilis  ciibliinotur.  Qaay  opiaio  aJco  crabsa  ,  ul  uulluiu  vcritali&  ab 
i-iruro  ,  di>iiiau  le^is  a  deiiruiiiiuui  arbitratu  dicriuitiu  babeut,  ac  uirutuque  Deo 
dt^uuiu  pulel,  uibiioiuiauj,  «iUud  \ix  crcJibiic  cst,  uou  |iaucos  uaucisfuur  mj- 
cUlores. 

i  Uiijc  {i<;r^i)icuuiu  c^t  (juuiuod'>  ainor   bui  ,    qui  iniialuo  hji.'iiiii  Cbl  ,  a  legc 
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quod  uobis  vellmus  vel  exlsteulia  essc  possit,  vel  perfeclio,  quae 
ipsam  augeal;  de  ulraquc  hoc  capite  tribus  arliculis  cioquemur. 

AUTICLLUS  1. 

De  officio  perficiendi  seipsum  quoad  animum. 

22.  Nobilior  hominis  pars  animo  continctur,  qui  vita  sempiterna 
frulturus  corpori  idcirco  coniungitur,  ut  eo  tamquam  instrumento 
utatur  ad  scopum  sibi  in  hac  vita  propositum  assequendum.  Iluius  igi- 
tur  pcrfecllo  potissimum  homini  quaerenda  est,  lamquam  bonum, 
quod  ceteris  omnibus,  quae  ipsum  altingunt,  antecellat.  Age  nunc 
perfectio  animi  inteilectu  potissimum  et  voluntate  comprehenditur; 
proul  enim  rationalis  est,  hac  duplici  facultate  evoivitur  et  explica- 
tur.  De  iis  Igitur  praecipue  aliqua  delibabimus. 

Atque  ad  perfectionem  intellectus  quod  perllnet,  tenetur  homo  de- 
bitam  veri  bonique  cognitionem  consectari,  quae  omninoad  vitam  re- 
gendam  moresque  informandos  necessaria  cst,  tum  ad  crrores  oppo- 
sitos  fugiendos, 

Qua  in  re  strlcto  iure  homines  generatim  sumpti  ad  eam  duntaxat 
scientiam  comparandam  obligantur,  quae  vulgari  industria  et  faclli 
niodo  oblineri  potest,  et  sine  qua  homo  nec  debitum  finem  spectare, 
nec  actiones  suas  ad  illum  referre  posset.  Altior  vero  cognitio  et  ex- 
tensior  aut  abstrusiore  via  comparanda,  etsi  maxime  honesta  in  se  sit 
et  rationi  conveniens,  ad  eamque,  si  velit,  sibi  procurandam  quisque 
ius  habeat;  non  tamen  omnes  singillatim  obligat,  sedinsufficientiali- 
quo  gradu  eos  tantum  officio  adstringit,  qui  ratione  status,  in  quo  for- 
te  versantur,  muaere  suo  perfungi  nequeunt  sine  altioris  scientiac 

naturae  praecipialur  ac  legis  maleria  csse  possit.  Non  enim  absolute  ,  prou' 
generatim  affectus  quiJam  necessarius  animi  est  ,  praecipitur,  sed  prout  re' 
xiuni  subiicitur ,  ac  iuxta  debitum  ordiaem  a  ralione  dirigendus  est  atque  </ 
terminandus.  Unde  non  tam  amor  quam  potius  ordu  in  amore  constituendus 
revera  praeeipliur.  Apparet  eliam  quani  male  Tliomasius  ( lurispr.  div.  I.  2. 
c.  2.  )  ct  Puffendorfius  officiorum  honiiuis  erga  seipsum  fontem  in  sociulilate 
posuerini.  Sic  enim  officia  hominis  erga  seipsum  ad  oflicia  erga  alius  referren- 
lur  ,  quod  falsum  omnino  est ,  quippc  homo  scursum  eliain  acceptus  ordiiia- 
tuin  amorcm  sibi  dcbot. 
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adiumcnlo.  Cuni  vcro  inlclligcnlia  iii  conquirenda  scicnliu  aliis  etiuni 
facultalibus  iuvclur,  has  eliani,  (jualcnus  ad  id  coiifcrunt,  cxcolcre 
0])us  cst.  Unde  gcncratim  dici  potcst  perfeclioncni  inlelicctus,  pro 
conditione  et  circumstanliis  quibus  homo  fortc  alficitur,  pcr  se  et  aO- 
soliile  quacrcndam  esse,  pcrfcctionem  vero  cetcrarum  facultatum, 
quae  ad^sensibililatem  pcrtincnt,  quacrcndam  csscrelalive,  quatenus 
nimirum  rationi  descrviant  et  cius  evolutioni  opitulentur.  Id  enim  ra- 
tio  ordinis  postulat.  Scnsibilitas  enim  in  homine  non  est  per  se,  sed 
proptcr  inlcllcctum,  qui  linis  muacre  gaudet,  media  autem  nonnisi 
proptcr  finem  appetuntur. 

23.  Quoad  voluntatem  vero  debel  homo  iuxta  reetae  rationis  princi- 
pia  bonum  prosequi  malumque  avcrsari,  atquc  in  hoc  lcgitimis  moti- 
vis  impelli  quae  recto  ordini  rcrum  quas  rcspicit  rcspondeant.  Potis- 
simum  sic  vitam  suam  instituat  oportet,  ut  ad  adcplionem  ultimi  fi- 
nis,  in  quo  supremum  eius  bonum  consistit,  se  dirigatassidueque  pro- 
moveat.  Quare  cetera  bona  sic  appetere  ct  procurare  potest,  ut  ipsum 
inde  non  avoccnt,  sed  iuvent  potius;  alque  vel  in  virtute  siiit  posila, 
vcl  ad  cxercendam  virtulem  ipsum  reddant  aptiorem.  Ordinem  quo- 
que  in  appetendi  facuitalibus  procuret  necesse  est,  ac  effraencm  con- 
cupiscenliam  sic  compescat,  ul  dominatum  non  sibi  arroget,  sed  men- 
ti  subiaceat.  Ut  enim  recte  observat  Ileinnecius  l  <(  sacpe  soli  illi  ani- 
¥.  mi  impetus  homincm  ita  in  transversum  agunt,  ut  fine  suo  excidat, 
«  et  vel  vera  fclicitale  careat,  vcl  tristem  eiusmodi  faciat  iacturam. 
«  Praetcrea  generatim  non  facict  unquam  oflicium  quisquis  affectus 
«  non  habet  in  potestate,  quippc  qui  ita  pervertunt  et  disturquent  ani- 
«  mi  iudicium,  ut  uihil  rccte  ct  ordine  fiat.  Hinc  Statius  2 ; 

Nc  fracnos  animo  permille  calaUi 

Da  spalium  tenuemque  moram,  niala  cuncla  minislrat 
Impclus. 

((  Nimirum  ralio  ipsa  cui  fraena  traduntur  tamdiu  polens  cst,  quam- 
«  diu  diducta  cst  ab  affcctibus.  Si  miscuit  se  iilis,  ct  inquinavit,  non 
«  potest  continerc,  quos  submovere  poluisset.  Comniuta  cnimelcon- 

1  Elrm.  [uiis  Na(.  et  Gcnt.  §.  IW. 

2  Tlieljaid,   IIIj.  10.  v.  02G. 


«  cussa  mcns  ci  scrvil  ;i  quo  impcllitur  *  ».  A(que  haiic  vilao  ordina- 
tionom  homo  obtinebit,  si  idoneis  virtulibus  ornare  se  sludeiit;  quibus 
ct  len^erans,  et  iuslus,  ct  fortis,  el  prndi^ns  efliciatur. 

2L  Ilic  cum  sermonem  liabeamus  da  studio  quo  homo  se  ad  virtu- 
tem  promoveat,  praetermilli  omnino  non  debcnt  ea,  quac  nunc  tein- 
poris  rationalistae  doocnl  de  motivis  ad  volunlatem  delerminandam 
idoneis.  Kant  cnim,  a  quo  reccnlium  rationalistarum  ducilur  agmcn, 
de  elateribus  disserens  qui  voluntatcm  rite  ad  agendum  impcllant, 
tamquam  pro  tribunali  decernit  hominem  non  aliunde  moveri  oportc- 
re  in  officiis  suis  implendis,  nisi  ex  solo  intuitu  observantiae  quam  lcx 
sibi  vindicat,  ita  ut  in  gratiam  duntaxat  logis  operetur.  Duo  enim  in 
actione  distinguit:  legalilatem  et  moralitatem.  Prim.im  in  conformitate 
actionis  cum  lege  reponit,  alteram  in  puritate  motivi,  seu  in  intenlio- 
ne  agentis  qui  nonnisi  ex  ipsa  lege  eiusque  verecundia  impellatur  2. 
Posterius  hoc  omnino  rcquiri  ait  ad  honestam  actionem  constituen- 
dam,  ita  ut  si  actio  legi  conformis  eliciatur,  non  tamcn  propler  im- 
pulsum  existimationis  et  observantiae  ipsius  legis,  sed  intuitu  alterius 
boni  nobis  obventuri  aut  altcrius  cuiusque  rationis  qaae  a  lege  distin- 
guatur,  actio  licet  legalitate  fruatur  nihilominus  moralilate  carcat  ac 
turpis  habenda  sit  ^.  Hanc  doctrinam  communlter  sequuntur  huius 

1  Seneca  dc  ira  lib.  5. 

2  Vide  criticam  ratioDis  praclicae  I.  1.  c.  1.  §.  7  ,  niaxime  vcro  Ciiput  ter- 
tium.  Porro  haec  distinclio  legalitalis  el  moralilatis  ctsi  respectu  legum  civi- 
lium  bona  sit,  tamen  respectu  legis  naturae  iuuiilis  plane  videtur.  Legislaior 
enim  humanus  cum  animum  perspicere  nequeat,  conveniLnliam  dunlavat  aciio- 
nis  cum  lege  seu  eius  legalitatem  diiudicat  ,  inienlionem  auicin  agentis  ,  nisi 
evidenter  contrarium  pateat  ,  semper  bonam  esse  interpretaiur.  At  respcctu  ie- 
gislatoris  divini  iotentio  ab  oflicio  separari  nequit ,  nec  leg^ilitas  seu  conformi- 
tas  cara  lege  reapse  babetur  ,  nisi  otiam  intenlio  congruj  sit  honestati.  Le\ 
enim  naturae  non  solura  opus  respicit  ,  sed  etiam  inteniionem  et  motiva  , 
quae  nisi  honesta  sint ,  agens  ipsi  minime  se  conformat.  C^nfer  hic  quae  dixi- 
mus  de  principiis  unde  moralitas  in  actionem  derivaiur.  (  supcriore  libro  c. 
2  art.  3.  ). 

3  iDter  cetera  haec  habet  (1.  1.  c.  1.  §.  8.  )  :  ct  ^ufonomja  voluntatis  unum 
«  est  principium  omnium  lcgum  moraliuni  ofliciorumque  iis  convenienlium;  con- 
«  tra  universa  heteronomia  arbitrii  nullam  piorsus  obligaiionem  constiiuit  ,  scd 
«  potius  contraria  est  principio  illius  moraliiatique  volunlatis.  In  indepcndeniia 
«  sciliccl  ab  omni  Icgis  matcria  {  nempe  obiecta  re  dcsiderata )  et  simul  tamen 


42  1)F.  OiriCIO  PEUFICIENDI  SEIPSUM 

aetalis  ralionalistac  omnes,  qui  plenis  buccis  inclamant  onicium  non- 
nisi  pniplcr  soipsum  pracslandum  esso,  sino  ullo  alio  invitamcnto 
quod  nos  alliciat,  nec  spo  remuncrationis  aut  metu  poenarum  bcne 
nioratum  hominem  ad  bonum  scctandum  aut  turpe  fugiendum  adduci 
unquam  oportere;  si  secus  faciat,  ab  honestate  desciscet.  Ilorum  ta- 
men  doctorum  vitam  si  cum  pracceptis  compares,  novum  argumen- 
tum  tibi  praesto  erit,  non  posse  rationem  sibi  relictam  nisi  stoicos  ge- 
nerare  qui  virtutem  ad  rigidissimam  severitatem  verbis  adduxisse  con- 
tonti,  celerum,ad  praxim  quod  attinet,  epicureistarum  gregem  seque- 
banfur. 

At  haec  thcoria,quao  speciem  dignitalis  habere  videtur,  non  solum 
prout  proponitur  falsitate  laborat,sed  etiam  si  in  fundodiscutiatur  tur- 
pis  estetnonad  hominem  nobililandum  sed  deprimendum  opportuna 
apparebit.  Ac  in  primis  oflTicium  propter  seipsum  unice  inspertum  no- 
bile  quidem  motivum  continet,  at  non  nobilissimum,  Summum  cnim 
perfectionis  gradum  ea  ratio  operandi  sibi  vindicat  quae  ordini  plane 
respondeat,motivoque  nitatur,quod  tamquam  supremumab  ordinema- 
nifestetur.  Atqui  id  non  in  officio  propter  seipsum  inspecto,  sed  in  of- 
ficio  propterDei  gloriam  implendo  reperitur.  Hic  enim  est  finis  quem 
spectat  universa  natura,  quae  nonnisi  ad  id  ,  quod  optimum  in  rebus 
est  et  perfectissimum,  tandem  aliquando  referri  potest.  Cum  igitur  ex- 
presse  propter  hanc  nobilissimam  causam  operamur  eamque  quoad 
per  nos  fieri  poterit  amplissimam  actibus  nostris  procurare  adnitimur, 
tunc  perfcctissimo  motivo  urgemur,  quo  praestabiiius  nullum  excogi- 
tabitur.  Sed  eiusmodi  praescriptio  non  a  Kantio  sed  a  Paulo  profe- 
cta  est,  qui  iubet  ut  omnia,  quac  operamur,  in  Dei  gloriam  dii-i- 
cjamus. 

Deinde  ({uicunque  exf^cllentiae  gradus  molivo  ilii  Kantiano  attri- 
bui  velit,  non  idcirco  inferiora  incitamenla  tamquam  actum  deturpan- 
tia  habcri  debont,  modo  sint  huiusmodi  ut  ordinem  rationis  non  in- 

«  delcrminatione  arbitrii  per  solam  formam  Irgislaloriam  universalem,  cuius  \tx 
«  sul)iecliva  csse  capax  debct  ,  unum  principium  est  moralitatis.  »  El  inrerius 
"  {  Scholio  II.  )  subiungil  :  «  Fit  ipsnm  principio  moralitalis  conirarium  ,  cum 
«  decretum  fclicilaiis  proprie  pro  ralione  adhibetur  voluntalis  dcterminandae,  ad 
«  quod ,  uti  supra  dispulavimus,  omnia  oninino  roferenda  sunt,  quae  rationeni 
«  delerminantem,  quae  esse  iegi  debct,  in  uiia  rc  quapiam  aiia  ponant,  quam  in 
«  forma  Irgislatoria  rcgulae  «ubiectivae  clc.  » 
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verliinl.  SIc  spos  fulurac  romunoralionis  aiil  aoUM-n.irnm  pocnarum 
nieUis  optimo  animnm  impollore  polerunt,  ut  honum  prosoquamur, 
lurpo  aulom  (loolinennis.  Nam  si  Iiomo  ad  fclicilatom  liindcm  aliquan- 
(lo  capessondam  conditus  est,  ipsaquc  scdignum  aclibus  suis  cflicorf^ 
debet,  profeclo  aclus  huiusmodi  rcspcctu  felicitatis  tamquam  mcdia 
ad  fincm  considorari  possunt.  At  vcro  quis  non  vidot  niiiil  inordina- 
tum  aut  praoposterum  cssc  in  hoc  quod  media  proptor  fincm  adhi- 
bcantur?Maxime  vero  id  locum  habet,  si  exinde  finis  nobilior,nc  prae- 
cisione  quidem  mcntis,  cxcludalur;  sed  ipso  prac  oculis  retcnlo,  cete- 
ris  invilamontis  natura  iuvctur. 

Aocedit  huc  quod  hic  modus  operandi  intontioni  divinac  conson- 
tiat;  cui  si  actio  conformatur,  inhonesta  dici  sine  impiotate  non  pn- 
tcst.  Et  sane  sapiens  legislator  idcirco  praemia  proponit,  ut  subditum 
ad  legi  obtemperandum  alliciat;  iis  Igitur  movcri  aliqnnndo  ad  lec;eni 
servandam  ipsius  legislatoris  intcntioni  rcspondot.  Ergo  modus  hic 
agcndi  inordinalus  dici  non  potest,  quin  ipsc  logislator  inordinationis 
accusari  velit.  Idem  fere  diccndum  cst  de  metu  pocnarum.  Nam  san- 
ctionis  poenalis  comminatio  idco  legi  coniungitur,  ut  ii,  quibus  leK 
fertur,a  transgressione  deterreantur.Quiigitur  ne  poenam  incurrat,!la- 
gitium  vitat  ab  eoque  affectum  plane  abstrahit,  is  prorecto  iuxta  mcn- 
tem  lcgislatoris  operatur.  Nequit  ergo  inordinationis  argui,  quin  ipsn 
legislator  ciusdcm  inordinatidnis  arguatur.  Vidcant  itnque  qui  secus 
opinantur  in  quas  anguslias  raliocinando  adigantur. 

Postremo,  rem  avorsaii  quatonus  malo  inficitur  iuxla  ordinem  pro- 
feoto  est.  Atqui  in  flagilioso  opere  roapse  inest  debitum  subpundae 
poenac,  in  (}uo  malum  procul  dubio  cernitur.  Ergo  exinde  mnveri  ad 
opus  illud  odio  habendum  iuxta  ordinem  rationis  est;  licet  longc  mc- 
lius  foret  ex  intcrna  obiecti  turpitudine,  vel  eliam  nobiliorc  motivo  ad 
scelus  fugicndum  impclli.  At  aliud  est  minori  bonitatc  donari,  aliu<l 
vero  nullamconlinere  aut  etiam  nota  turpitudinis  inuri. 

25.  Verum,  ut  dixi,  si  Kantianae  opinioni  fucus  omnis  dctrahatur, 
abiecta  potius  et  vilis  apparebit.  N;mi  cum  voluntas  ab  ipso  nulonoma 
seu  suimetipsius  legislatrix  statuatur,  lex  vel  ciim  ipsa  volunlate  libe- 
ra,  ut  saepe  repetit,  vel  ad  simimum  cum  ratione  hominis  plane  con- 
funditur.  Unde  cius  sentcnlia  ohsequinm  officio  ot  logi  pracslituni 
aliud  non  est  quidqunm,  nisi  obsoquium  quod  propriao  libertati  aut 
rationi  exhibeatur.  Sic  turpissimus  induoitur  cf)oismns,  si  non  sensilis, 
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salloni  ralionalislicus  ct  vcIuLi  idololatria  quaedam  suimctipsius.  At- 
que  id  conscntancum  planc  crat  doctrinae  Kantii,  ut  quemadmodum 
in  theorolicis  animum  ponc  mundi  conditorcm  cfTcccrat,  sic  eundem 
in  moralibus  logislalorcm  ct  liiiem  aclionum  suarum  conslitueret;  at- 
quc  ita  ad  philautiam  vitandam,  veram  autolatriam  induceret.  Non 
n)e  fugit  plerosque  rationalistas,  ut  absurdum  hoc  dcvilent,  rationem 
non  prout  indioidualis  ct  snbiectiva  est  sed  ontologicain  et  obiective 
et  iwpersonaliter  acceptam  inducere.  Verum  hi  carybdim  vitare  cu- 
pientes  in  scyllam  incidunt.  Praeler  enim  quam  quod  ratio  imperso- 
iialis  ,  quae  ab  individuis  distinguatur  attamen  in  ipsis  appareat , 
omnino  ropugnat  ct  Averrois  errorcm  de  intollectu  universali  re- 
staurat;  cuilum  certe  iubent  pro  Deo  ifjnoto  vel  saltom  non  reali  scd 
/o/?jco;  obscquium  nimirum  huic  rationi  praestandum,  quae  cum  nec 
humana  sit  necdivina,  aut  nihil  plane  aut  abstractio  duntaxat  mentis 
€St.  AtqUe  huc  tandom  rccidit  exagrjcralus  stoicismus,  in  quem  epi- 
cureismus  elapsi  sacculi  theorelice  duntaxat  conversus  est. 

ATITICULUS  2. 

De  officio  tiiendi  corpus  et  polissimuni  de  pravitate  suicidii. 

2G.  Ilomo  non  solo  animo  constat  sedeliam  corpore,  a  quo  organa 
suppoditantur  sentiendi  viribus  opportuna;  atque  ita  ex  utriusque 
substantiae  iunctione  unitsCs  praesentis  eius  cxistentiae  resultat.  Ut 
enim  apposile  observat  D.  Thomas  *  animal  significat  id  quod  habet 
maleriam  sensilivam,  rationale  vero  quodhabet  luUuram  intellecti- 
vam,  homo  vero  quod  habet  utrumque.  Quare  officium  (juo  adstringi- 
tur  complcndi  finem  sibi  a  Deo  in  hac  vita  praestitulum,  corporis  e- 
tiam  tuleiam  curamque  complcclitur.  Operatio  enim  cxistentiam  sub- 
iecti  ac  congruentem  disposilioncm  subaudit.  Hinc  emergit  obliga- 
tio,  qua  humani  compositi  vitam,  integritatem,  valetudinem  tuerico- 
gimur,  ciquc  noxia  ad  ralionis  pracscriplum  aufugere,  ac  ea  vicissim 
procurare,  quac  ad  viies  cius  reticiendas,  conservandas,  augendas 
sint  opporluna.  ^ 

Iluic  tamon  caulioni  non  opponitur  immo  amicc  concordat,  mode- 
rata  corporis  castigatio,  quae  ad  fraenandam  concupiscentiam  et  ani- 
mi  in  corpus  impcrium  expeditius  eflicicndum  necessaria  velforte  ido- 

J   Siiinnin  ilionl.  p.  1.  q.  S3.  arl.  J>. 
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nea  videatur.  Quod  observalum  volumus  conlra  delicatulos  quosdam 
noslri  aevi  philosophos,  qui  ad  blaadiendum  sensibus  omnes  genera- 
tim  ausleritates  quae  pro  virtute  assumantur,  tanquam  iuri  naturae 
adversas  et  ascetorum  dementlas  reprehendunt.  At  iuri  naturae  adver- 
siim  certe  non  est,  doloreetiam  inflicto,  luxuriantes  compescere  cu- 
piditates,  et  aliquid  etiam  licitum  substrahere  sensibus,  ut  intra  ar- 
ctiores  limites  circumscripti  extra  evagari  non  audeant  faciliusque 
rationis  imperio  obedientes  efficiantur.  Atque  id  eo  magis  opportu- 
num  est,  quod  in  praesenti  appetituum  pugna  et  conflictu  rationeni 
inter  et  sensum,  vix  aut  ne  vix  quidem  spiritus  satis  exerceri  possit  ac 
dominatum  in  corpus  retinere,  sine  congruenti  aliqua  sensuum  re- 
pressione.  Nec  timor  minuendae  sanitatis  aliquid  adversariis  favet.  In 
primis  enim  etiamsi  in  corpore  castigando  levis  aliqua  virium  aut  lon- 
gioris  vitae  iactura  fieret;  laudabilis  certe  esset  ,  cum  altlore  bono 
compensetur  ,  perfectione  nimirum  animi  quae  inde  consequitur. 
An  non  laudibus  efferri  solet  is  ,  qui  se  totum  scientiae  addicit  , 
quamvis  exinde  paulatim  atteri  viresac  minuslongaeviim  se  futuruni 
noscat?  Deinde  hoc  etiam  detrimentum  negari  posset.  Ut  enim  exem- 
plis  innumeris  compertum  est,  moderata  corporis  castigatio  diutur- 
nitati  vitae  minime  obest,  cui  potius  nocet  ingluvies  et  tenor  vitae 
mollis  et  voluptuosae,  quam  isti  sensibilitatis  defensores  non  multuni 
aversantur. 

27.  Ex  officio  tuendi  vitam  ac  procurandi  media  ad  id  opportuna 
ius  proprietatis  emergit,  de  quo  in  posteriore  capite  disseremus.  Hic 
tantum  animadvertisse  sufficiat  debere  homiuem  pro  status  conditio- 
ne  labori  se  addicere,  ne  otio  tabescat,  utque  exinde  commoda  ac  ce^ 
tera  vitae  conquirat  adminicula.  In  his  tamen  modus  servandus  est, 
quemadmodum  servari  debet  in  omnibus,  quae  non  jinis  sed  medii 
rationem  habent.  Ut  enim  homo  paupertate  pressus  necessariis  ca- 
ret,  nec  vitae  salis  providere  potest,  immo,  nisi  virtute  animum  sat 
obfirmet,  occasionem  exinde  peccandi  capiet;  sic  qui  divitiis  plus  ae- 
quo  affluit,  periculumincurrit  ne  illae  non  tam  adiumenta  ordinis, 
ad  quem  tendit  natura,  sed  potius  impedimenta  tiant,  ac  commodo- 
rum  copia,  quam  hae  suppeditant,  emoUiendo  animum  facilcm  vitiis 
viam  aperiat.  Plura  non  immoror  in  minulis  praescriptionibus,  cuni 

1  Summa  Ibeol.  p.  1.  q.  8o,  art.  l». 
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facilc  pcr  sc  palcant  cl  gratiora  nos  urgcanl.  Vcnio  potius  ad  quac- 
stioncm  magni  momcnli,  quac  cuni  hac  materia  maEime  ncctitur,  ni- 
mirum  ulrum  fas  homini  aliquundo  sit  violcntas  sibi  manus  iniicerc  ; 
quam  dilucide  ct  brcvitcr  cxplicare  conabimur. 

28.  Fuil  ilaque  Sloicorum  opinio  possc  sapienlcm,  si  gravissimis 
prematur  angusliis,  sponte  e  vita  migrarc  scipsum  intcrimendo.  Qucm 
errorem  renovavit  nefarius  auctor  syslcmatis  naturae,  qui  incptis  qui- 
busdam  rationibus,  quas  inferius  dissolvemus,  suicidium  licitum  esse 
deblaterat.  At  nimis  perspicuum  est  huiusmodi  facinus  naturac  ad- 
versarijCum  perpetrari  ab  bominc  ncqucat  quinofllcia  subvcrtat  Dco, 
sibimetipsi,  et  socielati  debila.  Et  re  quidem  vera  Deus  auclor  et  con- 
servator  est  vitac  homiuis,  quam  non  idcirco  largitur  ut  ad  arbitrium 
et  iuxla  propriac  cupiditatis  impetumdeea  quisque  disponat,  scd  ut 
ad  ordinem  moralem,  quo  vera  hominis  destinatio  conlinetur,  procu- 
raiidum  augcndumque  utatur.  Modus  autem  et  mensura,  qua  ad  uni- 
versalem  hunc  tinem  conferre  operam  debemus,  a  divina  providentia 
determinatur,  pro  vitaeslalu,  conditione,  temporibus,  in  quibus  nos 
sapienti  administratione  constituit.  Unde  dominium  propriae  cxisten- 
tiae  homo  nulium  habct,  sed  usum  duntaxat,  fini,  qucm  diximus, 
conscntaneum.  Si  igitur  aerumnarum  impatiens,  aut  vitam  perosus. 
vel  quocumquc  alio  incitamento  impulsus  violentas  sibi  manus  infert, 
ius  sibi  arrogat,  quod  Deus  ipsi  minime  tribuit,  immo  divinae  ordina- 
tioiii  se  subliahii,  ac  milili  fitsimilis  qui  arbitratu  suo  stationem  de- 
serit  in  quo  ducis  imperio  collocatus  eral. 

Praeterea  negari  nequit  cxistentiam  magnum  esse  bonum  ,  cura 
fundamentum  sit  fclicilatis  aliorumque  bonorum  quae  assequi  pos- 
sumus.  Ex  quo  iit  ut  naturali  inclinatione  ipsam  tantopere  appeta- 
mus.  Qui  igitur  sibi  cxistcntiam  demit,  magnum  sibi  rcvera  detri- 
nicntum  afFert,  cum  se  tam  praestanti  spoliel  bono,  quicum  innu- 
iiiera  alia  connecluntur,  Amorem  igilur  laedit  sibi  debilum.  Nec  di- 
cat  auctor  syslematis  natuiae  id  vilari,  quolies  cxistentia  non  am- 
plius  felicitaii  apta  sit,  sed  undique  calamitatibus  cumuletur.  Nam 
id  Jocum  habere  posset  in  suo  turpi  systemate,  quo  cpicurea  volu- 
plas  pro  tine  humano  ducitur  ac  homo  cum  bestia  confunditur.  Sed 
si  nobilitas  hominis  servari  velit,  existenlia  nunquam  amittere  potest 
rationem  fundamenti  quoad  veram  fclicitatem.  quae  in  sectando  or- 
dine  sita  est;  ncc  spoliari  potest  reliquis  bonis  homini  prout  hoino 


ET   POTISSIMUM    UE    rRAVlTATE   SUICIDII.  47 

est  conrenicntibus,  quac  in  virtute  et  animi  dotibus  sunt  posita.  Quae- 
cumque  enim  mala  aut  dolorcs  obsideant,  numquam  virtutem  ex  ani- 
mo  aut  ordinem  ad  Deum  delrahere  poterunt,  Immo  baec  potiora  et 
speciosiora  efficient;  niiiil  enira  spccttibilius  aut  sublimius  in  ordine 
morali  cerni  potest,  quam  virtus  obfirmala  et  constans,  quae  undi- 
que  calamitatis  fluctibus  verberetur.  Quare  ipse  Seneca  aicbat  nul- 
lum  spectaculum  lovi  dignius  olferri  posse,  quam  iuslum  cum  ad' 
versa  fortuna  coniunclam. 

Denique  qui  sibi  mortem  consciscunt,  iura  societatis  laedunt;  cu- 
ius  profecto  sunt  partes  et  ad  cuius  bonuni  conferre  aliquid  debent, 
si  non  operibus,  saltem  animi  constantia  et  fortitudine  ac  rerum  ad- 
versarum  tolerantia.  Immo  non  solum  huic  muneri  desunt,  sed  etiam 
perniciosum  inducunt  exemplum  qaod  vitae  aliorum  interminatur. 
Qui  enim  mortem  pro  se  contemnit  non  rationis  praescripto  ,  sed 
desperatione  et  feritate,quanli  viiHm  aliorum  facturus  sit,  ambiguuni 
sane  est.  Quare  sapienter  Delisle  inquiti:  Inter  principia,  quae  so- 
cietatem  inflammare  ccntra  suicidium  debent,  hoc  etiam  non  me- 
diocrem  locum  habere,  quod  qui  prc^riam  vitam  flocci  habet,  con- 
tinuo  vitae  aliorum  dominus  efficiatur;  cum  a  suicidio  ad  homici- 
dium  brevis  admodum  sit  gradus. 

20.  At  ex  auctore  syslematis  naturae  sic  forte  obiicles  :  Suicidio 
nulla  officia  laeduntur.  Non  quidem  officia  erga  seipsum,  quia  volen- 
ti  non  fit  iniuria;  deinde  quia  tot  circumstare  poterunt  mala,  ut  vi- 
ta  sit  fundamentum  non  felicitalis  sed  rniseriae.  Quare  cuni  ad  ipsam 
vilandam  hanc  viam  naiura  concesserit,  oplime  indicatur  nobis  ab 
eadem  natura  potestatem  ea  ulendi  factam  esse.  Ergo  ius  etiam  ipsi- 
us  minime  violatur.  Adde  dominium  in  materiam  nobis  tribulum  es- 
se,  in  quam  proprie  operamur,  cum  mortem  nobis  inferimus.  Prae- 
terea  ratio  beneficii  ac  doni,  quae  in  vita  eontinetur,  postulat  ut  ei, 
si  lubet,  renunciari  possimus,  praesertim  cum  nullum  initio  ad  eam 
recipiendam  consensum  dederimus.  Denique  societati  iniuriam  sui- 
cida  non  facit;  quippe  contingere  potest  ut  quis  inulilis  omnino  eva- 
dat  bono  socielatis  procurando,  vel  societas  ipsi  deneget  praesidia 
quae  prestare  teneretur.  Immo  bono  civili  suicidium  potius  prodest, 

1  Philos.  art.  t.  3, 
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cum  forlitudinem  promoveat,  quae  in  contemnenda  morte  maxim« 
cernilur. 

Resp.  Huiusmodi  ditficultates  quam  futiles  sint  vel  levissima  con- 
sideralio  manifestat.  Ad  primam  cnim  reponimus  tum  volenti  non 
fieri  iniuriam  cum  agitur  de  contractu  libere  ineundo,  aut  de  iure 
cui  quis  renunciari  potest ;  non  vero  cum  agitur  de  inferendo  malo 
quod  a  nalura  vetetur  aut  de  iaesione  iuris  quae  ipsam  personalem 
dignitatem  afficiat.  Atque  id  eo  magis  locum  habet,  quo  arctiori  obli- 
gatione  adstringimur  ad  bonum  eius  ,  qui  irrationabiliter  in  sui  da- 
mnum  consenlit,  procurandum.Vitam  autem  nunquam  amittere  pos- 
se  rationem  fundamenti  verae  felicitatis,  iam  supra  demonstravimus, 
neque  hic  ulterius  declarari  eget.  Laedi  autem  suicidio  excelientiam 
personae  humanae  nemo  non  videt;  cum  per  ipsum  humana  exislen- 
tia  in  medium  convertatur  voluptatis  et  commodi,  proptercuius  ca- 
rentiam  despicitur,  ac  de  medio  tollenda  esse  ducitur.  Ut  omittam 
stultum  omnino  esse  propter  temporaneascalamitates,  quae  forteDeo 
largiente,  brevi  sunt  desiturae  ac  in  prosperam  fortunam  commu- 
tandae,  remedium  assumere  quod,  utpote  gravissimum  scelus,  ae- 
ternam  et  omni  acerbitate  refertam  miseriam  afferet. 

Atque  hinc  responsum  etiam  aptari  potest  alteri  parti  difficulta- 
tis.  Nam  si  vita  aerumnis  obsita  temporaaeis  non  infelicitatem  sup- 
peditat,  sed  materiam  virtulis  excelsioris,  quo  pacto  coniici  tunc  po- 
test  naturae  iussum  ut  inde  migremus?  Id  nonnisi  in  sententia  ma- 
terialistarum  locum  habet.  Sed  si,  ut  par  est,  praeter  materiam  prin- 
cipium  longe  altius  ac  divinius  in  homine  agnoscitur,  quod  non  hu- 
ius  vilae  deliciis  sed  virtute  pascitur  et  viget;  contrarium  omnino 
deducendum  a  ratione  est : 

Imperium  vero  quod  natura  dedit  in  materiam  oppositum  potius 
evincit.  Idcirco  enim  datum  nobis  a  natura  est,  ut  vitam  coraposili 
exinde  iuvemus  ac  defendamus.  Quare  non  sic  extenditur  ut  portio- 
nem  etiam  materiae,  quae  ad  substantiae  humanae  integritatem  per- 
tinet,  ita  respiciat ,  ut  ea  uti  pro  lubito  eamque  destruere  valearaus. 
Vita  autem  dicitur  donum  quatenus  nullo  praevio  merito  a  nobis  ex- 
hibito  tributa  sit,  non  vero  quatenus  nobisad  libere  acceptandum  of- 
feratur.  Necad  eam  habendam  aut  retinendam  noster  consensus  ex- 
quiritur;  quippe  ad  ius  pertinet  divinae  potestalis,  cui  grales  agere  et 
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refvMTQ  lenemur.cum   tanlum  bonum  nobis  prae  aliis,  qui  condi  potQ- 
rant.  conferre  voluerit. 

TaDdem  obligatio  procurandi  bonum  societalis  nunquam  exlingui- 
tur.  Ac  etiamsi  ipsa  muneri  suo  deesset,  non  inde  nos  nostro  deesse 
possemus.  Non  enim,  quia  alii  male  operantur  ,  nobis  male  operandi 
copia  tribuitur.  Itemque  suimetipsius  interfcctio  non  forlitudinis  sed 
desperalionis  et  ignaviae  potius  exemplum  praebet.  Idcirco  enim  eli- 
gitur,  ut  mala  huius  vitae  fugiantur.  Fortis  autem  ille  revera  est,  qui 
tumultuantibus  affectibus  dominatur,  et  constanti  animo  mala,  quot- 
quot  ingruant  ,  tolerat  ne  a  virtute  deticiat.  Nec  sane  unquam  in  op- 
petenda  morle  cerni  potest  fortitudo  ,  cum  aut  motivum  aut  modus, 
quemadmodum  in  suicidio  est,  scelere  intlcilur. 

30.  Haec,  quae  contra  autochiriam  diximus,  intelligi  non  debent  de 
morte  quae  indirecte  procuretur  ob  iustam  et  laudabilem  causam ; 
cum  nempe  quis  nobilioreimpulsus  ofiicio  in  periculum  seconiicit,ex 
quo  probabiliter  vel  etiam  certe  mortem  sibi  obventuram  noverit.  Id 
enim  iuri  naturae  non  repugnat ;  quippe  cum  in  eo  casu  homo  non  se 
interimat,  sed  permittatinterimi  intuitu  altioris  boni;  ad  quod  curan- 
dum  iustitia  aut  caritate  aut  alia  virtute  impellatur.  Immo  ea  actio 
tuncmagnam  meretur  laudem  ac  heroismi  gradum  attingit.  Sic  miles 
quamquam  soius  extet,  phalangi  hostium  sc  laudabililer  opponit,  ut 
eius  progressum  moretur;  licet  certo  se  interiturura  videat.  Sic  nau- 
fragus  amico,  qui  eadem  fortuna  iactetur,  tabulam  cedit.  Sic  peste  la- 
borantibus  quis  deservit,  licet  lue  se  periturum  coniiciat. 

ARTICULUS  3.  _■ 

De  iure  imustam  aggressionem  repellendi. 

31.  Ex  ofFicio  tuendi  vitam  sequitur  ut  quisque  ius  habeat  removen-' 
diobstacula  quae  ipsi  iniuste  opponunlur.  Quare  si  obstaculum  hoc 
proveniat  ex  aggressione  alierius  individui  ,  ius  profecto  est  eani  re- 
pellendi  etiam  vi ;  servato  tamen  moderamine  inculpatae  txiielae,  ut 
dici  solef ,  Quod  efFatum  id  fert,  ut  vis  nonnisi  in  actu  aggressionis  op- 
ponatur,  et  quidem  cum  nullus  alius  modus  suppetat  evadendi;  nec 
maius  damnum  aggressori  inferalur,quam  necessesit  ad  vim  eius  fru- 
strandam  effcclu,  idque  non  aniore  vindiclae  aul  odio  quodam  c<^ga 


personain,  sed  duntaxal  iuslae  defensionis  causa.  Adverto  eliam  ag- 
gressionem  tunc  iniustam  appeliari,  cum  ab  eo  fiat  qui  aggrediendi 
ius  nullum  habet.  Nam  si  publicae  auctoritatis  nomine  exercealur  , 
iustaerit.  Tunc  enim  a  principio  socialis  ordinis  derivatur,  cui  resisli 
sine  scelere  nequit. 

Sic  quaeslione  proposita,ius  propulsandi  vim  detrectari  non  potest, 
nisi  ius  vi  coactiva  spoliari  velit  achomini  negetur  potestas  prospi- 
ciendi  proprio  bono  ac  iniusta  obslarula  removendi.  Quod  cerle  ne- 
mo  dicGt,  nisi  is  qui  vim  iuris  ignoret  aut  ius  ab  iniuria  elidi  posse  con- 
tendat.  Nec  opponas  in  hoc  casu  lutelam  sui  sociari  cum  damnoalle- 
rius,  ac  proinde  illicitam  esso.  Nam  huiusmodi  damnum  aggressori 
imputari  debet,  qui  sponte  et  prave  in  eo  discrimine  se  constituil;  non 
vero  imputari  potest  propulsanti  aggressionem,  qui  certe  ius  se  tuen- 
di  non  amittit  propter  pravitatem  alterius. 

Atque  haec  ratio  cum  generalis  sit  ostendit  eliam  licitam  esse  ag- 
gressoris  caedem  in  ipso  aggressionis  momcnto,si  vis  eius  aliter  repelli 
nequit. 

Qua  in  re  a  veritate  declinat  Ahrens  qui  eiusmodi  ius  omnino  negat, 
inquiens  morum  honestatcm  nullo  modo  consentire  posse  ut  homo  ho- 
minem  scienter  occidat ,  utcunque  iniustae  aggressionis  necessitate 
adigalur,  Secus  dicendum  esset:  licere  nobis  malum  patrare ,  si  aller 
innos  id  palravit  aut  patrare paratus  est.  Quod  quam  falsum  sit  ne- 
mini  dubium  esse  potesl;  quippe  malum  nunquam  admitlere  licet. 

Sed  pace  ipsius,  ratio,  quam  adducit,  falso  laborat  supposito.  Sub- 
audit  enim  occisionem  aggressoris,  servatis  legibus  quae  iustam  de- 
fensionem  rnoderantur  utexplicuimus,  morali  malilia  turpari.  IIoc  au- 
tem  nemo  ipsi  concedet;  siquidem  inest  hominis  ius  contra  vim  vi  se 
tuendi,  nec  ulla  obligatione  quis  adstringitur  ut  plus  alterius  vitae  con- 
sulat  quam  suae;  potissimum  cum  ipse  iniuria  et  invite  in  descrimen 
ab  aggressore  adducatur,  aggressor  contra  prudens  libensque  se  in  il- 
lud  coniicial.  Fatejiiur  igitur  licere  nunquam  morale  malum  efficere  , 
60  quod  altor  effecit:  at  valde  inficiamur  id  in  nostram  quadrare  sen- 
tentiam.  Immo  addimus,  contrariam  potius  opinionem  moribus  repu- 
gnare,  siquidcm  iura  nocenlis  iuribus  innocf-ntis  anteponit,  ac  condi- 
tionem  improborum  hominum  tutiorem  efficiendo  viam  sceleri  latio- 
reni  sternit. 

32.  Quacri  hic  posset  utrum  iusta  dcfonsio  usquc  ad  aggrcssoris 
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nccem,  quam  modo  explicalo  liccrc  diximus,  a  iurc  nalurae  non  mo- 
do  permillalur  verum  etiam  praccipialur.  Uoponimus  eam  gcnera- 
tim  non  praecipi,  sed  permilti  tantum.  Non  enim  ul  vilam  scrvet  , 
quac  per  se  bonum  physicum  dunlax.atest  et  quidem  ad  individuum 
pcrtinens,  obligari  liomo  potest  ad  actionem  a  qua  tantopere  natu- 
ra  abhorret,  qualis  est  hominis  inlerfeclio.  Praesertim  cum  sc  absli- 
nendo  a  vi  cggressori  opponenda,  allius  bonum  spcctare  possit,  ni- 
mirum  virlutis  exercitium  et  aeternam  aggressoris  salutcm  ;  quac 
certo  certius  pessum  iret,  si  is  tanto  accinctus  facinori  migraret  c 
vita.  Hinc  tamcn,  ut  quisque  videt,  exceptio  fieri  debet,  si  qui  ag- 
gressioncm  patitur  certo  nosccret  propter  sui  intercmptionem  bo- 
num  commune  periclilari,  aut  selethali  ciilpa  turpatum  consciret. 
Tunc  enim  officium,  quo  se  ordinato  amore  diligere  ac  bonum  com- 
munc  privato  bono  anteponere  debet,  ad  vim  vi  rcpellendam  ad- 
stringeret. 

33.  Cum  de  iure  se  tuendi  agamus,  non  abs  re  erit  ad  examen 
revocare  praeiudicium  illud  levium  quorumdam  hominum  ,  qui  ad 
laesum  honorera  redintegrandum  privatum  certamen  propria  aucto- 
rilate  suscipiunt,  quod  duellum  appellant.  Ac  in  primis  animadver- 
tendum  est  nos  non  loqui  de  genere  illo  certaminis  singularis,  quod 
publica  auctoritate  ad  bellum  finiendum  assumitur,  ut  victoria  illi 
parti  adiudicetur,  cuius  miles  victor  extiterit.  Id  enim  quamvis  ab- 
solute  a  ratione  prohibeatur,  quae  iubet  ne  fortunae  commitlatur 
quod  aptioribus  et  securioribus  mediis  obtineri  potest;  tamen  in  ali- 
quibuscircumstantiis  liciturn  est,  sicut  licitum  est  bcllum.  Sed  ut  ad 
duellum  proprie  dictum  sermonem  restringamus,  ipsumdescribi  po- 
test:  duorum  aut  plurium  certamen  privata  causa  et  privata  aucto- 
rilate  susceptum,  designatis  anlea  armis,  iudicibus,  loco  ct  tempore 
quo  confligendum  sit.Woc  certandi  genus  asserimus  falsis  principiis 
inniti,  iniustum  esse  per  se,  et  ineptum  scopo  propter  qucm  ad- 
struitur. 

Ac  ad  primum  quod  attinct,  duellum  non  a  virtulcmilitari  sed  ex 
septemtrionalibarbarie  originem  duxil.  Romani  cnim  at  Craeci,  inler 
nationes  omnes  bellicosissimi  ,  ne  nomen  quidem  illud  relinebant  in 
'  sensu  qui  nunc  ei  tribuilur.  A  Longobardis  potissimum  privalus  hic 
pugnandi  mos  invectus  est,  tanquam  demonsiratio  iudicialis.  A  foro 
deinccps  cicctum  duellum  ad  veteres  migravit  cquitcs  ,  qui  co  usi 
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sunl  tanquam  divino  quodam  iudicio  ,  ad  tuendam  innocentiam  ct 
veritatcm  adhibito.  Tandeni  augescenlis  culturae  bencHcio,  el  potis- 
simum  Komanorum  Pontificum  opera  superstitio  eliam  iila  cvanuit. 
Nihilominus  residuum  illud  barbariae  superstes  fuit  tanquam  medium 
privatae  vindictae  ,  et  honoris  resarciendi  adminiciilum.  lamvero  in 
omnlbus  hisce  vicibus,  quassubiit,  duellum  absurdis  superslructum 
fuisse  principiis  nemo  est  qui  non  videat. 

Exordio  enim  defectu  iuiis  ct  demonstrationis  legalis  nitebatur, 
ac  stultilia  barbarorum  propria,  qui  vim  rationi  substituebant. 

Apudequites,  praeter  vitium  legum  et  regiminis,  quae  non  satis 
innocentiae  consulebant,  in  superstitione  fundatum  eral,  qua  rudes 
homines  et  imperiti,  utcunque  avorum  nobllitate  gloriosi,  opinaban-., 
tur  Deum  prodigioso  concurrere  ut  pars  illa  praevaleret,  pro  qua  iu- 
stitia  et  veritas  militaret. 

«  Denique  si  de  aetate  ultima  loquamur,  praeiudicium  hoc  multimo- 
dispeccat.  Primum,  quia  vindicta  privata  nemini  licet.  Nam  poena 
infligi  debet  ratione  ordinis,  qui  eam  exigit;  atque  idcirco  ius  ipsam 
sumendi  nonnisi  pubblicae  auctoritati  competit,  cuius  proprium  est 
ordini  ac  iurium  tutelae  prospicere.  Deinde  etiamsi  vindicta  llagitio 
vacaret,tamen  singulare  certamen  medium  essetineptissimumad  eam 
obtinendam;  atque  ita  tertiam  etiam  partem  assertionis  nostrae  de- 
monstrare  inchoamus. 

Et  sane  vindicta  includit  conceptum  poenae ,  ac  i<is  unius  partis 
supra  aliam.  At  duellum  vi  suae  naturae  utramque  partom  confli- 
gentem  aequiparat  inter  se,  ac  cum  quoad  exitum  pendeat  potissi- 
iTium  ex  robore  et  dcxterilate  pugnantis,  maximo  vero  ex  fortuna  , 
aeque  probabile  facit  ut  victor  extet  reus  autinnocens.  Quod  si  hic, 
ut  saepe  intercidit,  succumbat,  videant  huius  barbarici  moris  ama- 
tores  quam  egregio  utantur  ulciscendi  medio.  Nec  minus  labile  est 
argumentum  alterum  de  honore  resarciendo.  Nam  istaec  ratio  apud 
equestrium  legum  consultos  hoc  fundamento  nititur;  fionorem  supre- 
mum  esse  bonum  hominis,  quod  celeris  omnibus,  ne  vita  quidem  ex- 
cepta,  praeponi  debeat.  Verum  id  non  uoo  vacillat  ex  capite.  Pri- 
mum  enim  dici  prorsus  nequit  supremum  bonum  hominis  in  honore 
constitui ;  siquidem  honor  extrinsecus  hominem  afticit  ,  in  aliorum 
opinione  residet,  ac  proinde  sine  culpa  amitti  potest;  Quae  omnia 
praestantissimo  bonorum  repugnant.  Supremum  igiturbonum  in  hac 
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vita,  ut  supra  dixi,  cst  ordo  moralis  ac  virtus,  cui  ceiera,  nc  hono- 
re  quidem  excepto,  posiponi  debent.  Deindo  etiamsi  honor  niaximum 
esset  bonum  honiinis,  tanien  lioc  intcUiyi  oporteret  do  honore  ge- 
nuino  et  v.^ro.  Verus  autem  honor  ille  est,  qui  in  subiecti  perfcctio- 
ne  fundatur ,  ab  iisque  tribuitur  qui  rite  eam  aestimare  possunt. 
Haec  duo  in  honore,  qui  pcr  ducllum  acquiritur,  omnino  desunt.  Ec- 
quid  enim  victoria  pcr  duelluni  conquisita  patefacit?  Fortunalum 
fuisse  eum,  qui  vicit,  aut  valentcm  viribus,  aut  in  equestri  artc  pe- 
ritum.  Praeter  haec  nihil  video.  ULrum  vero  iniuriam  quam  ante  pas- 
sus  est  meruerit  necne,  id  certe  non  pcr  duellum  sed  aliundc  inno- 
tescere  debet.  Illi  autcm,  qiii  duello  Iionorem  tribuunt,  incpli  omni- 
no  sunt  »d  verum  honorem  iudicandum.  Nam  plerumque  ettVacni 
quidam  sunt  iuvenes,  leviter  aut  ne  leviler  quidem  eruditi,  ac  eius- 
modi  ut  valde  turpilicatis  moribus  delectcntur.  Contra  vero  philo- 
sophi  quolquot  extant  et  frugi  et  graves  homines  duellum  reiiciunt 
tanquam  ridiculum  barbariae  veteris  monumentum. 

Sed  intinitus  essem,  si  huius  praciudicii  vanitatem  pro  mcritoex- 
plicare  vcllem.  Aliquid  de  inlrinseca  eius  turpitudine  innuam,  quac 
secunda  pars  erat  assertionis.  Atquae  haec  facile  patet  ex  dictis  supc- 
rlus  circa  officium  tuendi  vitam.  Si  enim  homo  in  vitam  nec  suam 
nec  aliorum  ius  ulium  habet,  profecto  iniquum  est  ac  iuri  naturali 
repugnans  cerlo  periculo  alterutram  directe  exponere.  At  vero  per 
duellum  utraque  periclitatur.  Ergo  haec  insania  duplici  maliiia  in- 
trinsecus  aflicitur  ^ 

33  At  diccs:  saltem  permilti  poterit  ut  duellum  ab  altcro  oblatum 
acceptetur,  ne  quis  abiecti  aninii  et  vilis  notam  incurrat.  Sed  quaero 
ulrum  aggressio  patriae,  aut  aliud  facinus  armata  manu  patrandum 
acceptari  poterit,  ne  abiecti  animi  et  vilis  nota  incunatur.  Id,  nisi 
amens,  nemo  asseret.  Quoties  igitur  aliqcud  turpe  est  per  se,  admitli 
nequit,  quaecunque  nota  aut  malum  immineat;  atque  in  hoc  non  ab- 
iectus  sed  excelsus  potiusanimusostenditur.  Ccterum  obiectio  subau- 
dit  duellum  certum  esse  valoris  indicium.  At  id  etiam  falsum  est.  Nara 
si  valoris  nomine  fortitudinem  interpretamur  ,  haec  profocto  cum 
praestantissima  sit  virtus,  minime  cernitur  in  aclione  quae  ab  omai 

f  Cbnsule  nostrum  opusculum:   Dialoghi  filoso ficiccc.  Dialog^o  SBcondo:  Dsr, 
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honostnlo  disiungitur.  At  i(i  miruni  ncmini  foilasse  eril;  mirum  po- 
lius  viflobitnr,  fluollo  nullam  valoris  vim  inosse,  etiamsi  hac  voce  non 
forfilndn,  quac  vlrtus  ost,  sed  audacia  dunlaxnt  in  morte  spcrncnda 
intolliiratur.  Fd  autem  facillime  innotcscit.  Nam  cum  ducllum  to- 
tum  qnanlum  cst  virium  robore  ct  perilia  ac  dcxteritate  pugnan- 
tis  nitalur,  non  cst  per  se  cortum  animi  nihil  Iropidantis  argumcn- 
tum.  Quare  saopenumoro  qui  in  privatis  huiusmodi  pugnis  audacio- 
ros  vidontur,  vilissimi  comperiunlur  in  bello,  in  quo  ad  propriam 
turndam  vilam  nil  ars  aut  dexteritas  valet,  proindeque  fumilalc  ani- 
nii  quam  maxima  opus  ost  ^. 

i  Audiiitur  hac  snpcr  rc  clarisslmns  Scipio  MaSTel  «  Chc  sc  dopo  cid  sospel- 
«  lo  li  rimanesse  >  ehc  fossc  pert»  lcnulo  all' abballimcnlo  chi  fra  l'arrai  ?i- 
«  vcndo  ha  dcbito  di  fortczza  ;  li  diro  chc  n6  pur  qucsto  si  Terifica  ,  pcrche 
u  rgli  ^  falso  il  crcder  del  volgo  ,  chc  ii  ducllo  opcra  sia  di  forteiza  ,  c  nian- 
«  care  ad  cssa  possa  perO  dirsi  i(  ricusarlo:  conciossiache  la  fortezza  6  Tirlii, 
M  ed  alto  di  virtu  non  pu6  esser  queilo  che  da  ragione  non  e  condotlo  ,  e  che 
«  non  £  mosso  da  unesto  fioc  ,  e  parlando  di  questa  virtii  ,  da  tine  illustrc. 
«  Or  comc  adunque  polri»  esser  lale  il  ducllo  c  1'  abbattimcnlo  ,  che  da  pas- 
«  sione  i  condotto,  che  per  privato  molivo  e  non  pcr  pubblico  bcncGcio  espo- 
«  ne  la  vila  ,  c  chc  dallc  umanc  e  divine  Icggi,  dallc  quali  principalmenle  Vo- 
«  ncsto  si  dcsumc  ,  h  salenaemcnle  victato  ,  e  scveramente  punilo  ?  Anzi  al- 
«  r  incontro  un  uomo  forie  dovri  sdcgnare  ?*avvenlorarsv  in  oscuro  pericolo  , 
«  per  privata  e  disprezzabil  cagione  ,  senza  premio  di  gloria  ,  ni  d*  avvanza- 
n  mcnto  di  fortuna,  c  dove  non  si  combaiie  a  visia  del  mondo,  e  dove  nessun 
('  giuvamento  col  suo  valorc  si  reca  altrui  :  e  lanto  piii  dovra  asiencrscnc  clii 
«  ba  inlcrcsse  di  comandu  aella  profession  mililarc  ,  quanto  che  coa  ciu  sia- 
«  gularmcDto  si  guasta  c  si  lurba  la  mililar  discipiina. 

«  Ma  che  dirai  ,  s'  io  ti  moslreru  di  piii  ,  falso  esscre  che  per  duello,  o  per 
«  abbatlimcnto  possa  trarsi  argomcnto  ccrto  ncppur  dell'  ardire  ,  c  formarsi 
«  giudizio  dclla  maggiorc  o  minor  bravura  ,  anchc  spogliaia  dc'requisili  clic 
«  si  circano  pcr  costiluir  la  forlezza  ?  E  pure  cosi  c  veraiuenlc  :  perche ,  tra» 
«  liijciaiilo  la  molta  parie  che  negli  ahbaltioionli  spcsso  ha  la  fortuna  ,  non 
«  puo  nogarsi  ch'  cssi  opcra  non  sieno  principalmcnle  dclla  robustezza  ,  o  dis- 
u  poslezza  del  corpo  ,  e  della  pcrizia  dell' armcggiarc  ;  ma  tuito  ci6  in  alTatto 
«  scparaio  dairardi(ncnlo  dciranimo  c  dairintrepidezza  del  cuorc:  e  pero  uoni 
«  dcbilc  ,  di  mala  attllndiue  dellc  suc  mcmbra  ,  c  non  esercitato  ,  non  sari 
«  valcvolc  per  conibaltcr  da  corpo  a  corpo  con  un  robusto  ,  c  pronto  ,  ed  e- 
«  ^pcrtu  ilcli'  ariui  o  dctavalli,  e  iion  perlanlo  polra  pnr  csscr  di  maggiur  co- 
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Officia  homlnis  erga  alios,  quemadmodum  iura  ctiam  iis  rcspon- 
denlia  »,  bifariam  dispartiri  potcrunt,  in  absolula  nimirum  el  hyjw- 
ihelica.  Nam  si  actio  eiusveomissio,  ad  quam  homo  respeclu  aitcrius 
hominis  adstringitur,  procedit  ex  obligatione,  quae  utpote  a  natura 
tantum  derivata  omnibus  communis  est,  officium  habebitur  absolu- 
tum,  ex.  gr.  neminem  laedas.  Sin  vero  non  immediate  a  sola  natura 
proficiscatur,  sed  factum  aliquod  humanum  subaudiat,  quod  tilulum 
iuris  in  altero  constituat,  officium  emerget  hypotheticum  ,  ex.  gr. 
nefiireris.  In  tantum  enim  re  aliqua  surripienda  quis  iustitiam  laedit 
ac  furti  insimuiari  potest,  in  quantum  alter  rem  candem  actione  ali- 
qua  iam  suam  effecerit.  Ex  quo  tit  ut  eam  capere  idem  sit  ac  rem 
alienam  sibi  usurpare.  Porro  conditiones  ,  ex  quibus  officia  hypo- 
thetica  pendent  ,  generatim  ad  duo  rcduci  possunt:  ad  proprieta- 
tem,  et  contractus.  Quare  triplici  articulo,  primum  de  officiis  ab- 
solutis,  deinde  de  duobus  his  fontibus  ofticiorum  hypotheticorum  dis- 
seremus. 

«  raggio  ed  assai  pib  lontano  dalla  paura.  II  vero  paragonc  dell' ardimenlo  6 
«  la  guerra ,  e  le  terribili  occafiioni  che  si  presenlano  in  essa  ;  quindi  (:  che 
«  lanlo  male  riescano  per  lo  piu  nel  mestier  dt  II"  armi  questi  uomini  riscn- 
«  lili  e  duellisli  :  perch6  il  rimanere  con  voito  fermo  ,  e  con  mente  iranquilia 
«  quando  sibilano  d'ogn'intorno  le  palle  ,  e  va  cadendo  or  questo  or  quello 
«  dai  lali  ,  non  d'  allronde  nasce  ,  che  dalla  sicurezza  dcl  cuore:  dote  s\  bella 
«  e  cosl  slimabile,  che  benchS  lanto  si  lodi,  6  superiore  ad  ogni  lodc,  e  benchd 
«  sopfa  lutfallra  da  principi  e  da  governi  si  premii,  non  pu6  a  baslanza  pre- 
«  miarsi.  Quivi  non  ha  parte  il  vigore  deile  membra  o  la  perizia  dulla  difesa; 
«  onde  chi  fra  gli  altri  nella  franchezza  distinguesi  puij  con  certezza  asscrirsi 
«  pii  coraggioso  ;  e  vediara  per6  segnalarsi  talvolla  singolarmente  nc'  conian- 
«  di  militari  alcuni  di  corpo  gracile  e  difettoso,  e  riuscirvi  inetti  per  limidi- 
»<  l^  che  turba  la  mente  i  robusli.  AII'  incontro  il  cercare  abbaltimento  nasce 
«  spessissimo  dalla  fiducia  chealtri  ha  ncl  conosccre  il  suo  vantaggio  e  1' inva- 
«  lidiii  deiravversario  ,  e  pcrciO)  di  lutfallro  6  prova,  cho  di  valore.  »  [Dnlla 
scienza  chiamata  cavallcresca  1.  1.  c.  G.  ) 

1  Vide  quae  dixinius  hoc  libro  c.  1.  art.  1.  §.  2. 
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ARTlCULLS   1. 

De  officiis  absolulis. 

3i.  Natura  humana  non  uni  tantum  inest  individuo,  sed  in  pluribus 
veluli  iturata  conspicitur.  Id  manifestum  est  ex  co,  quod  omnes  ho- 
mines,  utcunque  accidentalibus  quibusdam  dilferentiis  discrepantes, 
tamen  ad  essentiam  quod  pertinet  inter  se  omnino  convcniant.  Quisque 
enim,  ul  corpore  organico  et  sensibilitate  animantium  propria  prae- 
ditus  cst.  ita  etiam  facultatibus  e  rationali  animo  neccssitate  amergen- 
tibus  instruitur.  Quare  et  inteiligentia  et  rellexione  et  libertate,  et 
quod  consequens  est  perfectibililate  gaudet.  Hinc  cognatione  quadam 
et  societate  naturae  omnes  divincimur,  quasi  fractiones  hornogcneae 
totius  cuiusdam,  quod  specie  humana  continetur,  eamdemque  nobi- 
litatem  naturalem  omnes  adepli  ad  eundem  fmcm  ab  uno  Deo  omni- 
um  parente  et  principe  omnibus  aeque  praestitutum  dirigimur.  Id 
ordo  fert  a  natura  propositus.  Principium  igilur  illud:  ordineni  ser- 
va  ,  dum  iubet  ut  actus  nostrae  voiunlatis  ordini  naturali  confor- 
memus  ,  iubet  profecto  simul  ut  ceteros  homines  in  eodem  gradu, 
ac  nos  sumus,  vi  naturae  constitutos  consideremus,  eisdemque  idem 
plane  bonum  velimus,  quod  nobis  appetimus.  Sed  velle  bonum  idem 
cst  ac  diligere.  Ergo,  inspecta  similitudine  naturae  omnibus  insita,  cx 
principio  ordinis  manifeste  sequitur  ofticium,  quo  ad  ceteros  homines, 
tanquam  nos  ipsos,  diligendos  adstringimur. 

Qua  in  re  observandum  est  hanc  amoris  acqualitatem  spectari 
(inoad  direclioneni  volunlulis ,  uon  vero  quoad  inlensitatem  eiusdem. 
Etsicnim  cadem  bona,  quae  nobis  volumus,  aliis  velle  debemus;  ta- 
men  voluntas  validiore  impetu  in  bonum  nostrum  fertur,  quam.  in  a- 
lienum.  Natura  enim,  quae  ad  motum  impellit,  cum  nobis  identica 
sit,  magis  intima  esl  voluntati  in  amore  erga  nos,  quam  in  amore  er- 
ga  alios ;  ad  quem  movet  non  prout  identica,  sed  prout  similis  tan- 
lum  est.  Quisqueautem  videt  motum,ceteris  paribus,  eo  per  se  in- 
tensiorem  fore,  quo  motor  mobili  est  intimior.  Consequitur  hinc  ut  si 
quando  amor,  quem  nobis  ipsi  debemus,  in  conflictum  veniat  cum  a- 
more  aliis  debito  circa  idem  bonum,  posteriore  hoc  colliso,  prior  ex- 
superet;  idque  ex  ipsa  rerum  nalura  dimanat. 

35.  l'rimuni  quod  cx  amoie  hoc  cxurgit  est  debilum  observanliae 
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quod^d  aWorum  personQlilatevi  ei  indcpenaenliajn  naturalcm.  Nam  \n 
morali  ordine  perfectio  honiinis  fundanientalis  in  personali  dignitate 
sita  esl;  vi  cuius  absoluta  quadam  ratione  spcctalur,  tanquam  finis 
in  rerum  universitate,  non  tanquam  medium,  qucmadmodum  accidit 
ceteris  entibus  intelligentia  destitulio.  Ilinc  quodque  individuum  hoc 
ipso  quod  humanitatis  est  particcps,  capax  iurium  constituitur,  do- 
minium  in  res  inferiores  sortitur,ac  ceteris  sui  simiiibus,  quoad  per- 
tinentia  naturae,  aequalis  efficitur.  Si  igilur  amoris  officium  ad  alio- 
rum  bonum  volendum  nos  adigit;  profecto  omnium  maxime  ad  bo- 
num  iliud  in  iis  incolume  servandum  impellit,  quod  prae  ceteris  cum 
ipsorum  natura  connectitur,  et  reliquis  praebet  originem.  Ilanc  igi- 
tur  personalem  ceterorum  hominum  dignitatem  summopere  revercri 
ratio  praecipit,  nec  quidquam  effici  patitur,  quod  ipsam  aut  laedat 
aut  imminuat,multo  minus  quod  pessumdct  penitus.  Ilinc  servitus  il- 
la  perfecta  propter  quam  dominus  ius  in  vitam  ipsam  mancipii  sibi 
vindicet,  ipsumque  ut  iuribus  omnino  expers  consideret,  alque  eius 
operam  nonnisi  ad  suam  utililatem  pertrahat,  iure  naturae  vetatur; 
neque  ad  ipsam  obligare  se  homo  potest.  Etsi  enim  quisque,  mercede 
pacta,  nonnullas  suas  actiones,  de  quibus  disponendi  facultatem  ha- 
bet,  alteri  locare  possit,  quod  famnlaliim  constituit;  tamen  propria 
personalitate  abdicare  se  nequit,  quippe  eam  non  ipse  sibi  compara- 
vit  sed  a  natura  recepit.  Cum  igitur  naturae  ordiuem  inverlere  homo 
nequeat,  se  a  dignitate  pej-sonae  in  rem  moraliter  transformare  mini- 
me  potest,  quin  principio  illi  reluctetur,  quo  naturae  ordinem  serva- 
re  adstringitur. 

Hinc  quisqueoperationesaliquas  habere  dcbet,  quae.  ad  utilitatem 
quod  attinet,  nullo  modo  referaotur  ad  alium,  sed  subiectum  ipsum 
quod  operatur  spectent;  atque  in  hoc  mulua  constituiiur  independen- 
ita  et  ae^Ma/tias  inter  omnes,  a  qua  nemo,  quacumque  iuris  specie, 
praepediri  potest.Quod  si  quaeras  deterrainatius  quaenam  sint  huius- 
modi  actiones,  repono  eas  illis  proprie  contineri  ,  quas  essentialis  ali- 
qua  indigentia  naturae  requirit,  acsinequibus  existentia  servari  aut 
tinis  necessarius  attingi  nequit,  etad  individuum,  qua  individuum  hu- 
manum  est,  pertinent.  In  his  iura  cuiusque  prorsus  aequantur,  nec 
alter  alteri  praeytare  potest. 

Haec  quidem  de  iuribus  quae  in  sola  nalura  fundantur;  nam  si  in- 
jpiciuntur  ea  quae  pro  tilulo  factum  aliquod  accidentale  habent,  aut 
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peculiarcm  cvoliilioncm  aclivitatis  liumanae,  in  his  non  aoqualilas 
sed  summa  divcrsitas  rcperitur.  Facta  enim  divcrsa  sunt  apud  quos- 
(pie,  acdiversas  progignunt  relationes;  activitas  autcni  liumana  mul- 
lifariam  cvolvilur,  pro  varietate  obiectorum,  pro  applicatione  magis 
minusve  intensa,  pro  ingenio  acutiore  aut  obtusiore,  aliisque  adiunctis 
quae  fortc  incidunt.  Ergo  iura  quae  inde  emergunt  discrepant  inler 
se,  eaque  illaesa  pariter  et  integra  servari  oportet.  Quare  in  his  aequa- 
litas,  quaea  ratione  praecipilur,  in  hoc  sita  est,  quod  iura  inacqualia 
inacqualilcr,  scu  prout  inacqualia  sunt  reapse  respicianlur.  Id  si  in- 
lelligtrent  slulti  quidam  acqualilalis  humanae  propugnatores,  unum 
cum  alio  perperam  non  co  nfunderent;  nec  societatis  fundamenta  sutj- 
verlercnt,  ad  absolutam  nescio  quam  aequalitatem,  quae  nalurae  re- 
pugnat  et  ne  momento  quidem  tcmporis  durare  potest  ,  introdu- 
ccndam. 

36.  Observantia  quoad  aliena  iura  hoc  secum  fert  ut  neminem  actio- 

ne  nostra  iniuste  laedamus;  quod  quidem  hoc  effato  exprimitur:  quod 

tibi  ficri  nonvis  alteri  ne  feceris.  Ordinatus  enim  amor,  quo  nosmet 

ipsi  diligimus,   hoc  potissimum  sibi  implicat,  ut  iacturam  ab  aliis 

iniuste  illatam  aversemur,  liberumque  appetamus  exercitiumnostro- 

rum  iurium  ac  propriae  activitatis  inlra  rationis  confinia.  Idipsum  igi- 

tui' proaliis  velle  debemus:  ut  iniuria  ex  parte  noslra  plane  vacent, 

ac  sine  impedimento  se  suaque  servare  atque  augere  valcant.  Qaod  si 

conlrario  tenore  agimus,  tunc  non  modo  bonum  aliorum  non  procu- 

ramus,  sed  eos  infeliciores  ellicere  posilive  contendimus.  Qua  in  re 

maximopere  discedimus  ab  ordine,  qui  ad  amorem  erga  alios  nos 

adstringit,    et  naturalis  iustitiac   legibus  graviter  refragamur.  Quod 

fiicinus  eo  detestabilius  est,  quod  obligatio  ciusmodi  aliis  non  nocen' 

(Zt  facillima  omnium  est;  cum  ad  actionem  non  exerendam,  in  quo 

forte  labor  et  incommodum  cerni  posset,  sed  tanlum  omittendam  ad- 

slringat. 

37.  Atque  ut  enucleatius  innuam  quid  hoc  praccepto  ad  aliorum  de- 
trimenlum  cavendum  iubeatur,  advcrlendum  est  exinde  prohiberi  nc 
quid  fiat  quod  aliorumaut  animo  aut  corpori  aut  utriusque  iunctioni 
officiat. 

Ilinc  ncminem  interimere  aut  mortis  periculo  cxponere  lenemur, 
exccplo  casu  iuslae  defcnsionis;  in  quo,  ut  diximus,  iniuslo  aggres- 
sori,  si  nullus  alius  evadendi  modus  suppetat,  eadem  inferre  licet. 
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Ilinc  cliam  niliil  cfficere  cogiinur,  quod  altcrius  incolumitali  atquc  in- 
togritali  adversetur.  Quarc  conlraria  iuri  naturac  suiit  vuiiwra,  niutila- 
tiones,  verbera,  et  quidtiuid  aliud  valeludini  aut  pc rlcctioni  corporis 
aliorum  hominum  detrahit. 

Quo  vcro  animus  corpori  praestat  eiusque  bona  bonis  corporeis  an- 
tecellunt;  eo  nocenliora  sunt  opcra  quae  animi  salulcm  perdunt  aut 
pcrfectioni  inlellcctus  vel  voluntatis  nocent.  Vetitum  igitur  Icge  na- 
turae  est  alios  a  veritatc  abducere,  atquc  ed  errores  inclinare,  eorum 
disciplinacobsistcre,  verbisaut  exemplo  ipsos  ad  vitia  pellicerc,  aut 
quidquam  insinuare  quod  morum  innoccntiam  imminuat.  Ac  quoniam 
hacc  per  se  malasunt,  non  modo  ab  externis  actibus,  sed  eiiam  ab 
internis,  cogitalione  nimirum  et  affeclu,  rcpelli  debent.  Secus  volun- 
tas  in  pravum  obiectum  tenderet,  atquc  exinde  pravitatem  contra- 
heret. 

Denique  cum  ad  hominem  bona  etiam  cxterna  pertineant,  in  his 
etiam  iniuste  laedi  nemo  debet.  Quare  ius  nalurae  violat  quisquis  res 
alterius  eripit  aut  deteriores  efficit,  vel  eliam  eius  famae  aut  honori 
maculam  aspergit.  Quod  si  quis  in  horum  aliquo  peccaverit,  ad  da- 
mnum  resarciendum  illico  tenelur,  ac  ad  eum,  quam  laesit,  in  inte- 
grum,  quoad  polest,  restituendum.  Secus  in  laedendo  pcrsisteret,  ac 
novo  criminc  inficeretur. 

Atque  haec,  quae  dicimus  de  cavenda  iniuria  ac  de  dilcctione  ccte- 
ris  habenda,  etiam  respectu  inimici  intclligenda  sunt.  Etsi  enim  pra- 
vilalem  hoslilis  animi,  qua  quis  damna  nobis  inlulit,  detesUiri,  corum- 
quc  aequam  reparationem  cxigerc  fas  sil;  tamcnauctorem  odio  prose- 
qai  ac  damnis  afficere  (  excepto  casu  iusiae  defensionis  in  aggressione 
iniqua  )  minime  possumus.  Naturalis  euim  amor,  quem  ceteris  ferrc 
hominibus  dcbemus,  non  fundatur  in  merito  quodam  individuali  per- 
sonae,  sed  in  dignitate  naturae  nobis  consimilis,  quae  ccrto  in  aniico 
vel  hoste  eadem  prorsus  est.  Quare  communia  signa  benevolentiae, 
quae  ex  hoc  amore  enascuniur,  deneganda  inimicis  etiam  non  sunt, 
nisi  forte  id  aliquando  medium  aptum  iudicaretur  ad  eorum  resipiscen- 
tiam  procurandam.  Tunc  enim  non  propler  privatam  vindictam  aut 
odium  erga  personam,  sed  propter  eius  bonum,  atque  utad  hostilem 
animum  deponendum  damuaque  illata  resarcienda  inducatur,  eius- 
modi  externa  signa  omittere  quandoque  licct,  modo  animi  benevo- 
lenlia  non  dcsit.  Nec  dicas  damnum  inimico  a  nobis  infligi  posse 
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tanqiinm  pnonnni  scftlpri!?  ac  onlinis  perturbati.  Nam  id  non  ad  prl- 
vatam  personam  portinct,  sed  ad  gubcrnatorcm  comnmnitatis  ,  cui 
curae  est  ordinem  tutari  eiusque  violationem  congrua  poena  re- 
penderc. 

38.  Huc  eliam  rcferri  potcst  ofticium  veracitatis,  quo  iubemur  ut 
neminem  sermone  decipiamus,  scd  fidebter  iis  quibuscum  loqui- 
mur  aperiamus  verbis  quod  reapse  animo  cogitamus.  Ad  id  enim 
sermo  institutus  natura  est,  ut  animi  scnsa  cum  aliis  communice- 
mus.  Proinde  vi  ordinis  nalurae,  is  qui  nobiscum  loquitur,  ius  acqui- 
rit  verum  capiendi  ex  sermone  quem  cum  ipso  communicamus.  Huius 
igilur  ius  laedimus,  si  mentiendo  aliud  mente  agitamus,  aliud  foris 
cxprimimus. 

Duo  autem  hoc  officio  continentur:  ut  verbis  utamur  iuxta  receplum 
communiler  usum,  utque  ea  sententiae  animi  reapse  respondeant. 
Hinc  tamen  minime  proliibetur,  ne  aliquando,  iusta  persuadente  cau- 
sa,  veritatem  reticeamus,  alio  inllectendo  sermonem.  Non  enim  omnla 
qoae  scimus  ac  interius  agitamus  manifeslare  aliis  natura  praecipit; 
immo  etiam  id  saepe  ievis  animi  ac  imprudentis  indicium  est.  Quare 
proptcr  rationabilem  causam  ambiguitate  scntentiae  uti  licet  ad  verita- 
tcm  quandoque  celandam,  modo  eam  inlerroganli  aperire  iure  aliquo 
non  obligemur.  Vcrum,  ut  indc  mendacium  absit,  loquutio  debet  esse 
eiusmodi,  ut  ex  alio  etiam  noto  vocis  sensu  vel  ex  modo  loquendi  vel 
sallcm  ex  circumstantiis  colligi  vcra  mcns  loquentis  possit,  licctvcr- 
ba  aliud  sonare  vidcanlur.  Sic  de  Divo  Athanasio  commemoratur;  qui 
cum  persecutores  aufugeret,  eosque  evadere  non  posse  conspiceret, 
naviculam  qua  vchebalur  contra  littus  obvertens  ipsis  obviam  re- 
diit,  cumque  ab  iis  nil  tale  suspicantibus  interrogaretur  utrum  A- 
thanasium  fugientem  vidissot;  festinate,  inquit,  non  enim  hinc  mul- 
tnm  abest. 

Hac  igilur  adhibita  canlione,  celari  vcritas  quandoque  potest  sine 
iniuria;  falsa  cnim  opinio  quae  tunc  oritur,  non  deceptioni  loquentis, 
sed  imprudenliae  audientis  tribui  debet.  Altamen  sedulo  animadver- 
tcndum  est  non  propterea  probari  restrictiones  pnrc  mentales,  seu 
prorsus  internas;  idest  loquutioncs  eas,  quac  et  ralioni  sui  et  adiufi- 
clorum  in  quibus  profenintur  unum  duntaxat  scnsum  exprimant,  qui 
falsus  esl;  licet  per  p^rlcm  aliam,qiiac  sola  mente  relinetur,effici  pos- 
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sit  verus.  Qui  enim  sic  loqueretur,  verba  proferret  conceptibus  plane 
difformia,  ac  proinde  revera  mcntirelur. 

39.  Gognitio,  quam  inter  homines  communis  natura  constituit;  et 
amor  qui  exinde  erga  alios  exurgit,  non  modo  requiiit  ut  eos  non  lae- 
damus,  sed  etiam  ut  eorum  incolumitati  ac  bono,  ea  ralione  qua  pos- 
sUmus,  operam  conferamus.  Hinc  efUcitur  ut  non  soium  officiis  nega- 
tivis  adstringamur ,  quae  nocumentum  iniusle  aliis  inferre  penitus 
prohibent,  sed  etiam  positivis  obligemur  ad  mutuae  benevolentiae  ef- 
fectus  exhibendos.  Eiusmodi  officia  hoc  praecepto  comprehendi  pos- 
sunt:  qiiod  tibi  vis  fieri,  alteri  feceris;  ac  plerumque  non  plenam  ob- 
ligationem  important,  sed  diminutam,  quae  non  rigorosa  iustitia  sed 
tantum  aequitate  quadam  nitatur.  Hinc  fit  ut  officia  imperfecta  nomi- 
nentUr. 

Haec  dividi  solent  in  obsequia  innoxiae  utilitatiSy  et  beneficentiaei. 
Hla  sunt  quae  sine  proprio  incommodo  aliis  exhibentur;  ut  ex.  gr.  er- 
ranti  viam  ostendere,  sitientem  profluente  aqua  non  prohibere,  peten- 
ti  consilium  dare,  nobis  superflua  egenti  subministrare,  et  sic  de  aliis 
eiusmodi,  quae,  ut  inquit  Puff^endorfius  ,  accipienti  prosunt ,  jjrae- 
stantem  non  gravant.  Qui  haec  negat  etsi  dicatur  inhumanus,  vel  etiam 
contra  naturalem  aequitatem  iniquus  (quippe  humanitatem  a  se  repel- 
lil);  tamen  rigoroso  sensu  dici  nequit  iniuslus,  necad  ea  praestanda  vi 
externacogipotesl.  Eiusmodi  enim  communiter  sunt,ut  numquam  na- 
turae  obligatio  in  praesenti  imperans  evidenter  ostendi  possit.  Cum 
enim  beneficium  aliis  praestandum  officere  non  debeat  amori  quo  quis 
bonum  suimetipsius  curare  debet,  hoc  iudicium  nonnisi  ad  ipsum  in- 
dividuum,  quod  officio  tenelur,  et  ad  Deum  pertinet  cuius  oculos  ni- 
hil  latet  ^.  Id  vero  locum  non  habet  cum  alter  extrema  laborat  neces- 
sitate,  quam  repellere  per  se  omnino  nequit,  sed  a  nobis  iuvari  eget. 
Tunc  evidens  natura  sua  cst  indigentia  proximi  iactuiae  nostrae  prae- 
ponderans,ac  praeceptum  naturae  nos  urgens  sic,  ut  ab  eo  nos  subtra- 
here  nulla  excusatione  valeamus.  Proinde  eo  casu  alteri  poteslas  ab 

1  Recte  igilur  hac  in  fe  HfiinDccius  (EUm.  turis  Nat.  et  Gent.  lib.  1.  c.  8. 
§.  318).  «  Cum  talia  aliis  praestare  tcneamur  et  amore  nalarali  ,  nemo  voro 
«  allerum  se  ipso  magis  amare  teneatur,  consequens  est  ui  si  his  ofliciis  nohis 
«  ipsis  nos  obfuturus  esse  praevideamus,  ea  iure  aliis  dcncgemus.  Sic  in  helio 
«  hostes  iure  prohihemus  aquaiioiic,  inre  corrumpimus  comeatum,  ne  illis  nos 
«  invasuris  uiilitalcni  praeslemus,  » 
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eadem  natura  fil  operam  nostram  vi  eti;im  cxipfendi;  et  officium  m~ 
perfcctum,  ut  diri  solct,  inperfeclKm  commutatur. 

Denique  oilicia  bcneficentiac  iila  dicuntur  quae  praestantur  cum 
aliquo  sui  incommodo  vel  detrimenfo,  et  ex  sludio  aliis  gratifican- 
di  oriuntur.  Haec  longe  nobiliora  suQt  ac  alliorem  laudem  paritu- 
la;  modo  bcneficia  eiusmodi  ex  animo  vcre  benevolo  proficiscantur, 
et  regulis  prudentiae  gubernentur.  (Juod  ut  fiat,  altendi  debet  et  con- 
ditio  eius  qui  confert  et  conditio  eius  qui  receplurus  est  beneficium, 
Generatim  cavendum  est  ne  dum  uni  benefacimus,  altcri  noceamus; 
atque  ut  liberalitas  nostra  in  prodigalitatem  non  degcneret,  faculta- 
les  nostras  excedendo.  Deinde  curandum  cst  ut  in  benefaciendo  or- 
do  servelur  ,  ac  ii ,  quibuscum  grati  animi  sensu  obstricti  sumus 
vcl  proximiores  sunt  nobis  vel  maiorcm  neccssilatcm  habent,  cete- 
ris  praeferanlur. 

ARTICULUS  2. 

De  iure  proprietatis. 

40.  Proprietas  a  prope  nominata  est ,  et  generatim  coniunclioncrj. 
quamdam  significare  videtur,  vi  cuius  rcs  una  alteri  sic  adhaercat 
ut  ad  eum  referatur  ad  eumque  pertineat  i.  Porro  hae  res  ,  quas 
sic  copulantur,  nequeunt  aequales  esse  inter  se,  sed  illa,  quae  pro- 
pria  diciiur,  inferior  sub  hac  consideratione  est;  quatcnus  ad  illam 
ad  quam  pertinet  referatur  eique  serviat.  Contra,  subiectum  proprie- 
latis  praestantiam  quanidam  exhibet,  utpote  cum  existentiam  obii- 
ciat  absolutam  et  nolionem  finis  respectu  rei ,  quam  sibi  vindicat. 
llmc  eiusmodi  vox  ad  mores  translata  a  iuriseonsultis  assumitur  ad 
exprimendum  dominium  quod  persona  aliqua  habet  rcspeclu  rerum , 
quas  ad  sui  utilitatem  sibi  adsciscit,  et  definiri  potest:  facultas  dis- 
ponendi  pro  lubito  et  cum  exclusione  aliorum  de  re  aliqua  ac  eius 
ulilitate,  Quae  descriptio  proprietatcm  designat  abstracte  t.umptam; 
nam  concrete  ipsa  res  ,  quae  sic  habetur,  solct  eo  nomine  signifi- 

1  Uac  gcncrali  signifioitionc  proprietas  noD  ciprimit  dominiura  dunlaxat  roi 
externae ,  sed  eliam  iis  omnibus  applicatur  quae  subsianiia  iunctione  aiiqua  si- 
bi  deYincit,  sivo  cxtrinsecus  advoniant  sivc  inlrinsecus  ipsam  afficiaut. 
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cari.  Actualis  autem  dclentio  rci,  cum  animo  cam  habendi  lamquam 
propriam,  possessio  nominalur;  quae  esse  potest  legitima  vel  illd' 
gitinia  prout  iusto  titulo  fundatur  aut  secus. 

Ut  ex  allata  definitione  patet,  duo  in  proprietate  continentur;  ius 
tractandi  rem  uti  suam  atque  ad  propriam  utilitatem  adhibendi,  ius 
excludcndi  ccteros  ab  eiusdcm  posscssione  atque  emolumcnto.  Pri- 
mum  aptitudinem  rei  subaudit  seu  capacitatem  utilitatis  afferendae; 
posterius  vero  eiusdcm  limitationcm  includit,  quatcnus  nimirum  sic 
suapte  natura  constituatur ,  ut  usui  pluribus  esse  nequeat,sed  ne- 
cessario  talis  sit,  ut  si  uni  serviat,  aliis  negari  dcbeat.  Nam  si  sit 
eiusmodi  ut  omnibus  aeque  satisfacere  possit,  nulla  ratio  vigct  cur 
ceteri  ab  ipsius  possessione  et  utilitate  excludautur.  Quare  res  il- 
lae,  quae  nullo  usu  exhauriuntur,  sed  ob  ingentem  sui  copiam  o- 
mnibus  simul  suflicere  possunt,  proprictatis  obfectum  esse  ncqueunt; 
quemadmodum  est  acr,  oceanus,  lux,  veritas ,  et  similia.  Porro  ex 
iure  alios  excludendi  ius  emergit  rem  iterum  vindieandi,  sialteream 
sibi  iniuste  usurpavit. 

41.  Quod  homo  dominium  habere  possit,  ut  ita  dicam,  transilo- 
rium  pro  utilitate  capienda  ex  rebus,  quarum  usus  aut  consumptio  ne- 
cessaria  est  ad  se  alendum  conservandumque  ,  nullam  ditficultatem 
praescfert.  Satis  enim  per  se  patet  hominem  respectu  exterioris  naturae 
constitutum  esse  a  Dco  tamquam  finem  ,  ut  rebus  ,  quas  illa  continet, 
iuvetur  ad  sc  conscrvandum  atque  perftciendum.  E  quibus  pleraeque 
cum  sint  eiusmodi,  ut  pro  utilitate  unius  consumptae  vel  etiani  adiii- 
bitae  aliis  dcservire  non  possint,  profccto  apparet  ius  homini  esse  ut 
earum  partcm  aliquam  congruenlcm,  cum  opus  habct,  sibi  assumat,  ab 
eaque  ccteros  excludat,  qui  in  eam  nullum  ius  autc  acquisiverint.  [d 
quidcm  facile  patetin  promptuquc  est  omnibus. 

At  operosior  quaestio  est  de  dominio  non  transitorio,  in  rem  vi- 
delicet  quae  usu  consumitur,  aul  post  usum  relinquitur;  sed  de  da- 
■  minio  siabili  cui  pressius  proprictalis  nomen  tribuitur.  Ipso  enim 
cum  res  frugifcrae ,  aut  quacunque  alia  rationc  utiies  constanter 
retineantur,  exclusis  aliis  ne  earum  utilitatem  et  fructus  participent; 
elFicitur  sane  utres  stabilitcr  et  iutegre  subiecto  adhaereat,  ac  pro- 
inde  ipsius  propria  vere  dici  possit.  lam  age  ciusmodi  proprietas  li- 
cet  factum  gencralc  sit  apud  omnes  cultas  naliones,  nec  quidquam 
magis  tritum,  ad  praxim  quod  spectat,  invcniatur;  tameu  noanulli 
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hac  misera  aelale  invenli  sunl,  quia  acl  res  alienas  sub  iuris  spccie 
diripiendas  ,  hanc  fundamenlalem  vilae  humanae  verilatem  diruerc 
conali  sunt.  Quos  evidendi  i  alione  retellemus;  sed  ante  diversas  opi- 
niones  philosophorum  quoaJ  originem  proprielalis  referre  placet. 

42.  Itaque  Heinnccius,  Grolium  et  Puffendorfmm  sequutus,  existi- 
niavit  1;  ex  intentione  Conditoris  omnia  in  negativa  quadam  commu- 
nione  posita  esse,  ita  ut  omuibus  pro  opportunilate  deservirent,  quin 
ullus  ab  alio  exciuderetur.  Sed  cum  leges  divinae  aftirmativae  ex- 
ceptionem  ob  necessitatem  admitlerent,  Linc  factura  esse  ut  eiusmo- 
di  conditoris  constilulio  ab  hominibus  commutaretur,  ingruente  ne- 
cessitate,  qua  auctum  humanum  genus  ac  in  diversas  innumerasque 
divisum  familias  minime  posset  aeque  pro  singulis,  quantum  lube- 
ret,  utilitatem  decerpere  ex  rebus  in  medio  positis.  Hinc  a  primiti- 
va  illa  rcrum  communione  homines  recesserunt,  divisione  et  domi- 
niis  invectis  vi  generalis  et  mutuae  cuiusdam  conventionis. 

Verum  haec  sententia  non  solum  historiae  repugnat ,  sed  etiam 
rationi  adversatur.  In  priniis  enim  eiusmodi  generalis  conventio,  ini- 
tio  dispersionis  familiarum  facta,  omnino  gratis  asseritur ,  nec  eius 
vestigium  aliquod  in  monumentis  populorum  reperitur,  quae  immo 
contrarium  docent.  Deinde  ea  paclione  recessum  fuisset  a    perfe- 
ctiore  statu,  quem  Deus  inteaderat.  Ut  enim  Heinnecius  quoque  asse- 
rit  *,  si  omnes  aeque  virlutis  amore  flagrarent,  nullo  rerum  dominio 
indigeremus.  Quare  senteiilia  eiusmodi  contraria  est  perfectibilitati 
et  progressui  naturali  generis  humani;  dicendumque  foret  sylvestres 
homines  qui  libero  venatu  vitam  degunt,  nulla  slabili  proprietate  vi- 
gente,  magis,  in  hocsaltem,  se  divinae  menti  accommodare,  quam 
cultos  populos  qui  divisione  bonorum  arva  subigunt  et  colunt,  o- 
mnigenaeque  industriae  dant  operam.   Dcnique,  scire  ab  Heinnecio 
vellem  qua  ralione  haec  conventio,  affiimativae  Dei  legi  detrahens, 
vim  iuris  induere  ac  posteros,  qui  nullum  sufiVagium  dederunt,  obli- 
gare  potuerit.  Profecto  ius  a  ratione  progignilur,  ac  iuridicam  obli- 
gationem  involvit  in  aliis  qui  ipsum  revereri  tenentur.  Quod  autem 
tale  est,  non  legis  exceptione  sed  praeceptione  constat.  Videant  igi- 
tur,  qai  tam  deciduo  fundamento,  qualis  cst  convcntio  omnino  li- 

1  Elcinenta  iuris  Nat.  et  Gent.  ].  1.  c.  9. 

2  Loco  cit.  g.  238. 
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bera,  proprielatem  superstruunt,  ne  ipsani  omiii  tiiniilate  deslituant. 
Atque  en  origo  pestifera  deliriorum  quae  in  praesenti  ploramus!  Si 
vera  loqui  volumus,  non  aliunde  manarunt,  quam  ex  commentitiis 
philosophantium  opinionibus,  quas  inepte  suspeximus  et  iuventuti 
educandae  in  scholis  publice  tradi  hactenus  passi  sumus. 

43.  Nec  minus  a  veritate  descivit  Montesquieu  ,  qui  Hicremiae 
Bentham  et  Hobbesio  in  hoc  conscntiens,  proprietatem  ex  legibus  ci- 
vilibus  derivavit.  Ait  enim  i  homines  naturali  communioni  bonorum 
renunciatos  esse  ut  sub  legibus  civilibus  viverent,  atque  harum  vi 
ius  proprietatis  acquirerent. 

At  haec  opinio  in  primis  ex  eo  peccat  quod  falsae  hypothesi  de  sta- 
tu  naturali  segrege  et  sylvestri  nitatur.  Deinde  eandem  notam  incur- 
rit  quam  Heinnecii  sententia  ,  quod  ius  proprietatis  plane  diruat.  Ter- 
tio,  effectum  universalissimum  etconstantemapud  omnes  gentes  ci- 
vili  cullu  gaudentes  causae  attribuit  contingenti  et  variae,  ut  certa 
est  lex  positiva  populorum.  Quarto,  quomodo  societas  per  legem  ci- 
vilem  proprietatem  individuis  tribuere  potuisset,  nisi  iam  ante  ali- 
quid  sibi  iure  vindicasset  ac  proprium  effecisset?  Profecto  nemo  dis- 
ponere  potest  de  rebus  ,  quae  eius  dominio  non  subduntur.  Quarft 
haec  sententia  ad  dominii  originem  expiicandam,  dominium  iara  e- 
natum  subaudit.  Denique  si  lex  civilis  proprietatem  creat,  tunc  o- 
mnis  eius  constitutio  hac  in  re  aequa  foret  neciustum  ab  iniusto,  ad 
qualitatem  legum  quod  attinet,  discerni  posset.  Id  autem  quam  ab- 
surdum  sit  nemo  non  videt,  cum  sic  docente  natura  leges  ipsas  ci- 

1  L'  csprit  des  lois  t.  3.  liv.  26.  ch.  15.  Eandem  fere  seDtentiam  seqQltuc 
TouUier  ia  opere  cui  titulus  ;  Le  droil  civil  franpais  suivant  V  ordre  ducdde*' 
Elsi  enim  in  stalu  civilem  societatem  praecedente  ,  in  quo  communionem  bo- 
norurn  negativam  viguisse  dicit,  ius  aliqaod  occupandi  res  pro  usu  duDtaxal 
iranseunte  et  lemporaneo  agnoscat,  ac  deinceps  cultura  campoium  propler  mul- 
liplicainm  genus  humanum  iniroducta  ius  cultoribu3  largiatur  vindicandi  sibi 
agrum  usque  ad  messem  ;  (amen  slabilitatcm  proprietaiis  nonnisi  legibus  civi- 
lihus  adscribit.  En  eius  praecise  verba:  pour  donner  d  la  propriet6  le  caracti' 
rc  de  stabilit^  que  nous  lui  voyons  aujour  d'  hui  ,  il  fallut  des  lois  positives  , 
des  magistrats  pour  les  faire  exdcuter,  en  un  mot,  il  fallut  V  itat  civil.  (  Liv. 
II.  litre  H.  ch.  1.  sect.  1.)  Si  adeo  delirant.es  senlenliae  passim  vulgataesunt, 
miramur  comunismi  et  socialismi  orlum  et  proterviam  ?  Miranda  polius  natu- 
rac  bonilas,  quae  lol  erroiibus  impeiita,  minus  depravala  fuerit  quim  forte  de- 
buisset. 
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viles  praecxistcnle  critcrio  iudiccnius  ,  casquc  iniquas  habcamus  si 
aliquid  sanciant  quod  iuri  proprietatis  adversum  appareat. 

41.  Ilis  igitur  omissis,  falendum  omnino  cst  ius  slabilis  proprietatis 
a  natura  hominis  dimanare,  qucmadmodum  de  transitoria  diximus. 
Etenim  homo  natura  sua  providus  est  ac  iiidustrius;  utrumqueautcm 
stabilemproprictatemexigit.Etsanequomodoinfuturum  sibihomopro- 
spiceret,  si  duntaxat  ea  possideret  quae  nunc  absumeret,  nec  remsibi 
adscisceret  quae  fructu  ct  valore  suo  posteram  eius  existentiam  tuta- 
retur?  Praesertim  id  vim  habct  ex  eo  quod  propter  vicissitudinem  re- 
rum  naturalem  uno  anno  nonnullis  fructibus  terrae  abundemus  ,  quo- 
rum  inopia  in  altero  laboramus.Ergo  ne  fortunaeludibrio  vita  humana 
committatur,  iubet  profecto  recla  ratio  ut  ante  caveatur,  acnecessaria 
opportuno  tempore  reserventur.  Id  autcm  sine  proprietatis  stabilitate 
effici  nuUo  modo  potest.  Praeterea  si  homo  industrius  cst  vi  naturae, 
ad  res  naturales  arte  sua  transmutandas,  ac  foecunditatem  terrae  labore 
suo  augendam  ordinatur;  atque  id  eo  magis  elucet,  quod  innumera  sint 
necessitatibus  humanis  opportuna,  quae  Sine  multiplici  cura  liominis 
non  conservantur,immo  vix  autue  vixquidemenascuntur.  At  vero  ini- 
quum est ut quis  ius habeat utendi  re,  quam alter  labore  suo transmutavit 
aut  meliorem  effecit  ac  propriae  activitatis  exercitio  quasi  sigillo  suao 
personalitatis  obsignavit.  Ergo  ex  ordinenaturae  resultat  ut  homo  rem 
stabilemita  sibi  adsciscere  possit,  ut  ceteros  inde  excludat.  Id  vero  ius 
proprietatis  elformat,  quod  proinde  ncmo  delrectabit ,  nisi  is  qui  aut 
hominem  incurium  et  bestiarum  more  viventem  approbet,  aut  ordini 
et  rationi  consonum  esse  dicat  ut  quis  pro  alio  laboret.et  segnis  et  dis- 
solutus  fructus  dissipet,  quos  alter  industria  et  sudore  suo  comparavit. 

Eadem  veritas  confirmari  posset  ex  conceptu  familiae,  in  qua  parens 
vitae  natorum  prospicere  et  in  posterum  providere  tenetur  ;  sed  dicta 
sufficiant. 

43.  Gum  ratio  et  natura  in  iure  proprietatis  elargiendo  non  actu 
definiat  res,circa  quas  quisque  ipsumexerceat,  quaeri  potest  quodnam 
sit  factum  peculiare,quod  vim  habeat  ius  illud  vagum  determinandi.  In 
iure  enim  adipiscendo  duo  semper  concurrunt:  lex  naturae  quae  eius 
velutisitforma,  et  factum  aliquod  quod  vel  ab  ipsa  natura  ponatur  ut  in 
juribusinnatis,  vel  procedatabhomioeut  in  iuribusacquisitis.Etiam  in 
hoc  philosophi  discrepant ;  alii  enim  conslituunt  occupalionem,  aiii 
vero  industriam,  seu  specificationem  rei  proprio  laborc  pcractam.Scd, 
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ut  vcra  loquar,  postcriorcs  hi  a  verilalc  disccdunl.  Etsi  enim  labor  Jici 
possit  fiiiis  proximusadeptionis  doniinii,  quatenus,  si  res  capax  cst,  id- 
circo  propria  lit  occupantis,  ut  eam  hic  opere  suo  aptiorem  reddut  ad 
sorviendum  suae  necessitati;  tamen  originarius  modus  acquirendi  pro- 
prietatcm dici  omnino  non  potcst.  Ut  enim  omittam  mulla  cssc  quae  cla- 
borari  aut  translormari  non  egent,  et  tamen  obiectum  esse  possunt  sta- 
bilis  proprietatis;  profecto  nemo  ius  habet  elaborandi  aut  transforman- 
di  rem  ad  proprium  usum,  nisi  illam  iam  ante  dominiosibi  devinx.erit. 
Quarc  per  laborem  et  industriam  proprietas  non  acquiritur  sed  suppo- 
nitur.  Restat  igitur  ut  modus  hic  originarius  acquirendi  determinatum 
dominium  in  prima  rei  occupatione  reponatur,quemadmodum  de  tran- 
siloria  eliam  proprietate  diximus,  utrobique  enim  ratio  eadem  valot. 

Et  sane  qui  rem  nuUius,  sine  aliorum  iniuria,  occupavit,  eam  sibi 
quodammodo  coniunxit,  seque  in  statu  constiluit  ut  quoad  iilam  cete- 
ris  omnibus,  qui  candem  coniunctionem  non  habent,  praeferri  debcat. 
Si  igitur  externe  declaret  se  rem  iliam  sibi  retiuere  velle  ad  ius  pro- 
prictatis  exercendum,quod  omnibus  indeterminate  a  natura  concessum 
est,  cetcriipsum  prohibere  non  possunt.Quisecusopinatur,  is  autinde- 
terminatum  ius  proprietatis  a  natura  proficiscens  detrectare  debet,  aut 
nullum  discrimen  habere  inter  eum  qui  prior  rem  occupavit,  ac  euni 
qui  eadem  se  prorsus  abstinuit.  Utrumque  autem  falsum  esse  satis  ex 
dictis  elucet.  Occupatio  igitur  iure  meritoque  originarius  modus  acqui- 
rendi  determinatam  proprietatem  censenda  est.  Occupationi  autem  ad- 
iungitur  accessio,  quatenus  res  quae  ante  nullius  erat ,  hoc  ipso  quod 
nostrae  accedit,  eius  conditionem  sequitur,  atque  ideo  nostra  etiam  ef- 
ficitur.  Haec  autem  accessio  triplicis  generis  esse  potest  :  naluralis, 
quae  naturae  fiat  beneficio  ;  industrialis,  cum  res  opera  nostra  novam 
speciem  aut  augmentum  induit ;  mixta,  cum  utroque  modo  obveniat, 
ut  messis  quae  partim  ubertati  telluris,  partim  industriae  debetur. 

40.  IIoc  ipso  quod  ius  proprietatis  a  natura  dimanet,  eius  obscrvan- 
lia  et  inviolabilitas  a  natura  praecipitur,  graviterque  iustitiam  laede- 
ret  is,  qui  illi  iacturam  inferret.  Ilinc  tamen  non  sequitur  non  posse  in 
extrema  vel  quasiextrema  necessitate  tantum  de  rebus  alienis  desumi, 
quantum  necessitati  illi  tunc  repellendae  sufficiat.  Nam  ius  hypolhcti- 
cum  retinendi  sua  ac  observantiam  aiiorum  exigendi  praevalere  non 
potest  iuri  absoluto  et  primitivo,  quod  alter  habet,  servandi  vitam. 
Quarc  si  tcmpus  iucidorit  quo  quis  dcfcctu  mcdiorum  vitam  amittcrc 
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iJoriclitLtui',  necuUus  niixius  aliu?!  appareat  periculum  declinandi,  nec 
rogatu  ca  niedia  ab  eo  qui  abundat  impetrare  possit,  facultatem  recipit 
a  natura  capiendi  id  quod  in  praesens  occurritad  propriamindlgentiam 
repcllendam,  Neque  in  hoc  furtum  palrare  dicendus  est;  cum  furtum 
sit  ablatio  rei  aiienae  invito  rationabiliter  domino  ,  eo  autem  casu 
dominus  rationabiliter  esse  invitus  minirae  possit.  Tunc  enim  potius 
alleri  tanta  necessitate  laboranti  sponte  succurrere  dictamine  natu- 
rac  graviler  obligatur.  Quod  cum  ipse  non  faciat,  alter  facere  per  se 
potest;  atquein  hocutilur  iure  sibi  a  natura  conccsso.  Verum  caven- 
dum  est  ne  conditiones  necessariae  transiliantur :  nimirum  ut  necessi- 
ias  vere  sit  extrema  vel  quasi  extrema;  ut  nullum  aliud  medium  ei  re- 
pellendaeadsit;  ut  tantum  capiatur,  quantum  praecise  necessitas  tunc 
postulat ;  ut  re  auferenda  dominus  in  eadem  necessitate  non  consti- 
tuatur. 

47.  Venio  nunc  ad  nonnullas  solvendas  difticultates  quae  contra  o- 
riginem  proprietalis  prout  a  nobis  slatula  est  fieri  possent.  Primum 
itaque  sic  forte  quis  obiiciel  ex  Hobbes  :  In  slatu  naturae,  prout  a  so- 
ciali  distinguUur,  omnes  ius  habent  ad  omnla.  Nomo  igitur  alium  ex- 
cludere  polest  a  re  ulla,  quam  sibi  forte  vindicaverit.  Sed  sine  faculta- 
te  excludendi  alios  a  re  quam  quisque  possideat,  proprietas  concipi 
nequit.  Ergo  in  statu  naturaeante  civilis  societalis  institutionem  pro- 
prietas  nulia  est.  Haec  igitui-  nonnisi  a  societate  vi  legum  origincm 
duxit. 

Resp.  In  statu  natura»^.  qui  abstractione  mentis  duntaxat  a  statu  so- 
eiali  dislingui  potest,omnesius  habent  ad  omnia,  hacinclusa  conditio- 
ne:  moclo  ab  aliis  occupata  non  sint.  Quare  ius  eiusmodi  omnia  respi- 
cit  a65frac/e  et  semota  hypothesi  occupationis,  non  vero  concrete  et 
hac  hypothesi  subaudita.  In  hoc  enim  sensu  duntaxat  verum  est,qua- 
tenus  exprimit  nullam  rem  vi  naturae  peculiari  individuo  tribui  sin- 
gillatim,  sed  cuique  potestatem  factam  esse  res  occupandi  quae  nul- 
lius  actu  sint.  At  si  eiusmodi  conditio  forte  deerit,  ac  res  quaepiam  iu- 
ste  occupata  ab  aliquo  fuerit,  tunc  non  modo  ius  nullum  erit  ceteris 
eamdem  sibi  usurpandi,  sed  potius  contraria  urget  nalurae  obligatio 
possessionem  illius  reverendi  acobservandi;  cum  lcx  naturae  praeci- 
piat  utncminem  iniuria  af^iciamus.  Quare  etiam  non  supposita  socic- 
tatc  civili,  ius  cxcludendi  alios  a  re,  quam  iustc  sibi  quisque  adseruit, 
revera  viget. 


PROPRIETATIS.  €9 

Obiic.  11.  Ex  Bentham.  Extra  statum  civilem  proprietas  sanctione 
nulla  fulcitur.  Intlividua  enim  destituerentur  vi  coacliva,  quu  alios  ad 
ius  eiusmodi  reverendum  adigerent,  At  vero  sine  sanctione  ius  nullum 
concipi  potest.  Ergo  ius  proprietatis  nonnisi  a  civili  institulione  di- 
manat. 

Resp.  Huius  auctoris  deceptio  inde  orta  est,  quod  actualem  coactio- 
nem  et  vim  physicam  ad  ipsam  essentiam  iuris  pertinere  ratus  sit. 
Quod  si  ita  esset,  qui  viribus  careret,  is  omni  iure  destitueretur  ,  et 
praepotentia  tantum  ius  gigneret;  cum  contra  quo  magis  quis  imbellis 
est  ac  sine  viribus,  eo  sanctiora  putari  debent  iura  quae  possidet  ac 
maloriveneratione  colenda.  Tota  igitur  vis  et  sanctio  iuris  nonnisi 
moralis  est,  ex  lege  orta  quae  ceteros  ad  venerationem  et  observan- 
tiam  adstringat.  Quod  autem  ius  coactionem  etiam  physicam  sibi  adsci- 
scit,  id  non  perinde  intelligendum  est,  quasi  vis  actualis  ad  eius  exi- 
stentiam  requiratur,  sed  intelligi  debetquatenus  potestas  a  natura  fiat 
vim  adhibendi  ad  ius  tuendum,  modo  is,  ad  quem  ius  pertinet,  adhi- 
bere  eam  velit  et  aliunde  neuliquani  praepediatur. 

Obiic.  111.  Extra  societatem  civilem  non  invenitUr  sufftciens  tutela 
iurium,  eorumque  laesio  frequentissima  foret.  At  eatenus  officium  ob- 
servandi  iura  aliena  aliquem  obligat  ,  quatenus  eadem  observantia 
quoad  iura  ipsius  ab  aliis  quoque  custodiatur.  Ergo  extra  societatem 
hoc  officium  nullum  esset,  propter  defectum  mutuae  observantiae;  at- 
que  ideo  proprietas,  quae  officium  eiusmodi  subaudit,  extra  societa- 
tem  nulla  extat. 

Resp.  In  primis  falsum  est  extra  societalem  frequentissimam  esse 
laesionem  iurium  alienorum.  Viget  enini  in  hominibus  propter  ratio- 
nalem  naturam,  qua  instructi  sunt,  altus  quidam  iustitiaesensus,  quo 
a  nocendo  aliis  deterrentur.  Deinde  etiamsi  haec  hypothesis  admitti 
velit  quod  homines  plerumque  omni  honestate  reiecta  in  rem  alienam 
irrumpere  niterentur,  nisi  eos  vis  physica  deterreret;  nihilominus  ex- 
inde  non  aliud  consequeretur  nisi  pravos  homines  nimium  abundare, 
extra  societatem  non  satis  tutelae  iurium  provideri,ac  proinde  homi- 
nem  ad  societatem  impelli.  Atminime  sequilur,quod  vellent  adversa- 
rii,  solutio  ab  omni  officio  quoad  ob.servantiam  iurium  alienorum. 

OlMic.  IV.  Ex  Ahrens,  si  occupatione  ius  proprietatis  acquireretur, 
tunc  quis  immensum  telluris  sp.atium,  quod  intcgrum  continGns  effor- 
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maret,  occuparc  ct  sibi  adscisccrc  potuissct;  quod  planc  absurdum 
vidctur. 

licsp.  Ilacc  obiectio  limitcs  tangit,  qui  iuri  proprietatis  vi  naturao 
apponuntur.  Hi  autem  multiplici  ex  fonte  repcti  possunt.  Primum  e- 
niiii  ex  notionc  coexistentiae  dcterminantur,  quandoquidem  nemo  a- 
deo  immensos  tractus  terrae  vindicare  sibi  potest,  qui  evidenter  cum 
aliorum  coexistcntia  conciliari  non  possint,  atque  ad  alios  alendos  ac 
conservandos  necessarii  omnino  sint.  Aperte  enim  rationi  repugnat, 
ut  quis  ca  retineat  quae  ipsi  minime  prosunt,  cum  plus  aequo  abun- 
det,etquorum  carentia  aliis  evidenter  nocet.  Deinde  mensura  eiusmodi 
limites  accipitex  flnc  occupationis.Nam  eas  tantum  res  occupare  quis 
potcrit,  quas  vcl  per  se  vel  per  alios  administrare  polest  ad  utilitalem 
aliquam  capiendam.  Quod  ccrte  respectu  unius  duntaxat  individui 
quoad  immensam  regionem  contingere  nequit.  Postremo  determina- 
tio  alia  proprietatis  desumi  etiam  potestex  labore  etindustria  quae 
requiritur  ad  uliles  efficicndas  res,  quas  sibi  quisque  adsciscit.  Cum 
cnim  hac  in  re  terminis  homo  circumscribatur,  circumscribitur  etiam 
certis  limitibus  quoad  ius  occupationis  ,  quod  sine  aliorum  iniuria  i- 
psi  competat. 

AilTICULUS  3. 

De  contractibus. 

48.  Cum  dominium  ex  proprietate  enascens  libcram  rei  dispositio- 
nem  importet,  profecto  facultatem  complectitur  rem,  si  lubet,  alie- 
nandi,  eiusque  fructus  cum  alterius  operaaut  rebus  commulandi.  At- 
que  ad  id  homo  vi  nalurae  incitatur.Ncmo  enim  sua  tantum  opera  aut 
rebus  sibi  sufficere  potest,  quac  quidem  nullibi  simul  abundant  ,  sed 
pro  diversitatecoeli,cuIturae,uberiatis  soli,aliarumque  causarunijUn- 
dependent,  sui  copiam  aut  inopiam  exliibent.  Ilinc  amore  erga  nos 
alque  alios  honiines  impellinuir  admutuam  communicationem  et  pcr- 
nmtationem  bonorum  ac  commercia  invicem  ineunda.  In  his  peculia- 
ris  actus  intercidit  utramque  partem  ad  fidem  servandam  adstringens 
^[■a\paclio  vol  contraclus  nominatur  i,  ct  aliud  non  est  quidquani,  iii- 

i  CoucuJit  Ilciouccius  pacluiu  a  coutraclQ  pcr  sc  mlaiiuc  discrimiaari,  at  Puf- 
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si  expressio  (liianim  vel  phiriim  volunlalum  sese  circa  aliquod  obte- 
ctuin  obliqantium  ac  ius  cx  iino  in  allcrum  transfcrcntium. 

Porro  ut  contractus  sit  validus,  conditiones  nonnuliac  requiruntur  , 
quarum  si  una  deerit,  vi  obligandi  prorsus  destituetur.  Ilae  quatuor 
recenseri  possunt,  videlicet:  cognitio  rcicirca  quam  vcrsatur,  existen- 
tia  libertatis  in  contrahentibus,  mutuus  partium  consensus,  possibi- 
litas  et  honestas  rei  circa  quam  paciscuntur. 

Et  sane  si  obiectum  ignoratur,  contraclus  non  erit  amplius  mani- 
festatio  voluntatis;  voluntas  enim  in  ignotum  ferri  nequit.  Quare  do- 
lus  aut  fraus  aiterius  vel  crror  circa  substantiam  vel  esscntialem  rei 
quahtatem  ,  cum  scientiam  destruat ,  validitati  conlractus  oppo- 
nitur. 

Ex  eadem  fere  ratione  irritus  est  contractus,  cum  libertas  in  con- 
trahendo  deest.  Tunc  enim  effectus  voluntatis  dici  non  potcst,  ac  pro- 
inde  causa  deest  quae  relationem  illam  gignere  debuisset,  propter 
quam  rationis  dictamen  obligationem  imponeret.  Ex  hoc  capite  valori 
contraclus  opponitur  ebrietas  vel  demcntia,  aut  vis  quae  ad  consen- 
sum  extorquendum  iniuste  inferatur. 

De  necessitate  vero  mutui  consensus  res  per  se  cuique  clarescit,  si- 
quidem  ut  exurgat  relatio,  utrinque  terminus  extare  debet;  hi  autem 
termini  suntcontrahentium  voluntates  extrinsecus  expressae.  Hinc  o- 
blatio  etacceptatio  in  contrahendo  requiritur,  et  quidem  simultanee. 
Secus  si  eo  tempore  quo  una  pars  offert,  altera  non  acceptat;  etfectus 
nullus  gignitur;  tum  quia  concausa  deest  ad  ipsum  producendum  re- 
quisita,  tum  etiam  quia  prior  voluntas  libera  manet  quoad  mutandani 
electionem,  cum  propter  carentiamalterius  termini  nulla  obligationis 
relalio  eiHoruerit.  Non  tamen  necesse  est  ut  consensus  semper  sit  ex- 
plicitus  ,  sufficit  enim  tacitus  et  impUcitus;  cura  quis  aliquid  facit 
quod  consensum  voluntatis  subaudiat. 

Tandem,  ut  dixi,  obiectum  debet  esse  possibile  et  licitum.  Possibile 
quidem  esse  debet  quia  obligatio  nulla  oriri  potest  ad  ca  procuranda 

fe-ndorfio  assenlitur  dislinctionem  aliquam  indc  haheri  ,  quoJ  ex  vetere  usu  lo- 
quendi  contractus  de  iis  rehus  dicalnr  ,  quao  proprie  comnialatioui  seu  com- 
mercio  sint  obnoxiac,  non  vero  de  iis  quae  a  conimerciis  recedunt ,  de  quibus 
polius  ;)acfu»i  diciiur.  Sed  usum  hunc  non  satis  revera  probalum  compcrinius, 
lum  ulraque  vox  proniiscue  coinmunitcr  adhibeatur.  Quarc  eiusmodi  discrintcn 
faccre  nejjligimus,  cum  ncc  a  natura  rci  ncc  c.v  usu  vocis  satis  monilrari  possit. 
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quae  in  potestate  nostra  minime  posita  sunt;  unde  effalum  illud:  ad  ini' 
possibile  neminem  teneri.  Licitum  vero,quia  nulla  conventio  extingue- 
re  potest  vel  derogare  officio  naturali  et  ingenito,  quo  turpe  prosequi 
prohibemur.  Re  igitur  impossibili  et  turpi  seclusa,  obiectum  contractus 
esse  potest  resquaclibet  in  dominio  nostro  posita  et  alteri  non  obli- 
gata,  vel  aclio  quaevisexerenda  vel  omittenda,  quae  tamennon  omni- 
no  interna  sit  sed  effectibus  saltem  exterius  prodire  possit. 

49.  Sed  ut  distinctius  de  quibus  pacisci  aut  contrahere  possimus 
intelligatur,  contractuum  partitiones  sunt  innuendae.Dividi  igitur  con- 
traclus  solcnt  I.  in  aequales  vel  inaequales.  Contractus  aequales  ,  qui 
ciiam  onerosi,  bilalerales,  aut  si/nallagmatici  appellanlur,  illi  sunt 
qui  obligalipnemaliquam  utrinque  constituunt ,  ac  utrique  parti  con- 
trahenti  aliquid  praestandum  imponunt;  utcunque  onus  diversi  ge- 
neris  esse  possit.  Contra,  inaequales,  qui  etiam  gratuiti  et  unilate- 
rales  vocantur,  tunc  habebunlur,  cum  una  pars  duntaxat  obligatio- 
nem  aliquam  sibiassumit,  altera  vero  id  quod  offortur  acceptat,  sed 
nihil  se  praestaturam  paciscitur. 

Primum  genus  continet  permutatlones  onines  quaecunque  sint , 
sive  rerum  sive  operum.  Eo  igitur  includuntur  in  primis  contractus 
qui  innominati  appellantur,  quicfue  in  iure  romano  his  formulis  expli- 
cantur:  do  utdes,  do  utfacias,  facio  ut  des,  facio  ut  facias.  Includun- 
tur  deinde  omnes  alii  contractus  qui  permutationum  nomine  lalissime 
sumpto  designari  solent,  quique  etsi  superioribus  formulis  continean- 
tur  (  illae  enim  omnes  casus  possibiles  quibus  commutatio  fiat  coni- 
plectuntur  ),  tamen  peculiari  appellatione  donati  sunt.  Porro  contra- 
clus  eiusmodi  multifariam  excrcentur.Nam  vel  mutatur  res  cum  re,  et 
hiihbiav permutatio  stricte  dicta;  vel  res  cum  pecunia,  et  habetur  em- 
ptio  ac  venditio;  vel  usus  rei  propriae  cum  pecunia  ,  et  exurgit  condu- 
ctio  ae  localio;  vel  pecunia  praesens  cum  pecunia  deinceps  reddenda,et 
nascitur  muluum. 

Alterum  genus  contractuum,  nempe  inaequalium  ,  comprehendit 
largitiones  qualescunque.  Undc  ad  ipsum  revocantur  donatio  proprie 
dicta  seu  cessio  proprietatis  alicuius  obiecti;  largitlo  usus  rci  cuius- 
dam,  nimirum  commodatio ;  praestatio  servitutis  materialis  ut  in  depo- 
sito  ,  vel  inlellectualis  ut  in  mandato. 

Deinde  dividuntur  contractus  in  absolutos  et  conditionales,  prout  eo- 
rum  vim  ab  aliqua  conditione  pendere  aut  secus  cousliluitur.  Porro 
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haec  condilio  polest  esse  affirmativa  vcl  negativa;  iitmque  snspen- 
siva  ,  cum  suspendit  inchoationem  obligandi ;  aut  resolutiva  ,  cQm 
eius  eventus  existentem  obligationem  extinguit. 

Tertio  dividuntur  in  obligatorios  aut  liberatorios,  prout  ad  obliga- 
tionem  gignendam  aut  dissolvendam  instituuntur. 

Denique  dispartiri  possunt  in  principales  aut  independentes  et  ac- 
cessorios  vel  relalivos,  proutsoli  existere  possunt  aut  secus,  fundum 
pactionis  eiformant  aut  praevia  pactione  innitantur.  In  singulis  vero 
explanandis  non  immoramur,  quippe  in  eorum  determinatione  et  obli- 
gandi  formis  ius  posilivum  se  immiscet,  ac  proiude  certa  et  immula- 
bilia  praecepta  qiiae  usui  sint  tradi  non  possunt,  nisi  eius  iuris  ra- 
tio  habeatur;  quod  a  proposito  nos  distraheret.  Quare  eiusmodi  per- 
tractatio  iurisprudentiae  civili  raelius  adiudicabitur. 

50.  Quoad  modos  quibusobligatio  ex  contractu  emergens  dissolvitur, 
haec  collige.  In  primis  nemo  est  qui  non  videat  obligationem  contra- 
ctus  desinere  executione  rei,  circa  quam  pactio  versatur;  cum  videli- 
cet  satisfaclum  sit  oneri  quod  pars  una  aut  utraque  sibi  vi  contractus 
assumpsit.  Utrum  aulem  oneri  per  se  satisfacere  debeat,  an  id  persona 
contrahens  praestare  possit  per  alium,  qui  eius  loco  sufficiatur,  si 
expiessum  non  sit,  ex  natura  ipsius  pactionis  definiendum  est. 

Denique  cessat  obligatio  contractus  condonatione  quae  fiat  a  perso- 
na,  in  cuius  favorem  initus  est.  Quisque  enim  cedere  polest  iuri,  quod 
acquisivit,  ipsumque  iterumin  partem  iliam  transferre,  ad  quam  antea 
pertinebat.  Quod  si  contraclus  fuerit  bilateralis,  tuoc  ad  eius  solutio- 
nem,  utriusque  parlis  consensus  exquiritur.  Ut  enim  carum  libera  vo- 
luntate  constitulus  utrinque  est,  sic  nonnisi  eadem  destrui  potest,  ac 
res  ad  pristinum  statum  revocari.  Exceptio  tamen  facienda  est,  si 
contractus  nalura  sua  aut  vi  legis  sit  indissolubilis;  tunc  enim  etsi 
initio  ut  fieret  a  voluntate  contrahentium  profectum  est,  non  item 
dici  potest  de  duratione,  respectu  cuius  non  a  paciscentium  arbi- 
Iralu,  sed  a  natura  rei  vel  a  lege,qua  regitur,  revera  pendet.  Qua- 
re  contractus  eiusmodi  deinceps  per  mutuum  consensum  solvi  ne- 
quit. 

Tertio  extinguitur  obligatio  ex  contractu  enata,  si  res  peragenda 
impossibilis  evadit,  cum  ex.  gr.  res  ipsa  pereat  aut  potentior  vis 
executionem  impediat.  Tunc  certe  ad  pactum  implendum  iure  ad- 
stringi  persona  nequit,  cum  nulla  obligalio  obieclum  impossibile  re- 
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spiccrc  possit.At  si  ciusmodi  impossil)ilitasculpa  altcrutrius  partis  pa- 
cisccntis  intercidat,  baec  ad  alteram  partem  alio  modo  compensandam 
tcnetur. 

Dcnique  ne  plura  consecter ,  contracta  solvitur  obligatio  defectu 
conditionis  quae  ab  alterutra  partc  non  impleatur,  et  cuius  execulio 
cxpresse  vel  tacite  a  contractu  subauditur.  Id  potissimum  locum  ha- 
bet  in  contractu  bilateraii,  quoties  altcrutrum  contrahens  pactis  deest, 
Tunc  certe  pars  allera  omni  obligatione  liberabitur;  est  enim  iniustuni 
ut  una  tantum  pars  oneri  subiaceat  in  favorem  illius,qui  dalam  viola- 
vit  fidem.  Atque  hac  potissimum  videntur  causae,  vi  quarum  contra- 
ctuum  obligatio  solvatur,  quas  sic  breviter  innuisse  sufficiat. 

51.  Potius  omittenda  hicminlme  est  magni  momenti  quaestio,quae 
non  parum  vitae  moralis  interest:  utrum  vidclicet,  usura  illicita  sit, 
necne.  Est  autem  usura  lucriim  ex  muluo  quaesitum,  seu  ex  usu  pe- 
cuniae  quae  alteri  commodetur.  Quae  quidem  quaestio  resolvi  nequit, 
nisi  antea  duo  haecprobe  intelligantur:  quid  pecunia  sit,  el  in  quo 
eius  usus  reponatur. 

Atque  ad  primum  quod  attinet,  res  in  commercio  positae  capacita- 
tem  quamdam  habent  utilitatis  afferendae,  vi  cuius  ad  eas  cum  rebus 
aliis  et  vicissim  commutandas  homines  inducuntur.  Ilinc  ex  communi 
existimatione  determinata  quaedam  quantitas  valoris  cuique  inest  lei 
respectu  aliarum,  quibuscum  commutari  potest,  quae  pretiiim  ipsa- 
rum  inlrinsecum  nominatur.  At  si  mulatione  rerum  cum  rebus,  ope 
duntaxat  valoris  intrinseti,  commercium  eserceretur,multiplicem  dif» 
licultatera  obiiceret.  Principio  enim  rcs  singulae  cum  singulis  compa- 
rari  deberent,  utearum  pretium,  quod  ex  hac  comparatione  emergit, 
innotesceret.Deinde  multae  sunt  res  quae  asporlari  nequeunt,  ut  prae- 
dia,  domus,  ac  rcliqua  quae  stabilia  dicuntur.  Tcrtio  ipsae  res  mobilcs 
saepe  sinc  magno  incommodo  et  periculo  transferri  alio  non  possunt. 
Hinc  apud  cultas  gentcs  merx  aliqua  introducla  est,  cui  valor  quirhim 
determinatus  tribueretur  respectu  rerum  omnium  commercJo  subic- 
clarum.  Quae  proindc  dvasit  communis  ceterarum  mercium  mensu- 
ra,  atquc  ad  earum  valorem  repraescntanduni  et  quo  luberet  transfc- 
rondum  inservit.  Iluec  ;;ecu?u"a  cst,  quae  idcirco  continet  ;?re/tJ</n  re- 
rum  cminens  et  dcilniri  posset;  mcrjc  ad  ceicrarum  valorem  dcsif/nan- 
dum  et  transvehcndum  destinata.  Porro,  ut  patet,  pro  hoc  munerc 
exercendo  meiallum  aliquod  deligi  neccsse  omnino  non  erat;  nihilo- 
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minus  apud  cullas  gcntcs  id  invaluit,  utpotc  cum  preliosius  esset,  sa- 
tis  divisibile,  corruplioni  minus  obnoxium,  facile  ad  asportandum,  ac 
capax  rccipiendi  retinendique  notam  aliquam,  qua  ad  vitandas  fraudes 
ubsignarelur. 

52.  Declarala  natura  pecuniae,  facile  patet  quid  eius  usum  consli- 
tuat.  Usus  enim  rei  cuiusdam  tunc  habetur,  cum  ipsam  actu  adhibe- 
mus  pro  utilitate  aliqua  exinde  decerpenda.  At  id  respectu  pecuniac 
tum  inlcrcedit,  cum  actu  eam  expcndimus  ad  rem  aliam  nobls  com- 
parandam,  seu  cum  vaIores,quos  repraesentat,  reapse  transvehit  de 
manu  in  manum;  hoc  enim  duntaxat  commodum  includit  quatenus 
pecunia  est.  At  vcro  cum  expenditur,  amitlitur  fitque  alterius.  Ergo 
pecunia,  prout  talis,  earum  rerum  numero  continetur  quae,  dum  ad- 
bibentur,  absumuntur,  atque  ideo  usum  cum  dominio  confunduut. 
Quoad  ipsam  enim  facultas  utendi  a  facultate  destruendi  vel  alicnandi 
non  dislinguitur.  Efficitur  hinc  ut  pccunia  dari  mutua  altcri  nequeat 
pro  integra  utilitate  capienda,  quin  continuo  eiusdem  dominium  a  mu- 
tuante  in  mutuatarium  transferatur. 

53.  His  praeiactis,  ad  quaestionem  resolvendam  veniamus.  Dico  ita- 
que  usuram  iure  naturae  esse  illicitam,  propterea  quod  contractus  ae- 
qualitatem  non  servat,  Nam  mutuum,  ex  quo  illa  repetitur,  ad  contra- 
ctus  bilaterales  pertinet,  quoruni  aequitas  in  hoc  cernitur,  quod  utra- 
que  pars  ad  tantundem  praestandum  adstringatur.  Ergo  ut  iustilia  rau- 
tuo  constet,  quantamalter  pecuniam  dat  mutuam  tantam  alter  resli- 
tuere  tenetur;  quidquid  adiungitur,  gravamen  est,  partium  aequalitati 
rcpugnans.  Sed  id  fit  cum  apponilur  usura.  Ilaec  igitur  iustitiae  adver- 
satur.  Nec  ad  vim  huius  illationis  vitandam  obiicere  potes  valorem 
usus,  qui  in  commodanda  pecunia  alteri  conceditur;  siquidem,  ut  di- 
ctum  est,  usus  eius  a  proprietate  non  dififert. 

At  inquies  rem  non  sic  metaphysice  esse  considerandam,  sed  mora- 
liter,  proutcommuni  existimationi  subest;  communi  autem  existima- 
tione  separari  posse  valorem  constantem  pecuniae  a  valore  usus,  quo- 
tics  spectatur  ut  inslrumentum  quo  commercium  excrcetur;  atque  ideo 
lucrum  aliquod  iure  cxinde  decerpi,  sicut  iure  decerpitur  lucrum  cx 
instrumentis  quibuslibet  commodandis. 

Repono,  fieri  quidem  id  posse,  servato  tamen  dominio  pccuniae  pro 
mutuante,  sicut  dominium  instrumentorum,  tiuorum  usum  quis  alleii 
locat,  apud  ipsum  locantem  rcmanet;  cui  proinde  pereunt,  si  forte  pe- 
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reant.  Id  vero  si  fiat,  contractus  mului  in  contractum  societatis  migra- 
bil,  in  quo  alter  pecuniam,  aller  operam  confert;  lucrum  autcm  intet 
ulrumquc  dividitur.  At  in  muluo  dominium  pecuniae  reapse  in  mu- 
tuatarium  Iransfertur;  ct  inde  elucet  quod  si  quacunque  ratione,  pe- 
reat,  mutuatario  pereat.  Quare  distinclio  illa  subtiiis  adversarii  locum 
hic  nullum  habet. 

Urgebis  in  mutuo  pccuniam  praesentem  cum  pecunia  deinceps  ex 
promissione  reddenda  commutari;  hinc  vero  enasci  honestatem  usu- 
rae.  Siquidem  pluris  est  pecunia  etfectiva  et  praesens,  quam  pecunia 
promissa  et  fulura. 

Verum  ne  id  quidem  adversario  sufFragatur.  Nam  si  quandoque  pe- 
cunia  promissa  minoris  aestimatur,  quam  pecunia  actuaiis;  id  interve- 
nit  non  ratione  ipsius  pecuniae,  sed  ratione  adiunctorum  quae  forte 
circumstant.  Nam  siqui  pecuniam  dat  mutuam,  eam  commercio  sub- 
trahit,  profecto  id  supplere  eodem  modo  nequit  pecunia  promissa  ; 
ac  proinde  damnum  aliquod  subit.  Itemque  si  mutuatarius  suspectae 
iidei  est,  pecunia  aclualis  tanto  praestabit  promissae,  quantum  res 
cerla  rem  dubiam  antecellit.  Tunc  profecto  licebil  aliquid  pacisci  su- 
pra  sortem.  Sed  eo  casu  non  de  usura  contrahitur,  sed  de  periculo  aut 
damno  quod  altcrutra  pars  subit,  quod  certe  pretio  aestimabile  cense- 
tur.  At  vero,  his  remotis  circumstantiis,  pecunia  promissa  ab  homine 
qui  datae  fidei  deesse  nequit,  tanti  valet  quanti  pecunia  quae  otiose 
scriniis  asservatur.  Idquc  adeo  verum  est,  ut  saepe  pecuniam  apud  alios 
deponere  soleamus,  accepta  schedula,  quae  aliud  profecto  non  est  nisi 
pecunia  promissa;  atque  hoc  dum  facimus,  nemo  credit  se  minus  ac- 
cipere  quam  deposuit. 

Denique  si  quis  obiiciat  pecuniam  censeri  fructiferam,  ac  proinde 
pluris  aestimandam  esse  quam  sit  valor  actualis,  quem  praesefert; 
respondebis  eam  esse  fructiferam  non  per  se,  sed  vi  industriae  pos- 
sidentis.  Quare  si  ad  hanc  industriam  ordinem  nullum  ante  exhibe- 
bat,  60  quod  commercio  non  destinabatur,  non  alium  valorem  prae- 
ter  obsignatum  offert.  Quod  si  deinceps  mutuatario  lucrum  affert,  in- 
iustum  est  ut  pars  eius  mutuanti  cedat;  tum  quia  res  domino  utilis 
esse  debet,  (  per  niuluum  aulem  proprietas  pecuniae  ,  ut  dix.i  ,  in 
mutuatarium  transfertur  ),  tum  etiam  quia  ex  huius  industria  lucrum 
enascilur  ;  iniuslum  autem  est  alterius  industriae  sibi  fruclum  u- 
surpare. 
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5i.  Veruni,  ul  liacc  veia  siiil,  tnm.Mi  polest  sociclas,  ad  commer- 
cium  promovcndum,  sancireut  qui  pccuniam  mutuam  accipit,  aliquid 
danli  rctribual,  quod  lucruin  lecfale  dici  potest.  Nam  in  praesenti  com- 
mercir  ampliludine  et  vaslitate  mutuatio  pecuniae  non  modo  utilis- 
sima,  verum  etiam  omni^o  necessaria  evasit.  At  valde  didiculter  in- 
venirentur  quieam  mutuam  darent,  si  nuHa  utilitate  alliceicntur;  cx 
quo  commercia  et  rerum  permulationes  magnum  detrimentum  ca- 
perent.  Societas  igitur,  ut  bono  communi  prospiciat,  sicut  vectiga- 
lia  imponere  individuis  potest,  ita  etiam  ius  habet  praescribendi  ut 
qui  pecuniae,  quae  mutua  accipiatur,  beneficio  frui  velit,  delermina- 
tum  lucrum  mutuanti  rcpendat.  Tunc  id  repetere  licebit  a  mutuala- 
rio;  siquidem  non  accipitur  ut  usura,  sed  ut  praemium  a  lege  cau- 
tum.  Vide  hac  de  re  Taparellium  quarto  volumine  sui  operis  i,  ubi 
haiic  materiam  diligenlissime  ventilatam  invenies. 


1  Saggio  teoretico  di  diritlo  natarale 
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hjK  angusto  individuorum  ambitu,  ad  amplam  societatis  sphaeram 
gradiamur.  Hic  longe  magnificentior  atque  nobilior  ad  contemplan- 
dum  conspcctus  obiicitur.  In  primis  enim  hoc  loco  non  modo  nova 
iura  et  olficia  propler  novas  relationes,  quas  homo  suscipit,  manife- 
stantur;  sed  ilia  etiam  quae  ex  eius  natura  immediate  dimanant,  va- 
stiore  theatro  se  produnt,  ac  tanquam  diversam  vim  exerentia,  pro- 
ter  novas  modificationes  quibus  in  alio  hoc  slatu  afficiunlur.  Deinde 
altior  iurium  humanorum  cognitio  exhibetur.  Nam  quid  intelhgens 
hominis  natura  ferat  plene  cumulatcque  perspici  minime  potest,  ni- 
si  non  iam  prout  in  singulis  individuis  separatim  inest,  sed  prout  ia 
eorumdem  collectione  se  explicat  consideretur.  In  hoc  enim  dunta- 
xat  rationalis  naturae  vis,  pulchritudo,  perfectio,  tota  quanta  est  , 
relucet  et  cernitur;  quae  nonnisi  admodum  dcfmita  ac  magis  minus- 
ve  arctis  limitibus  circumscripta  in  quovis  seorsum  apparet  indivi- 
duo.  Quod  si  ita  non  esset,  incassum  et  sine  scopo  humana  natura 
in  tanta  individuorum  ac  gencrationum  multitudine  se  toties  quasi 
iteraret,  et  quibusdam  veluti  notismultifariam  dislingueret.Quaecum 
ita  sint,  nemo  est  qui  non  videat  quanti  momenti  sit  argumentum, 
quod  praesenti  hoc  libro  et  posteriore,  qui  postremus  erit,  ad  tra- 
ctandum  assumimus.  In  quibus  tamcn,  ut  natura  rci,  de  qua  agi- 
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iiius,  posluiat,  non  aliud  investigabimus,  nisi  principla  illa  univcr- 
salia  atque  immulabilia,  quae  operationcm  hominis  in  societatc  con- 
stiluli  tcmperare  debent,  ac  proiiide  iura  et  ofli  ;ia,  suppcditant,  quae 
sociali  advenicnte  statu  ex  ciusdeni  natura  resullant. 

Atque  ut  claritas  et  ordo  opportunus  minime  desideretur  ,  quem 
maximopere  curandum  csse  arbitramur;  aliqua  hic  vcluti  in  vestibu- 
lo  innuenda  sunt,  quae  notionem  societatis  generalim  atlinent.  Age 
itaque  nomine  societatis  generatim  inspectae  nihil  aliud  intelligitur 
nisi  iunctio  pluriiim  in  communem  aliquem  fnem  suis  actibus  conspi- 
rantium.  Hinc  apparet  eam  nonnisi  entibus  ratione  praeditls  com- 
pctere  posse.  Haec  enim  duntaxat  finem,  praesertim  ut  communis 
est,  apprehenderc  atque  ad  ipsum  obtinendum  una  cum  aliis,  qui- 
buscum  sociantur,  actiones  suas  coUineare  possunt.  Ad  id  enim  aper- 
le  rcquirilur  et  vis  intelligentiae,  qua  bonum  aliquod  generale,  quod 
plures  perficere  ac  augere  valeat  concipiatur  et  libcra  voluntas  quae 
illius  assequendi  cupiditate  permota  ,  facultates  ceteras  harmonice 
cum  aliis,  qui  simul  coopercntur,  impeilat.  Quae  quid<'m  in  entibus 
ratione  destitutis  locum  habere  non  possunt.  Haec  enim,  etiam  cum 
simul  extant  atque  ideo  iunctione  aliqua  materiali  forte  afficiuntur  , 
bonum  commune,  cuiussocii  etiam  participes  efficiantur,  nequaquam 
percipiunt;  necproinde  se  ad  illud  consensione  mulua  procurandum 
actionibus  suis  movere  possunt,  sed  ad  similiter  agenJum  aut  im- 
pulsu  mechanico  aut  sensili  instinctu  determinantur.  Immo  homi- 
nes  etiam  etsi  simul  fortassis  extent  ac  idem  bonum  quisque  pro- 
curet,  societatem  nequaquam  elTormant,  nisi  bonum  illud  quatenus 
commune  est  intendant,  ac  circa  ipsum  quatenus  in  omnes  redun- 
dare  debet  conspiratione  mutua  operentur.  Quare  elsi  mullitudo  en- 
tium  ralione  praeditorum  pnrtem  veluti  malerialem  societatis  sup- 
peditet,  tamen  pars  formalis  non  aliunde  habetur,  nisi  ex  consensio- 
ne  voluntatum  in  eundem  finem  conspirantium,  ex  quo  harmonia 
quaedam  mediorum  exurgat  i.  Alque  liuius  consensus  et  harmoniae 
procuratio  munus  est  auctoritatis,  quae  proinde  semper  in  societate 
requiritur  et  ad  essentialeni  eius  conceptum  pertinet. 

llinc  etiam  apparet  cuiusque  socictatis  fundamentum    propric  in 

1  Apposile  liuc  Tullius :  «  respublica  est  res  populi  ;  populus  autem  non 
<(  otnnis  coctus  multitudinis  ,  sed  coetuj  iuris  cnnsensu  et  utiliiatis  coramuoio- 
«  ne  sociaius.  »  (  Lib.  III.  de  P.cp.  )       * 
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mulua  benevolcntia  constituendum  esse.  Quod  quidem  ex  universa- 
liilio  principio  iuris :    ordinem  serva  evidenter  lluit,  Nam  socielas 
quaocunque  tandem  sit  hoc  maxime  perficit,  ut  sanclione  cerla  con- 
tiimet,  et  determinet  clarius,  et  in  quibusdam  etiam  modificet  auge- 
atque  relatioiies  qua  natura  sua  homo  homini  devincitur.  At  hae  re- 
laliones,  ad  generalem  formulam  radactae,  huc  revocari  vidimus  : 
quod  quisque  alios  diligere  teneatur  ac  idem  bonum,  quod  sibiap- 
petit,  pro  iis  velit.  Ergo  nisi  societate  constitueiida  ordinem  natu- 
rae  invertere  aut  labefactare  cupimus;  hoc  iunctionis  humanae  fun- 
damentum  sarlum  tectumqye  servetur  oportet.  Quapropter  socii  non 
tanquam  media,  sed  lanquam  tines  invicem  speclari  debent ;  siqui- 
dem  omnes  reapse  viritim,  prout  membra  sunt  et  partes  eiusdem  to- 
tius,  ad  idem  bonum   participandum  concurrunt,  idque,  prout  com- 
mune  est,  intendunt  ac  veluti  suis  actibus  elaborant.  Ex  quo  discri- 
raen  elucet  quod  inter  societatem  et  proprietatem  intercedit.  Nam 
homo  vi  pioprietalis  res  sibi  devincit  propter  suam  duntaxat  ulilita- 
tem,  easque  proinde  ut  media  tantum   considerat;  at  contra  vi  so- 
cietatis  ceteros  sibi  seque  aliis  copulat  non  sui  tantum  gratia  atque 
emolumento  ,  sed  gralia  emolumenti  communis,  quod  aeque  socii 
omnes  pro  virili  sua  parte  adipiscantur.  Secus  enim  si  quis  ceteros 
homines  propter  sui  tantum  utilitatem  sibi  adiungeret,  ^/zcw  in  ihg- 
diwn,  el  personam  in  rcm  converteret,  ac  naturae  ordioi  reluctare- 
tur;  qui,  ut  alias  diximus,  hominem  quemque  ut  personam  et  fi.nem 
in  rerum  universitate  semper  spectandum  esse  iubet  *. 

Ex  quo  etiam  sequitur  societatem,  quaecumque  ea  sit,  ab  ordiue 
morali  nunquam  cogitationem  abstrahere  posse;  siquidem  in  hoc  fun- 
datur:  ut  bonum  aliis  velimus,  bonum  autem  quod  aliis  maxime  velle 
debemus  est  bonum  honeslum;  cui  si  quid  repugnat,  id  bonum  esse 
homini  nequaquam  potest. 

Ex  nolione  socielatis  ,  quam  paulo  ante  innuimus  ,  claret  etiani 
cur  societas,  quoties  ut  subiectum  iuribus  et  ofliiciis  instructum  spe- 
clatur,  tamquam  unum  aliquid  consideretur,  ac  promde  persona  una 
moralis  et  iuridica  appellari  soleat.  Nam  cum  societas  inde  habeatur, 
quod  plures  in  eundem  finem  ac  media  illuc  ducentia  conspirent;  pro- 
fecto  individua,  quae  iilam  conslituuiit,  idem  intelligere,  idemque  vcl- 

1  Ilac  appellalione  disiinguiiur  etiam  a  persona  physica,  quae  non  collcclio- 
ne  individuorum  ,  sed  individuo  duoiaxat  separalim  conslituitur. 
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Jc,  atquc  ad  idem  conlcnderc  opuilet.  Quare  sic  sc  gcrant  necesse 
cst,  quasi  eundem  inlcllcctum  ac  volunlalcm  habeaiit.  Idcm  iyilur 
subiectum  iurium  atque  odicioium,  ad  considerationem  moralem  quod 
altioet,  reveraconstituunt. 

Atque  hinc  colligi  potest  iuris  socialis  a  iure  individuali  divcrsitas. 
Etsi  enim  idem  iustitiae  conceptus  eadcmque  lex  naturae  singulis  ho- 
minibus  separatim  ac  eorum  se  sociantium  coetui  applicctur  ;  nihi- 
lominus  subiectum  diversum  est  ,  proul  persona  physica  a  morali 
discriminalur.  Hinc  quamquam  saepc  eadem  omnino  iura  et  officia 
emergant  pro  societate  ac  pro  singulis  inxlividuis,  quoties  nempe  in 
sola  rationali  natura  fundantur;  tamen,  quoties  ad  associationem  ad- 
vertitur  cogitatio  etad  naturara  collectionis  plurium  personarum,  di- 
versa  iura  et  officia  proficiscuntur,  quae  in  persona  physica  seorsum 
inspecla  minime  considerari  possunt.  Sic  ut  exemplum  ali^iuod  atre- 
ram,  hoc  ipso  quod  persona  physica  pluribus  non  coalescat,  iuridicis 
relationibus  cum  singulis  partibus  quibus  constat  non  afficitur;  nulla 
enim  earum  subiectiun  iuris  est.  At  persona  moralis  cum  pluribus  per- 
sonis  coalcscat,mutuas  relationes  morales  inter  totumetparles  revera 
suppeditat;  atque  ideo  iura  et  officia  exhibet  inter  eos  qui  universam 
societalem  repraesenlant  eiusque  administrationi  invigilent,  ac  eos  qui 
privalo  fungunlur  munere  ct  ceu  membra  socialia  simpliciter  considc- 
rantur. 

Socictas  generatim  dividi  potest  in  simpliccm  et  composilam ,  prout 
nullis  aut  aliis  minoribus  societalibus  coalescit.  Sed  praecipua  parlitio 
illa  esse  videtur,  quae  societatem  in  complelam  et  incompletam  distri- 
buit,  quae  tota  quanta  est  a  fme  desumitur.  Nam  bonum,  propter  quod 
mutuo  iuvamine  adipiscendum  homo  cum  aliis  sociatur,  potestessevel 
dcteiminalum  in  aliquo  pcculiari  genere  et  unam  duntaxat  partem 
personalitatis  humanae  respiciens,  vel  involvere  potest  in  suo  conce- 
ptu  quamdam  universalitatem  ita  ut  totam  vcluti  pcrsonam  humanam 
omncmque  eius  aclivitatem  attingat.Si  primum  accidat,societas  incom- 
plcla  vel  parlialis  emcrget,  quae  non  quidquid  ad  hominem  pertinet, 
sed  peculiarcm  riiicm  sibi  proponit,  nec  totam  vitam  hominis,  omnes- 
que  eius  vircs  ad  se  convcrtit,sed  gradum  aliquem  duntaxat  activitatis 
dcterminatasque  actiones  attingit.  Eiusmodi  sunt  cx.  gr.  societas  lit- 
teraria,  aut  scientifica,  societas  industrialis  aliaeque  consimiles.Sinau- 
lcm  altcrum  cvcniat,  socictas  completacrit,quac  non  ad  peculiare  bo- 
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num  sociis  prociirandum  adslringilur,sccl  aul  quidquid  ipsos  pcrlice- 
re  possit  mcdiis  quibusdam  sibi  propriis  adipisci  connititur  ,  aut  sal- 
tem  in  universam  ipsorum  activilatem  ii)lluxum  aiiquem  sibi  vindicat. 
Iluius  generis  tres  societates  existunt:  domestica,  civilis,  et  rclifjio- 
sa,  quae  dcterminato  quodam  rcspcctu  singuliirum  proprio,  inlcgram 
liominis  personalitatem  respiciunt,  quemadmodum  decursu  huius  ii- 
l)ri  clariusapparebit.  Quod  autem  liae  tres  dunlaxat  species  perfectae 
societatis  iure  numcrentur,  faciie  palet.  Nam  liomo  integre  acceplus 
Iriplici  relatione  considcrari  potcst.  Primum  quatenus  ad  se  in  ralione 
individui  complendum  atque  perennilale  quadam  donandum  sncicta- 
tem  aliquam  init;  atque  id  liabctur  vi  familiae.  Deinde  quatenus  bo- 
num  liuius  vitae  proprium  conquirit  ct  relationes  cum  ceteris  homini- 
bus  stabiliter  ordiuat,  atque  ad  hoc  suppetit  civilis  socielas.  Postremo 
quatenus  directe  felicitatem  alterius  vilae  spectat  et  relationes  quibus 
tum  Ente  Supremo  homo  adstringitur,  cui  muneri  respondet  socielns 
relif/iosa.  De  his  igilur  tribus  socictalis  speciebus  hoc  libro  disseramus 
newcsse  est,  ut  sufficiens  iuris  socialis  nolilia  comparetur.  Ac  quamvis 
polissimum  in  societate  civili  enucleanda  morari  nos  oporteat,  nihih)- 
minus  de  aliis  eliara  quantum  necesse  erit  delibabimus;  tum  qu'a  no- 
lioncm  societatis  perfectae  ingrediuntur,  tum  eliamquia  cum  societa- 
te  civili  arctissimo  viuculo  copulantur,  Familia  euim  elementa  et  ger- 
men  civitatis  suppeditat,  sociutas  vero  Religiosa  media  exhibet,  sine 
quibus  civilis  cultura  et  pax  consisterc  nequaquam  potcsf.H^cc  autcm 
omnia  ,  iuxta  ordincm  quem  sequimur,  separatis  capitibus  gradaliin 
explicabimus, 

CAPUT  /. 

DE    SOClliTATE    DOMliSTlCA, 

Societas  domcslica  veluli  genus  tres  determinaliorcs  sociclatcs  bub 
se  complectitur,  nimirum  coniugalem,  quac  ig  iunctione  viri  ct  u\orib 
posita  cst  ac  primum  familiae  praebcl  fundamcnlum  ;  patcnmm, 
quac  parcntes  inter  etliberos,  qui  cxconiugio  suscipiuntur,  vigel;  he- 
rj7eM/,  quae  exurgit  ex  domino  ct  servis,  qui  ad  praeslanda  opcra, 
quaeparentes  et  liberi  per  sc  praestare  nequeunt,  forte  adsciscunlui . 
Harum  Irium  simpliciorum  collcclio  familkim  consliluit  plcnam  cl 
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peifectam.Ut  igilur  hanc  enuclcemus,  de  partibus  illis  unde  conllatur 
separatim  loquamur  oportet,  ca  deligendo  quae  ad  ius  naturuc  perli- 
nenl  et  magis  intersunt.  Quinquc  autem  articulis  caput  lioc  exsolve- 
mus,  quibus  de  nalura  matrimonii,  de  mutuis  coniugum  oHiciis,  dc 
indissolubilitate  coniugii,  de  ofliciis  inler  parcntes  et  filios,  vel  intor 
dominos  et  famulos  existentibus  sermo  erit. 

ARTlCULrS    1. 

Be  nalura  inairimonii. 

55.  Matrimonium  a  iure  romano  definilur  coniunctio  viri  et  nxoris 
individuam  vitae  consueludinem  retinens.  Totum  cnim  quantum  est 
societate  constituitur  ex  individuis  diversi  sexus  coalescente,  quaecon- 
stanti  quadam  iunctione  se  in  propria  individualitate  quasi  compleant 
ac  perficiant.  Sapiens  enim  rerum  ordinalor  Deus  sexus  in  hominum 
genere  ila  discriminavit  et  diversa  temperie  dlversoque  ingenio  ac  af- 
fectibus  instruxit,  ut  alter  nonnisl  iuvamen  et  complementum  alterius 
esse  videretur.  Hinc  non  modo  susceplio  sobolis,  vi  cuius  homo  per- 
petuitatom  quandam  sibi  impartitur,  non  aliunde  quam  ex  coniugio 
haberi  potest;  verum  etiam  omnes  morales  aptitudincs,  quibusviraut 
mulier  ornalur,  ita  sibi  mutuo  respondent,  ut  inter  se  harmonice  con- 
cilientur,  et  aliae  ad  temperandas  vel  complendas  alias  mirifice  ac- 
commodentur.  Quapropter  natura  huius  societalis  in  fusione  veluti 
quadam  duarum  personalitatum  reponi  videtur,  ex  qua  integra  quae- 
dam  et  perfecta  personalitas  exurgat,  quae  humano  generi  rite  pro- 
pagando  idonea  extet,  cl  muluis  partium  indigentiis  apte  subveniat. 

Atque  ex  hoc  patet  duplicem  esse  coniugii  scopum  a  natura  inten- 
tum:  propagationem  nimirum  sobolis,  et  mutuum  auxilium  coniu- 
gum;  utrumque  vero  per  individuam  ulriusque  vitae  consuetudinem, 
in  quo  proxime  esscniia  coniugii  collocatur,  obtinetur. 

56.  Cum  tam  arcta  sit  ^ocietatis  huius  colligatio  ac  humanam  vitam 
tam  late  complectcns,  stabili  admodum  fundamento  et  spatioso  niti 
debct.  Hoc  fundamentum  est  amorsinccrus  et  plenus,  aquo  tanquam 
cx  radice  puUulent  oflicia  omnia,  quibus  utraque  pars  erga  alttram 
adslringitur.  Et  sane  si  eiusmodi  societas  cxinde  ronstituilur,  quod  e 
duabui  persoiiis  una  veluti  perfioialur;  quomodo  id  oblineri  poterit, 
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nisl  una  altcram  perinde  spcctel,  quasi  suam  veluli  partom,  vel  mc- 
lius  quasi  parlom  quac  simul  cum  ipsa  concurrat  ad  unum  aliquod  of- 
formandum?  At  vero  id  sinc  arclissima  dileclione  mulua  intelligi  nc- 
quit.  Ilac  enim  duntaxat  entia  moralia  invicem  altrahunlur,  et  vinculo 
iriter  se  vicissim  copulanlur.  Porro  dilcclio  ciusmodia  ratione  polisbi- 
mum  ingenerari  debet.  Quare  non  tam  externa  corporis  venuslate, 
quam  moralibus  potius  personae  dolibus  ac  animi  veluti  lineamentis 
excitanda  est.  Id  non  modo  requiritur  ut  ad  humanam  dignilatem  a- 
mor  ille  evehatur,  sed  eliam  ut  stabilis  et  constans  esse  possit.  Sensus 
enim  mulabilis  est;  ac  ea,  quaecorpus  attinent,  brevi  deticiunt.  Quare 
sensiles  qualitates  nonnisi  valdo  deciduum  et  defecturum  araoris  prin- 
cipium  suppeditant. 

57.  Ex  iis,  q.ae  dicla  sunt,  luculenter  apparet  nuptias  honestas  es- 
se  ac  rationi  consentaneas,  quippe  cum  ordinatioui  divinae  responde- 
ant  et  inclinationi  naturae  non  modo  sensili  sed  etiam  ratitDnali.  Et  sa- 
ne  hoc  ipso  quod  Deus  sexus  difFerentiam  instituit  ac  ita  temperavit, 
ut  conformatione  sive  physiologica  sive  morali  inspecta,  una  pars  ope 
alterius  compleretur,  et  in  debito  veluti  aequilibrio  coliocaretur  ,  u- 
triusqueiunclionem  se  probasse  monstravit.Nam  ex  rerum  relationibus 
naturaequeordine  fmis  supremi  artificis  omnia  sapienter  gubernantis 
eruitur.  Praeterea  propagalio  humani  generis  et  permansio  speciei 
humanae  nonnisi  ope  coniugii  haberi  polest,  eoque  dempto  genus  hu- 
manum  una  tantum  generatione  absolverelur.  Ergo  cum  Deus  propa- 
gari  homines  et  permanere  velit  (siquidem  homo  est  apex  creationis  et 
finis  universi  visibilis),  coniugium  intendisse  dicendus  est.  Quare  ad 
ipsum  ineundum  propensionem  homini  indidit,  dirigendam  tamen  a 
ratione,  quae  dominatrix  in  homine  facultas  cst. 

Immo  etiam  cum  bonum  speciei  humanae  permanere  nequeat,sub- 
latis  nuptiis  ;  de  his  praeceptum  naturae  homini  adest,  non  quidem 
singulas  individuas  personas  obligans,  sed  universalitatem  duntiixat. 
Quod  sic  intelligendum  est,  ut  individuum  ad  nuptias  tenealur  (lu.ite- 
nus  necessariae  sunt  ne  genus  humanum  extinguatur.Quapropter  prae- 
ceptio  quaedam  est  conditionala,  singulos  nimirum  ad  nuptias  adstrin- 
gens  hac  subaudita  conditione:  modo  alii  non  sintqui  illis  dentoperam. 
Quod  ubi  viget  in  aliquibus,  reliqui  omnes  ea  obligatione  libcranlur. 
Atquehic  ipsesermonis  ordonos  adducit  adaliquid  dicendum  dc  cae- 
libalu.  Qua  in  rc  duplex  caclibatus  distingui  dcbet  :  altur  qui  vitium, 
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allcr  qni  Niilutcm  sundiini  ol  roiiiiti  id  lijiixnt.  C;K'libatus  viliosus  illc 
cst,  qui  idcirco  colitur,  ul  nuptiarum  oncia  fu{jianiur  ct  libcrius  cupi- 
(litati  sensili  fraona  laxcntur.  IIoc  niliil  detcrius  aut  detcslabilius  con- 
cipi  potcst.  Vircs  cnim  animi  et  corporis  maxime  cncrvat,  naturac  or- 
(lincm  pessumdat,  ad  omnem  licentiam  el  vitiorum  coenum  pertrahil, 
faniiliarum  parcni  dissolvit,  ipsirjue  propapalioni  hominum  nduclalur. 
Quare(»mniconalu  ab  liominum  societale  extirpandus  cst. 

At  caclibatus,  qui  viitutis  amore  servatur,  non  modo  licitus  esl  et 
lionestus,  sed  cliam  summopere  commendandus.  Licitus  quidem  est; 
quippc  rum,  ut  diximus,  nulla  obligatio  nubendi  individuum  adstrin- 
gat,  genere  liumano  satis  propagato.  Ac  licct  coniugium  unacum  one- 
ribus  commoda  eliam  quamplura  affcrat,  his  valedicere  homo  profeclo 
potcst;  in  hoccnim  nulli  iniuriam  infert,  sed  unicc  iure  proprio  ulitur, 
ac  libertate  circa  privatae  suae  vilae  disposilionem,  qua  cerlc  a  nemine 
spoliari  potest.  Quod  si  ad  causam,  quae  ad  eiusmodi  caelibalum  im- 
pellit,  animus  advertitur,  multo  luculentior  veritas,  quam  luemur,  eva- 
det.  Haec  enim  causa  in  virtute  posita  est,  cui  ut  unice  addicatur  homo, 
a  nuptiis  abstinet.  Quis  vero  adeo  cftrons  ac  impudentis  audaciae  erit, 
qui  homini  facultatem  detrectare  velit,  maiorem  quoad  possitperfectio- 
ncm  conquircndi,  acin  virtute  solum  excolenda  augendaque  opcram 
collocandi?  Nec  vero  quamcumquo  perfectionem  slatus  hic  complecti- 
tur,  sed  talem  utaltior  nulla  cxcogitari  possit.  Eo  cnim  homo,  etsieor- 
pore  coalcscat,  perinde  se  gerit,  quasi  corpore  solutus  esset  unoquc 
constaret  spiritu  scnsuumque  perturbationes  iugiter  subiiciendo  pene 
pcrficit  ut  i)ars  scnsilis  a  ralionali  quodammodo  absorbeatur.  Quare 
qui  hoc  modo  est  caelcbs,  is  iurc  meritoque  tanquam  persona  huma- 
nam  conditioncm  quasi  cxcedens  suspicilur,ac  longe  excelsiore,  quam 
communiler  habcri  solcat ,  animo  praedilus  cxistimatur.  Tanto  enim 
robore  obfirmatur  ,  ut  sibi  plenc  sufliciat,  quin  muliebri  auxilio  Icve- 
lur;  tanla  autem  meotis  affectuumquealtitudinesupra  vulgaremsphac- 
ram  cvehitur.utsapienliaesummiquc  boni  dilcclioni,connubio  quodam 
coelesli,  adhaercscens  ac  familiae  cura  liberatus  se  tolum  ad  exornan- 
dum  animum  virtutemque  in  aliis  promovendam  appliret. 

Quod  cum  ita  sit,  nemini  mirum  esse  debet  si  eiusmodi  caelibatnm 
summa  vcneratione  semper  sapientes  omnes  mirati  sint  maximcque 
laudarint;  ac  si  qui  ipsum  oppugnarunt,  hi  ex  corum  grcge  fucrint,  qui 
praetcr  scnsumnihil  sapcrent,  ncc  nisi  animi  procacilatc  pollerent. 
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Cum  enim  eiusmodi  lionmncioiios  tani  ixix-lso  animo  ul  s(;iliiiii  liunc 
sequercnlur  se  minime  ornatos  conscirent,  ac  abiccta  quadam  inviden- 
lia  se  ab  aliis  virlulo  supeiari  aegre  admodom  ferrent;  lantam  huma- 
nae  naturae  dignitatem  de  gradu  deiicere,  vituperare,  ct,  si  superis 
placet,  de  mcdio  pcMcre  conali  sunt. 

58.  Quod  autem  inllatis  buccis  inclamant:  eiusmodi  caelibes  liuma- 
nac  societali  inuliles  essc;  eorum  non  minus  inverecundiam  quam 
slullitiam  manifestat.  N;im  societas  non  est  aggregalio  quacdam  pian- 
tarum  aut  pecudum,  in  qua  quo  maior  est  numerus,  eo  maior  habctur 
utilitas.  Sed  est  congregatio  hominum  ratione  pollentium,  in  quibus 
aninii  perfectio  potissimum  quaerenda  est.  lam  vero  caelibes,  de  qui- 
bus  loquimur,  idcirco  a  nuptiis  abstinent,  ul  perficiendo  animo  unicc 
cogilent  et  adlaborent,  Ergo  maximoperecurant  id,  quod  polissimum 
ad  bonum  societatis  pertinet.  Idque  verum  est  etiamsi  vitam  omnino 
privatam  degant,  alque  ad  se  in  contemplatione  veri  ac  amore  boni  u- 
nice  exercendos  invigilent.  Nam  qui  se  perficit,  societalem  indirecte 
perticit,  cuius  ccrte  est  pars. 

At  aliorum  etiam  utilitalem,  ad  mores  quod  spectat,  eorurn  viiius 
revera  procurat.  Hi  enim  hoinines  exemplo  saltem  magnoperc  confe- 
runt  ad  celeros  homincs  suprasensum  evehendos,  tum  ad  praestan- 
tioris  boni  amorem  animos  excitando,  tum  dominatum  menlis  in 
corpus  iugiter  persuadendo.  Quod  si  praeter  exemplum,  curam  ctiam 
iuvandi  alios  et  edocendi  adiungant,  mirum  in  modum  ulilitas,  quae 
ex  ipsis  in  societatem  redundat,  augescit.  Nemo  enim  est  aptior  ad  a- 
lios  iuvandos,  quam  is  qui,  nuptiarum  onere  solutus,  familiae  geren- 
dae  negotiis  non  dislinclur.  Quis  autcm  magis  idoneus  ad  sapientiam 
aliis  communicandam  cxcolcndosquc  mores  reperiri  polest,  quam  is 
qui  sapientiae  unice  studet  ac  temperandac  cupiditati  virlutique  excel- 
sissimo  quodam  gradu  acquirendae  se  penitus  mancipavil?  Id  adco  na- 
tura  ipsa  duce  et  magistra  clarescit,  ut  barbari  Amcricae  nondum  ad 
civilem  cultum  adducti  ministros  protestanlicos,  qui  sc  loco  saccr- 
dotum  catholicorum  ad  ipsos  erudiendos  obtrudunt,  intcrrogarc  so- 
,  Jeant  num  uxores  haboant  necne;  ac  responso  aflirmante  susceplo,  ab 
iis  se  cdoceri  detrectent. 

59.  Aliae  quaestiones  agitari  possent,  quas  inter  haec  cminet.  ii- 
trum  natura  et  finis  maLrimonii  cxigat  ut  sit  unius  cum  una,  seu  an 
polyandriam  ct  polygyniam  excludat. 
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Cui  iit  brcviler  salisfaciain,  dico  primum  coniunclionem  unius  nm- 
liciis  cuni  pluribus  viris  iuri  naturae  repugnare.  Adversatur  enim 
lini  praecipuo  nuptiarum,  nempe  procrealioni  et  educationi  prolis. 
Hacc  enim  incerta  redderelur,  cum  sciri  non  posset  a  quo  parente  sit 
genita;  ut  cctera  praetermillam  quae  huius  rei  turpitudinem  pute- 
fociunt. 

Quoad  polygamiam  vero,  seu  unionem  unius  viri  cum  pluribus 
uxoribus,  ea  susceptioni  certae  prolis  non  quidem  opponitur,  at  na- 
turae  matrimonii  parum  consonat.  Exinde  enim  contractus  aequaii- 
tas  ctcompleta  fusio  duarum  personalitalum  in  unam  non  haberelur. 
Longe  enim  inferior  eo  casu  esset  conditio  mulieris,  et  mutuus  am'>r 
valde  defervesceret.  Tum  etiam  pax  et  Iranquillitas  iugiter  turbaretur. 
L't  cnim  recte  inquit  licinuecius  *  <;<  plures  unius  viri  uxores  invidia. 
«  zelolypia,aemulatio,et  inille  aliae  causae  quotidie  collidunt.  lam  e- 
«  nim  mulier  mulieri  venustiori,  iuvenculae,  foecundiori,  magisque 
«  amabili;  iam  plures  earummarito  unam  autalteram  sibi  praeferen- 
«  ti;  iam  eadLin  alterius  liberis  erectioris  ingenii  vel  patri  paulo  ca- 
K  rioribus  succenset  ».  Quare  etsi  ia  veteri  testamento  ad  tidelem  po- 
pulum  mulliplicandum  piuralitatem  uxorum,  utpote  iuri  naturae  non 
penitus  repugnantem,  Deus  indulserit;  tamen  utpote  rationi  non  satis 
conformem,  in  novo  plane  prohibuit.  Potissimum  cum  in  lege  Evan- 
gelica  matrimonium  ad  completam  sui  perfectionem  restitutum  sit 
el  ad  unionem  Christi  cum  Ecclesia,  quac  una  est ,  significandam 
eveclum. 

Denique  adverlimus  matrimonium  vi  suae  naturae  exquirere  ut  li- 
bere  ineatur  et  mutuo  coniugum  consensu.  Totum  enim  quantum 
esl  in  amore  fundatur  ulriusque  pailis,  qui  certe  cum  violentia  ad 
iunctionera  cogentc  et  dissensu  unius  salttin  coniugis  conciliari  nc- 
quit.  Alque  haec  de  primae  Imius  socielatis  natura,  quae  toties  fami- 
liue  fundamenlum  est  sali^quidcm  dicta  siut. 


1  Pc  iui(?  Njinrac  ct  G'.aliuin  I.  2.  c.  2. 
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ARTICLLrS  2. 

Dc  mulnis  coniuQuni  offxciis. 

GO.  Matrimonium  in  primis  sic  iniii  dcbet,  ut  personac  liabiles  sint 
ad  finem  ipsius  conscquendum.  Unde  actas  idonea  requirilur,  quac  fir- 
milatem  et  evolulionem  aptam  includat  non  modo  corporis,  sed  etiam 
meQtis.  Non  enim  ad  prolem  dunlaxat  procreandam.sed  eliam  rite  edu- 
candam  ;  tum  ad  rautuum  sibi  levamen  afferendum,  et  domum,  quam 
inchoanl,sapienteradministrandam  advertereanimum  coniugesdebent. 
Opus  est  eliam  ut  aliqua  nimis  arcla  naturaiis  coniunctio  eos,  qui 
matrimonio  inter  se  uniri  cupiunt ,  ante  non  ligel ;  ex  qua  relationes 
et  oUicia  dimanent,  relationibus  et  officiis  coniugum  non  consenlanea. 
Secus  enim  ordo  naturae  pcrturbaretur,  a  qao  discedere  nemo  debet; 
utpote  cum  ab  eo  norma  contineatur,qua  hominis  actiones  temperari 
exigunt.  Ilinc  iure  nalurae  omnino  velanlur  nupliae  inter  parentes  et 
liberos  ;   officia  enim  reverentiae   et  subiectionis  ,  quae  iiberos  afficit 
erga  parentes,  relationibus  aequalitatis  contradicunt  quae  interconiu- 
ges  vigere  debent.  Quoad  ceteros  vero  gradu.s  consanguinitatis  autaftl- 
nitalis,  etsi  initio  generis  humani,  necessitas  propagandi  speciem  nu- 
ptias  inter  eos  ordini  non  repugnantes  cfficere  potuerit  ;   tamen  ,  hac 
deinccps  summola  necessitate,  contrarium  omnino  dicendumest.  Qua 
in  re  prolixa  nimis  nec  semper  facilis  esset  disoeplatio  ,  si  de  omnibus 
singillatim  disserere  vellemus,  quod  nos  a  brevitale,  quam  sequimur, 
longe  abduceret.  Quocirca  generalim  quasi  per  transennam  innuimus, 
eiusmodi  gradus  si  valde  slricti  sint  et  relationes  gignant  relationibus 
muluis  coniugum  contradicentes  omnino,  iure  naturae  illicitas  redde- 
re  nuptias  ;  sin  his  prorsus  non  opponantur,  non  satis  conforme  ratio- 
ni  matrimonium  efficere  et  pcr  iegitimam  auctoritatem  iurepositivoes- 
se  definiendas,quae  iustis  de  causis  dispensare  in  iis  aliquando  potest. 
61.  Necesse  quoque  est  ut  qui  matrimonio  copulari  velint,  nimia  ae- 
talis  differentia  non  discrepent  inter  se.   Vix  enim  credibile  est  mutu- 
umamorem,  qui  fundamentum  coniugii  est,haberi  posse.aut  deinceps 
duraturum  esse  inter  vetulam  et  adolefcontem,  vel  viceversa.  Demum 
attendi  etiam  debet  utrum  tanlum  rei  familiaris  suppetat,  ut  onera  ma- 
Irimonii  sustineri  valeant.  Sccus  brevi  inloleranda  premente  pauper- 
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tale  iiifelicissimus  evadel  ille  status,  qui  arl  Icvamen  potius  conquircn- 
duni  feliciorcnique  vitam  efllcicndani  assumitur. 

C2.  Ilaec  quidem  ineundum  matrimonium  spectant ;  inilo  autem  sic 
coniuges  se  respicere  dcbcnt,  ut  alterum  ad  alterum  omnino  pertinerc 
intelligant.  Hinc  violatio  fidei  coniugalis  ex  ipsa  essentiamatrimonii  iu- 
ri  naturae  gravissime  repugnat.  Immo  fides  eiusmodi  omnino  requirit 
ul  non  modo  factis  minime  laedalur,  sed  etiam  affectu  ;  noc  coniux  a- 
niorcm  coniugi  dcbitum  cum  aliena  persona  communicet.  Totum  enim 
se  illi  tradidit ;  proinde  quoad  animum  etiam,  qui  potior  in  homine  est 
pars.  Deinde  simul  habitare  tenenlur  ;  id  enim  ius  possessionis  exigit, 
quod  alter  in  alterum  habet,  et  naiura  societalis  qua  inviccm  adstrin- 
guntur. 

Ouoad  regimcn  vero  familiae  et  negotia  definienda,  generatim  suprc- 
ma  potestas  in  viro  residet;  cuius  propiium  est  auctoritatc  sua  uxorem 
regcre.  Qua  in  re  longe  a  veritale  discedunt  recenliores  illi  ,  qui  non 
qualcmcumque  sed  perfectanromnino  aequalitatem  inter  virum  etuxo- 
rem  adstruunt.  Quos  inter  Ahrcns,  Krausii  doclrinnm  sequutus,  licet 
functioncs  in  fnmilia  obeundas  pro  viro  et  uxorc  diversas  statuat,  utri- 
Dsque  tamen  conditioncm  omnino  aequalem  esse  dicit,  ita  ut  nulla  pro- 
pric  in  altero  sit  maritalis  potestas.  Aperte  enim  inquit  admitli  plane 
non  posse  mulierem  moraliter  et  iuridice  viro  inferiorem  esse,  ac  potc- 
stati  subieclam,  quam  matrimonialem  appellant  *.  Et  inferius  addit : 
Kataram  matrimonii  potestatem  maritalem  minimepati,  sed  familiam 
duobus  capitibus  instructam  csse,altero  quod  ipsam  foris  repraesentet, 
altcro  quod  eius  interiorem  vitam  dirigat. 

At  ut  omittat  incommoda  et  pcrturbationes,  quae  cx  hac  aequalitate 
ct  duplicitate  monstrosa  capitum  in  familia  sequerentur ;  certe  tum 
physiologla  tum  psychulogia  tum  ctiam  communis  hominum  sensus  et 
ipsac  sacrae  litterae  ad  oppositum  iudicandum  nos  adducunt.  Enimve- 
ro  negari  nequit  organismum  mulieris  imbecilliorera  esse  viro,  qui  for- 
titudine  corporis,  agilitate  actionis,  firmilate  mcmbrorum  longe  prae- 
slat.  Vires  autem  animi,  ut  prudentia  consilii,  et  voluntatis  constantia, 
niullo  excellentius  in  virili  sexu  explicantur,  licet  quoad  essentiam  ae- 
que  in  muliebri  insint.  Ilinc  natura  ipsa  duce  ac  magistra  apud  omncs 
gentcs  vir  in  familia  pracost  niulicri,  nec  conlra  hunc  morem  quid  un- 

1  Coars  (le  droit  inliircl. 
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quam  novatorum  voces  valcrc  poluerurit.  Sacrao  aulcm  lillcrae  id  pcr- 
peluo  conlirmant.  Ait  cnim  Aposlolus  i:  caput  miilieris  est  vir ;  ciim 
vir  non  sit  creatus  propter  mulicrem,  sed  mulier  propter  virum.  Etali- 
bi;  mulieres  subditae  sint  viris  suis.  Cavendum  tamen  est  ne  imperium 
eiusmodi  in  dcspotismum  et  lyiannidem  degeneret ,  cum  rcvcra  noii 
sit  uisi  directivum,  alque  tale  ut  polius  honeslate  et  ratione  impellat, 
quani  vi  adobcdiendum  adducat.  Immoquantum  decens  crit,  curaro 
debet  vir,  ut  quae  ad  familiae  adminislralionem  pcrtincnt  potius  cx 
communi  conscnsu  pcraganlur  quajn  odioso  quodam  imperio.  Etsi  e- 
nim  uxori  praecst,  pracest  lamen  ut  sociae  non  ut  famulae.  Ubi  autem 
perperam  dissentire  illam  conspicit,  auctorilate  sua  uti  libere  potest, 
immo  debet,  alciuc  ea  imperare  quae  ad  famillae  conmiodum  et  tran- 
quilliialem  conducere  iudicabit.  Ac  omnium  ineptissimus  ac  maxime 
bardus  maritus  ille  censetur,qui  uxori  tolum  familiae  regimen  tradat, 
ac  mulata  conditione  eius  arbilralu  omiiia  gubcrnari  sinat. 

Quod  vcro  ad  ncgotiorum  parlitioncm  atlinet,  recle  dici  polcst  ad 
virum,  qui  maiori  amplitudine  inteliigenliae  donatur  ac  facilius  ^'- 
dinem  concipit  ct  relationes  quae  familiam  cum  societate  universa 
uniunt,  pertinere  ut  domum  suprema  quadam  auctorilale  gubernct, 
camque  extrinsecus  repraesentet.  Quae  vero  internam  familiae  admi- 
nistrationcm  respiciunt,  ea  nielius  a  muliere  exercentur;  haec  enim 
aptior  est  adeiusmodi  minutiores  relationes  concipiendas,  et  ad  inte- 
rius  se  colligendum  propensior.  Sic  mirifice  una  pars  supplebit  quod 
alteri  deest,  et  auxilium  ac  levamen  alleiius  evadet. 

Denique  partes  viri  erga  uxorem  erunt,  illam  dirigere,  nulrirc,  dc- 
fendere,  instruere,  atque  eo  magis  honore  prosequi,quo  vi  sexus  intir- 
mior  illa  est.  Vicissim  partes  uxoris  crunt  sponsum  paritcr  amare  ac 
revereri,eiusque  placita  veluti  leges  a  Deo  sibi  impositas  accipcre;rei 
familiari  etcurae  filiorum  diligentem  operam  impendere,  domesticis 
penelralibus  cuslodiri  velle  ,  externis  negotiis  defatigatum  virum  suis 
curis  reficere  ac  lcvare.  Uterque  autem  tam  arcto  iunctionis  vinculo  se 
mutuo  teneri  intelligant,  ut  unus  animus  in  duobus  sit  corporibus,  ac 
proinde  idem  sentiant  ac  velint,  resquo  alterius  ad  alierum  pertine- 
re  arbitrentur  utpote  eiusdem  fortunae  ^ocii.  Quod  facile  erit,  si  amo- 
rem  illum,  unde  primilusad  malrimonium  ineundum  moli  sunl,  iu- 
giter  scrvare  ac  fovere  sludeant. 
1  Ep.  1,  ad  Cor.  c.  1. 
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ARIKXLLS   3. 

De  indissolubililate  matrimonii, 

C3.  Qui  prolestanlismo  adhaerent  philosophl,  quamvis  et  ipsi  divor- 
liorum  licenliam  reprehendant,tamen  generatim  matrimonium  dissol- 
vi  posse  aiunt,  propter  intoierandos  aiterutrius  coniugis  mores  aut  gra- 
vi  aliacausa,  qualis  esset  adulterium,  malitiosa  deserlio,autquidquid 
aliud  fini  coniugii  adversatur.  Ahrens  vero,  quem  saepe  meminimus  , 
fatetur  quidem  coniuges  hac  voluntate  initio  coniungi,  ut  perpeluo  in 
societale  quam  coutraxerunt  maneant  (quippe  oppositum  conciliari 
non  posset  cum  dilectione,  quae  matrimonii  fundamentum  est );  at  fa- 
ctadeinceps  intervenire  posse  asserit,  quae  coniugii  dissolutionem  pro- 
voccnt  1.  Quo  casu  coniuges  liberos  manere  inquit  tum  moraliler  tum 
iui  idice  ad  novas  cum  aiia  persona  nuplias  contrahendas. 

At  haec  minus  considerate  dicta  sunt  et  impietatem  continenl.  Tn  pri- 
mis  enim,  cumnon  dc  re  abstracta  sed  de  malrimonio,  quale  nunc  vi- 
get,  serniocinandum  sit,  in  eoque  determinando  divina  potestas  se  in- 
gesserit;  non  ita  ex  iure  lanlum  naturae  definienda  quaestio  est,  ut  de 
positivo  hac  in  re  Dei  praecepto  omnino  taceatur.  Deinde  distinguen- 
dum  est  divortium  imperfectum,  seu  separatio  coniugum  quoad  co- 
habitationem  duntaxat,  manenle  vinculo,  a  divortio  perfecto,  quod  vin- 
cuium  eliam  abrumpat  ac  potestalem  ad  altera  vota  transeundi  coniu- 
gil)us  faciat.  His  praeiaclis,  ordinate  et  diiucide  ad  quaeslionem  enu- 
cleandam  accedimus. 

64.  Piincipio  itaque  certum  est  matrimonium  perse  spectalum,quod 
ipse  concedit  Alirens,  volunlaiem  perpetuac  unionis  in  sponsis  sub.iu- 
dire,  nec  vi  suae  naturae  unquamabrumpi.  Id  enim  exquiritamor,quo 
ad  hanc  societatem  ineundam  homines  impelluntur,  et  ipsa  eius  indo- 
les  manifestat,  cum  sil  veluli  fusio  duarum  personalitatum  in  unam. 
N.liilominus  contingcre  polerunt  circumslantiae ,  quae  imperfectum 
divorlium  suadeant,  atque  a  cohabilando  coniuges  separari  iubeant  vel 
permittant.  Si  enim  (quod  ne  accidat  omni  cura  cavendum  est )  mu- 
tuus  amor  non  modo  deferveat,  sed  in  odium  convertatur,  ita  ut  tran- 
quillitas  vitae  et  pacifica  domus  gubcrnatio  haberi  ampiius  nequeat, 

i  Opere  alias  citato  pag.  170.  ct  seq. 
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vel  allud  similc  conlingal  scopo  coniuf,'ii  omnino  rcpugnans;  certc  non 
modo  licilascdlaudabilis  erit,  immo  quandnquc  cliam  necessaria  con- 
iugum  scparatio.  Paritcr  si  coniugum  alicruter  lidem  matrimonii  vio- 
lavcrit  aut  pcrversa  fuga  socium  dcseruerit,  vel  graviter  vcxet;  ius  al- 
teri  crit  a  nocentc  discedcre  ad  se  iniusta  oppressione  liberandum,  aut 
alterius  scelus  tali  separatione  puniendum.  Id  lamen  quoad  cohabita- 
iioncm  tantum  intelligendum  est;  hoc  enira  sufficit  ad  malum  illud  a- 
vcrtcndum,  nec  aliud  revera  probant  rationes,quae  a  defensoribus  di- 
vortii  afTcruntur. 

Co.  At  quoad  divortium  perfectum  ,  in  quo  non  solum  cohabitatio 
removeatur,  sed  vinculum  ipsum  coniugii  pereat;  negari  non  potest  id 
a  perfectione  huius  societatis  penilus  excludi.  Concipi  enim  ncquit  ve- 
ra  fusio  moralis  duarum  personalitatum  in  unam  intcgram  et  comple- 
tam,nisiearumiunctio  perennitateet  constantia  minime  defectura  do- 
nctur.  Et  sane  sola  cogitatio  vel  suspicio  hypothesls  obventurae  ,  qua 
coniugale  vinculum  rescindi  possit,  valde  debilitat  in  coniugibus  amo- 
rcm  illum,  quo  arctissime  teneri  debent;  nec  facile  sinit  ut  ipsi  se  con- 
siderent  tanquam  una  vita  viventes,  eiusdemque  sortis  omnino  partici- 
pes.  Quo  cnim  animo  pars  una  alteram  adscire  possetad  inlimam  affe- 
ctuum  rerumque  omnium,quas  po3sidet,communicationem,nisi  ipsam 
tanquam  perpetuo  ad  se  pertinentem  cogitaret?Communicatio  etiam 
mutua  bonorum  inhac  societatetanlopererequisitalabefactaretur;cum 
non  amplius  res  unius  tanquam  ad  allerum  aeque  pertinentes  spe- 
ctarentur,  sed  utraque  privatac  utilitatis  studio  iugiter  tentaretur.  Ti- 
meri  enim  semper  posset  divisio  et  omnimoda  separatio.  Tandem  ae- 
qualitas  contractus  valde  laedcrctur;  quippe  in  hypolhesi  solubilium 
nuptiarum  longe  inferior  esset  conditio  mulieris,  quae  primo  iuventu- 
tis  flore  et  prerogativa  virginitaiis  orbata  vix  aut  ne  vix  quidem  cui  i- 
terum  nuberet  inveniret.  Ut  omittam  pericula,  quibus  ipsa  certae  so- 
bolis  procreatio  et  educatio  obiiceretur. 

66,  Nihilominus  inficiari  non  possum,  solo  iure  naturae  considera- 
to,  nonnullos  contingere  casus,inquibus  absoluta  indissolubililas  non 
satis  evidenter  appareat.  Qua  in  re  appositc  Bellarminus  * :  «  si  consi- 
«  dcremus  ,  inqnit ,  matrimonium  ut  olHcium  naturae  ad  propagan- 
«  dam  sobolcm,  acgre  potest  reddi  ratio  cur  ob  sterililatem  coniu- 

1  Lll)    1.  (le  malrim.  r.  4. 
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«  gis  non  liceat  eam  dimittcrc  aut  aliam  ducere.  »  Idem  dicalur  si 
coniux  pcrpcluo  niorbo  laboraret  nut  socium  malitiose  dcsereret.  Et- 
si  cnim  ad  cclora  incommoda  gcncratim  cavcnda  atque  ad  vilan- 
das  frnudes ,  quae  irrepere  possent  ,  aut  soUicitiorcs  in  proprio  of- 
licio  contincndos  coniuges,  longe  opportunius  videatur  si  etiam  pro 
hiscc  vcl  aiiis  casibus  consimilibus  coniugalc  vinculum  abscindi  ne- 
queat;  tamen  hoc  non  absokitam  nccessitatcm  cius  perpeluitalis  scd 
maiorem  naturae  congruentiam  ostendere  videtur,  ex  qua  lex  posili- 
va  divina  vcl  etiam  humana  ad  campraecipiendam  sapienter  movea- 
tur.  Quare  decretorium  argumentum,  quo  nupliac  in  lege  Evangc- 
lica  omnino  indissolubiles  sint,  ex  divina  praeccptione  depromilur, quae 
lantam  firmitatem  huic  vinculo  impertiit,  ipsumque  nativae  suae  per- 
fectioni  restituit.  Matrimonium  enim  in  Ecciesia  evectum  est  ad  digni- 
tatem  Sacramenli  indissolubilem  Christi  cum  Ecclesia  unionem  signi- 
ficantis.  Unde,  ut  inquit  Apostolus,  nonnisi  mortc  alterutrius  coniugis 
abrumpitur  ita,  ut  iterum  nubendi  sit  facultas  *.  Immo,utinquitChri- 
stus  in  Evangelio,  ab  ipso  mundi  exordio  hoc  pracceptum  a  Deo  datum 
homini  fuit,  nec  nisi  ob  pervicaciam  animi  iudaeis  in  lege  veteri  repu- 
dium  uxoris  ex  gravicausa  permissum  fuit.  Sed  remota  imperfeciionc 
illorum  temporum  achomine  vi  gratiae  ad  longe  nobiliorem  ordinem 
adducto,  consenlaneum  erat  ut  matrimonium  ad  primitivam  sui  insti- 
tutionem  revocaretur,  atque  ad  completam  propriae  naturae  perfectio- 
nem,  quac  pcrpeluitatem  exquirit.Idque  co  congruentius  effici  potait, 
quod  Deus  dum  eiusmodi  onus  imponit,  interna  etiam  ope  gratiae  au- 
xilia  minislrat,  quibus  facile  perferatur. 

07.  His  expositis,  opus  non  est  utin  dilHcultatibus.quae  oggeri  pos- 
scnt,  enodandis  morcmur,  cum  pcr  se  veluli  corruant.  Inconimodis 
cnim  ct  pcrturbalionibus,  quae  ex  pravitate  unius  coniugis  forte  o- 
riuntur,  satis  medetur  divortium  imperfectum,  quod  ob  graves  cau- 
sas  licitum  essediximus.  Quod  autem  co  casu  innocens  pars  inslar 

1  Epist.  7.  En.  Pauli  verba  ad  Rom.  «  Nam  quae  sub  liro  csl  muUer  viicnte 
«  viro  alligata  est  legi  ;  si  autem  mortuus  fucril  vir  eius  ,  Uberata  est  a  lcge 
«  viri.  Igitury  vivente  viro,  vocabitur  adultera,  si  fuerit  cum  alio  i/ro.» 

Tum  prima  ad  Cormth.  c.  7.  «  lis  autem  ,  qtti  matrimonio  iuncti  sunt  , 
«  praecipio  nort  ego  ,  sed  Dominus ,  uxorem  a  viro  non  discedere  ;  quod  si  di- 
«  scesserit  ,  manere  innupiam  aut  uro  suo  reconciliari.  Et  vir  uxorem  non  di- 
"  mitlut.  elf.  » 
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caelibis  sc  ducpre  doltcat,  licot  invita,  si  grave  cst,  tolerari  debet,  si- 
cut  toleraturab  iis,  qui,  licct  nupluriant,  tamcn  ex  paupertate  aut 
inorbo  aut  aiio  defectu  nuberc  prohibcntur.  Alque  itl  rebus  hunianis 
vitio  verlendum  est,  quae  semper  in  aliquo  deficiunt.  Ceterum  si  i*! 
mali  cum  longc  detcrioribus  damnis,quae  non  in  aliquo  individuo  sed 
in  tota  specic  humana  c\  dissolutione  nuptiarum  orircntur,  compare- 
tur;  optabilius  certe,  quam  solubilitns  vinculi  maritalis,  apparebit. 
Atquc  hinc  etiam  responsum  sumes  pro  difiicultatc,  quac  ex  sterili 
coniuge  depromi  posset.  Nam  susceplio  liberorum  in  individuo  uno 
vel  altcTo  non  cst  tanti,  ut  maiori  bono  ex  pcrpetuitato  vinculi  con- 
iugalisin  universum  genus  hominum  provenienti  praevaleat. 

ARTlClLCS    4. 

De  officiis  parentcs  inter  et  Hberos. 

(^.  Ex  societate  coniugali  mox  naturae  ipsius  cursu  socictas  alia 
oritur  parentcs  inter  et  libcros,  qui  ex  coniugio  suscipiuntur.  Cuni 
enim  hi  in  maxima  indigcntia  enascantur  rerum  omnium,  quae  ad 
vitam  quam  receperunt  consorvandam  informandosque  mores  perti- 
nent,  inditus  parentibus  amnr  esteos  alendi,tuendique  atquead  con- 
venientem  naturae  finem  promovendi.  Qui  amor  non  modo  instincti- 
vus  est,  cuius  umbram  in  bestiis  quoque  videmus,  vcrum  etiam  ratio- 
nalis,  ex  ordinis  naturalis  conceptione  ingencratus.  Proinde  gravis- 
slmum  ofticium  in  parenlibus  gignit  piovidendi  natis  donec  ad  aela- 
tem,qua  sibi  prospicere  possint,  illi  perveniant;  alque  ex  hoc  ollicio  ius 
elllorescit  adhibendi  media  huc  opportuna. 

Porro  haec  paterna  societas  definirl  posset:  coniunctio  plurium  pcr- 
^narum  qiiae  per  ipsam  naluram  edmationis  gratia  sociatae  sunt, 
Quae  definitio  ut  rite  intelligatur,  animadverti  debet,  idcirco  dici  plu- 
riumpersonarum,  q\ii&.  saltem  proles  una  et  parens  unus  e\.quiritur; 
addi  vero  per  ipsamnaturam,  quia  non  ex  conlractu  aliquo  libero, 
sed  vi  ipsius  nalivitatis  filii  cum  parentibus  hac  societate  adstringun- 
tur.  Denique  illa  verba  e(^uca^io«./5  .^m/ja  fineni  eius  societatis  iniiu- 
unt,  qui  uno  vocabuloe(iuca^jonis  exprimi  potest,  quatenus  ea  voce 
comprehendalur  omne  auxilium,  quo  eget  soboles  tum  quoad  conser- 
vandum  corpus,  tum  quoad  animum  bonis  moribus  imbuendum. 
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69.  lamvcro  liacc  educalio  non  unius  lanlum  scd  utrlusque  paren- 
tis  propria  cst;  attamen  potiori  iurc  ad  patrcm  pcrtind,  qui  pro- 
prie  lamiliae  caput  cst  ct  morali  perfcclioni  communicandac  aptior. 
Nihilominus  primisannis,  cum  prolcs  nullius  rationalis  cducationis 
capacitatcm  habet,  melius  cxorcclur  a  matrc  ,  quae  tuoc  huic  prae- 
stando  otHcio  longe  cst  accommodatior. 

Ad  hunc  implcndum  linem  potestas  parentibus  inest  ,  quae  pCilria 
nuncupatur;  propterea  quod  in  patre  potissimum  residet,  qui  magis, 
ut  diximus,  ofTicio  educandae  prolis  adstringitur.  Et  re  sane  vera  qui 
concipi  posset  obligatio  ad  id  praestandum,  quin  continuo  facultas, 
concipiatur  et  ius  ea  praescribendi,  quae  ad  rectam  hanc  educatio- 
nem  obtincndam  rcquiruntur?  Cui  vicissim  potestati  debitum  in  tiliis 
oblempcrandi  rcspondeat  neccsse  est.  Ac  quoniam  cducalio  in  tantum 
fdiis  debita  est  a  parentibus,  in  quantum  hi  illos  genuerunt,  ac  proin- 
de  ad  congruentem  rationali  naturae  statum  adducere  tenentur;  hinc  li- 
cet  finis  patriae  potestatis  sitfiliorum  educalio,  tamen  causa  et  fun- 
damentum  nonnisi  eorumdem  generatione  continetur  i.  Ex  quibus  e- 
lucet  delirare  in  primis  Hobbesium,  qui  eam  repetit  ex  iure  viclo- 
riae  2,  quatenus  infans  a  parentibus  primum  occupetur.  Sed  si  ita  es- 
set,  obstetrix  plerumque  hanc  patriam  potestatem  acciperet,   cum   i- 
psa  prius  ceteris  infantem  occupct.  Fallitur  insuper  Puffcndorfius  qui 
eam  dcducit  ex  debito  socialitatis  et  tacito  filiorum  consensu  «^.  Pec- 
cat  etiam  Ahrens,  qui  ex  sola  cducationc  *  ius  patriac  potestalis  deri- 
vat.  Etsi  enim  idcirco  patria  potestas  a  natura  tribualur,  ut  parentcs 
proli  educandae  invigilent;  tamen  id  exprimit  fincm  qui  intenditur, 
non  vero  radicem,  cx  qua  hoc  ius  in  parentibus  pullulat. 

1  Ad  rem  GitOTirs  :  «  Gencrationc  parentibus  ius  acqnirilar  in  liberos;ulri- 
«  que  inquam  parenium  ,  patri  ac  luatri  ;  sed  si  contcndant  inter  se  impcria, 
»<  praefertur  patris  impcrium  ob  scxus  praestantiam.  »  (  de  iurc  belli  ct  pacis 
J.  2.  c.  5.  ) 
2.  Tract.  de  cive  c  9. 

3  De  ofiiciis  hom.  ct  civis  1.  2.  c.  3.  Consensas  ciusmodi  vcl  libcr  csset  vil 
necessarius.  Neatram  dici  potest.  Noo  primum  ,  quia  a  neulra  parte  ,    ctianisi 
simul  conscnliant,  rciractari  potcsl.  Non  olicrcim,  quia  qui  nccossario  consen- 
lire  icnciur  ,  ab^  aliqua  praecedcnti  lege  adslringilar  ,  quac    conscnsum    anlc 
vcriit  ,  atqnc  ad  ipsum  ponenduin  obligat 
'»  0|iere-  saepe  cilalo   pag.  27i). 
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70.  Mensura  huius  patriae  polcslalis  dcsumcnda  est  ex  fine,  qui  ut 
dixi,  in  congrua  educalione  cernilur,  ct  cx  iurequod  parentes  habcnt 
rcgendi  familiam,  qualenus  societas  quacdam  esl.  Ac  quoniam  omne 
ius  coactivum  est,  et  pervicax  filiorum  voluntas  curas  parentum  inu- 
liles  reddere  posset;  hinc  facultas  eliam  eos  casligandi  ac  vi  ad  obe- 
diendum  adigendi  parentibus  a  natura  tribuitur.  Uua  in  re  aetatis  ali- 
qua  ratio  haberi  dcbet.  Quac  enim  in  prima  pucritia  decent,  cum  filii 
nullo  pacto  ratione  et  consilio  duci  queunt,  dedecent  sane  in  adul- 
liore  aetatecum  iam  maturiore  iudicio  utantur,  et  se  aliquo  saltem 
pacto  regere  valeant.  Atque  ita  succrescentibus  hliorum  annis  patria 
potestas  mitius  explicalur  etangustius,  donec  tandem  ad  eas  dunta- 
xat  se  porrigat  acliones,  quae  morum  honestatcm  et  regimen  familiae 
respiciunt.  in  quam  natura  sua  semper  parentes  potestatem  habent  *. 

Ilinc  electiostalus  cum  rcs  non  sit  ad  educationem  aut  familiam  cui 
parentes  praesunt  pertinens,  sed  potius  personam  ipsam  filiorum  et 
vitam  ab  iis  in  posterum  ducendam  respicial;  parentum  voluntati  mi- 
nime  subiecta  est.  Poterunt  utique  parentcs,imnio  etiam  debent,con- 
silio  et  cohortatione  filios  in  ea  diiigere,  a  quibus  eorum  sententia  si- 
ne  gravi  causa  repudianda  non  est;  at  defmire  et  cogere  nequaquam 
possunt,  quin  ius  sibi  arrogent,  quo  reapse  destituuntur.  Atque  haoc 
de  patria  potestate  salis  quidem  dicta  sint  3. 

71.  Venio  nunc  ad  determinata  oflicia  parentum  ac  liberorum  in- 
nuenda.  Atque  ad  parentes  quod  attinet ,  educatio,  quam  fUiis  de- 
bent,  corpus  simul  et  animum  respicit,  vitamquenon  modo  physicani 
sed  etiam  moralem.  Ergo  ut  liberos  alere  atque  curis  assiduis  in  in- 
tegritateet  sanitate  corporis  conservare,  sic  eos  instruere  quoad  offi- 

1  Hinc  leges  civiles  iriplicem  classem  eorum  ,  qui  sob  patria  potestale  de- 
gunt ,  disiingucre  solent  ;  idest  infantium  ,  quibus  nulium  iurium  civilium 
ciercitium  coQCcditur;  impuberum,  qaibus  pars  tantnm  tribuitur;  ct  minorum^ 
quibus  nsum  ampliorem  qnidem  horum  iurium  at  non  completum  largiunlur  , 
donec  pcniius  emancipentur. 

2  Perpcram  nonnulli ,  quos  inter  Puffendorfius  et  Thomasius  ,  patriam  pote- 
slatem  pro  ralione  delicti  u>que  aJ  siimmum  ius  vilae  et  necis  cxtendi  volue- 
lunt.  Id  enim  tx  fine  educationis  minime  sequitur  ,  cum  filius  corrigi  omnino 
nescius  e  domo  eiici  possit.  Pjaeterea  poeoa  lam  atrox  valde  adversatur  amori, 
qui  ad  bpnuiu  iiliis  procurandum  impellit.  Quod  si  apud  romanos  tale  ius  con- 
cessum  fuit  ,  id  iiori  e  patiia  polesiate  manuvit  ,  scd  cx  supreniu  aucloritate  qao 
lespectu  faniiliae  rcgcndac  patres  anle  cxorlam  societatcm  civile  potiebantur. 
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cia  nalurac  rationalis  propria,  sivc  erga  nos  sivc  erKa  alios  sive  po- 
lissimum  crga  Ueum  slriclissimo  iure  adslringuntur  ^.  Idque  praestaro 
debent  non  modo  doclrina  et  cohortationibus,  verum  ctiam  excmplo  , 
quo  pucruli  in  prima  illa  aelatc,  maxime  ad  imitandum  propensa  ,•  vc- 
hementius  commoventur.  Non  tamen  iditaexhibere  obhgantur,  ut  de- 
legarcaliis,  qui  idonei  sint,  nequeant,  tum  proptor  necessitatem  tum 
otiam  propter  maiorem  utilitalem.  Quandoquidem  pueruli  longe  faci- 
lius  ab  externa  aUqua  persona  disciplinam  suscipiunt,  quam  a  paren- 
libus,  qui  saepe  piopter  nimium  amorem  plus  aequo  filiis  indulgent. 
Atsive  hoc  per  se  praestare  parentes  velint,  sive  aliis  committere  , 
id,  quod  inconcussum  manere  debet  illud  cst:  eiusmodiius  payenlibus 
etpatri  potissimum  naturdsua  compelere,  nec  posse  a  societate  usur- 
pari,  quia  patriam  poteslalem  violetet  familiae  conceptum  debilitet. 
Bebet  utique  societas  publica  media  suppeditare  quibus  parentes  ad 
rite  educandos  et  edocendos  natos  uti  possunt.  Debet  etiam  consenta» 
neis  at  non  violentis  modis  curare  ut  parentes  tantum  officium  minime 
negligant.  At  in  rem  hanc  se  directe  ingerere  eamque  potestatem  sibi 
vindicare  nequaquam  potest,  sine  evidenti  iuris  paterni  violatione  ; 

1  Inepta  igilur  et  irapia  esistimaada  est  methodus  instriationis  negativae  et 
atheisticae  quain  proponit  Rousseau  in  libro  quem  inscripsit  Emile  ou  de  l'  ^- 
ducation,  lubet  enim  ut  cum  pueris  aut  adolescentibas ,  quj  erudiuntur,  nuUus 
sermo  misceatur  de  Deo  ,  de  anima  ,  de  religione  donec  ad  actalera  octodecim 
aut  aniplius  annorum  pcrvenerint.  At  si  ita  esset  ,  oportcret  in  primis  adolc- 
scentes  usque  ad  tam  adultam  aetatera  praesianiissimo  ex  ofllciis  bominis  de- 
esse  ,  caliui  Dimirum  Deo  debilo.  Deinde  quomodo  virtutibus  rito  informari 
possenl ,  (  quod  tamen  ipse  Roussean  valde  inculcat)  sine  notitia  praeatantiae 
animi  et  rationis  respeclu  corporis  et  seasus  ,  sine  cognitione  futarae  vitae  ct 
ultimi  finis  ,  ad  quem  tandem  bomo  spectat  ?  Tertio,  ut  ipse  fatelur  Rousscau 
( loc.  cit.  1.  pag.  13S  ) ,  nulium  est  periculosius  vilae  bumanae  intervallum  » 
</aam  illud  quod  intercedil  a  nativiiale  usque  ad  aetaiem  duodecim  annorum  , 
cum  aiTectus  qui  lunc  animo  imprimualur  adco  profundas  radices  agant,  ut  fc- 
re  impossibilc  sit  cas  deinceps  evellcrc.  Quomodo  igitur  futuro  adolcscentis  bo- 
DO  consultum  erit  ,  si  is  de  anima  ac  de  Dco ,  ceterisque  veritatibus,  quae  bas 
subaudiuot,  nibil  cogitare  non  modo  ca  aetatc  sed  etiam  provcctiore  assucfiat  ? 
Spcrandum  ne  erit ,  tam  longam  consuetudinem  ,  quae  virginem  illum  animuin 
occupavit,  conlraria  dcinceps  superari  posse?  Praescriim  cum  illa  sensilibus  cu- 
pidiiaiibus  ,  quac  in  iuvene  vividissime  cxplicantur  ,  favcai  ,  aliera  gruvileraJ- 
versetur  ?  Sed  baec  insani  bominis  ddiria  sunt  ,  quac  irridcrc  salius  cril  quam 
coQfularc. 
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iiiii.is  csl  cducationi  et  disciplMiae  filiorum  invigtlare.  Elonim  lilius, 
ul  scile  Uivus  Tliomas  atlvcrlit,  quamdiu  sc  regcre  ncquit,  cst  res 
patris;  ad  qucin  proindo  perlinct  non  modo  corpus  eius  scd  animam 
eliam  cflingerc  et  conformarc. 

Nec  dicas  lilios  membr.i  csse  socielatis,  quae  ipsis  invigilare  debct. 
Nam  membra  socielalis  suiit  non  per  sc  scd  mcdianlibus  familiis,  ex 
quibus  proxime  civUis  societas  elTorn>atur  i.  Quoruai  naluralis  orga- 
nismus  destrui  noquit,  quin  ordini  ralionis  contradicatur  ct  ipsa  so- 
cietas  pessum  abcat.  H  loc  animadverjjio  dum  ostendit  quam  praepo- 
stera  sint  el  naturae  repugnantia  monopolia  illa  imiuersitana,  ut  dici 
solet,  vi  quorum  pareiuibus  determinala  et  propriae  voluntuti  coulra- 
lia  educalio  et  disciiWina  pro  liberis  imponilur;  aperit  etiam  causani 
iioa  levem  dissolulionis  socialis  quam  propc  imminentem  ploramus. 
Cum  enira  societas  ut  se  magnificaret,  iura  inferiorum  societatum  si- 
bi  adscripsit ,  non  advertit  se  hoc  modo  vitalia  elementa  destruere 
(juibus  constat;  proindo  nan  incrementum  potestatis  sed  solulionem  ct 
niortem  essc  subituram.  llaec  pessima  agendi  ralio  ex  protestantismo 
manavit,  qui  societatem  ad  paganismum  sensim  sine  sensu  adducens, 
elhnicam  absorptioncm  onmium  iurium  individuorum  et  familiaruiii 
>n  flctam  personam  publicam  so<:icfcatis  revocavit. 

Disputari  etiam  solct  a  pJiilosophis  utrum  coiiducat  magis  educatio 
privata  an  puhlica.  Verum  id  ita  defmire  ul  {>arentes  ad  publica  col- 
legia  filios  miltcre  obligentur,  reluctalur  omnino,  ut  e\  dictis  liquet  , 
iuri  parentum,  qui  tllils  inslilaendis  per  se  invigilare  debent  et  nonni- 
si  pro  labito  aliis  transmiltere  hanc  curam  possunt, 

Potius  congruentiuserit,  si  libertale  relicta  parentibus  domi  aut 
foris  filios  educandi,  cornmunem  educationem,  quae  sub  fidelibus 
yjis,  scientibusque  magistris  peragalur,  societas  civilis  foveat,  pro- 

i  Quamdia  homo  sub  patria  poleslale  >ivit,  socielati  coniungitur  vi  fami- 
iiae  ,  cuitts  esl  pars  ;  societas  vcro  ipsi  luielam  imperlitur  ,  quatenus  in  la- 
luiliain  influii  ipsamque  veluli  caDdiilatum  considerat.  In  actu  vero  emancipa- 
lionis  vinculum  iilud  neclilor  ,  quo  direcle  cl  per  se  individuum  societaii  co- 
pulatur  ,  et  ulrinque  aliquid  coucedilur  ,  cum  socieias  iura  et  privilegia  civis 
propria  personae  iLli  individuac  communicet  ;  haec  vcro  socielatis  lcgibus  sc 
subniillat  ,  ac  onus  suscipiat  ofliciorum ,  q.uibus  proat  civis  adstri  ngi  debct.  At 
donec  id  fiat  ,  fiunilia  socictas  illa  cst  ad  quam  proxiine  cl  dircctc  fllius  spy- 
clal ,  ct  \i  cuius  civiiati  cunLungilur. 
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inoveat([Uc,  ul  sic  spoiite  sua  piuriUos  ad  tilios  illuc  miltendos  ini- 
pellanlur.  Negari  cnim  ncquit  (luin  eiusmodi  cducalio,  si  saiicte  el 
sapicntcr  perficialur  ,  rectae  institulioui  longe  sit  accommodalioi 
quam  privata. 

72.  Ofllcia  vero  filiorum  ex  iis,  quae  filii  a  parentibus  receperunt,  ri- 
le  deducuntur.  Haec  autem  ad  tria  commode  revocari  possunt:  exi- 
stentiam  nimirum,  nutrimentum,  disciplinam.  Ex  eo  igilur  quod  pa- 
renlibus  cxislentiam  acceptam  referimus,  debemus  iis  reverentiam  et 
obsequium,  quod  quidcm  in  tantum  augescit,  ul  Deo  duntaxat  ccdat, 
cui  existentiam  ipsam  acceptam  longe  melius  rcferre  debemus;  ab  ipso 
enim  unice  processit  animus,  corpus  vero  tanquam  ab  altiore  cau- 
sa.  Quod  autem  ex  parentibus  nutrimentum  liliiacceperint  in  pueritia, 
cum  valde  iodigercnt,  eos  alert^.  adslringuntur  senescentes  ct  rerum 
penuria  laborantes.  Denique  cum  gnatos  regendi  ed  instruendi  officio 
teneantur,  debita  ipsisexhibenda  est  obedienlia  et  subiectio,  sine  qua 
id  ofdcii  praestari  non  posset.  Postquam  vero  absumptus  est  finis  edu- 
cationis,  cum  iam  liberi  ad  se  alendos  dirigendosque  manifeste  ido- 
nei  evasorint,  patria  potestas  per  se  corruit,  ac  filios  emancipari  seu 
sui  iuris  eflfici  necesseest  *.  Nihilominus  semper  durabit  debitum  pic- 
tatis,  reverentiae  et  gratitudinis  ob  susceptam  ab  ipsis  existentiam  et 
educationem.  (Juare  eos  honorare,  tueri,  beneficiis  rependere,  et,  si 
iiecessitale  premantur,  sustentare  vi  iuris  nalurae  tenenlur  filii. 

AKTICl  LUS    5. 

De  societate  herili. 

73.  Etsi  tamilia  communi  sermoneappellari  etlamsoleat  societasin- 
ter  parentes  tantum  et  liberos,  vel  inter  virum  et  uxorem  vigens  2,  ta- 

1  Naiura  non  determinat  praecise  aelatem  ,  qua  patria  potestas  cxtinguitur 
ac  lilius  cmancipaiur.  Haec  enim  varia  est  pro  diversitate  evolutionis  populo- 
rum,  immo  eiiam  individuorum  qui  serius  vel  ocyus  quoad  prudenliam  malu- 
rixiit.  Quare  leges  civiles  in  hac  definienda  aetaie  saepc  discrepant  inler  se.  Le- 
ges  enim  romanae  sanciebant  gnatos  non  efTici  maioros,  nisi  quintum  ct  vige- 
simum  aetaiis  unnum  explevissent.  At  rcccntiores  codiccs  generalira  vigesimo 
Vrimo,  aut  eliam  vigesimo  contenli  sunt. 

2  Translaio  auicm  vocubulo,  apud  Ddcles,  coctus  cliam  sacri  rcligiosac  fami- 
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men  si  coinpletc  ct  inlcgre,  (juantum  cxlendi  poss^t,  afcipi  vdit,  fa- 
mulos  etiani  includit;  ita  ut  sit  coniunctio  inter  parentes  libeios  et  fa- 
mulos,  societatemque  coniugalcm  paternam  et  herilem  complectatur. 
Porro  sooietas  hcrilis  describi  poterit:  coniunctio  doiainum  inter  el  fa- 
jnuluin  inita  coininunis  utilitatis  gratia.  Non  modo  enim  ex  conlractu 
procedit,  quo  quis  pacta  mercede  servitio  alterius  se  addicit;  vcrum 
etiam  intentionem  involvit  utilitatis  communis  familiae,  quae  non  mo- 
do  in  dominum,  sed  in  servum  etiam  redundare  debeat.  Servus  enim 
ctsi,  prout  talis  est,  non  seipsum  sed  domini  ulilitatem  spectet;  tamea 
non  idcirco  hominis  et  personae  dignitatem  amittit,  quam  a  se  abdica- 
re  minime  potost.Quare  finis  rationem  is  etiam  retineatopus  est,  vi  cu- 
ius  non  modo  inaliorum,  sed  in  suam  quoque  utilitatemopcrctur.  At- 
quc  hinc  nornia  desuniitur ,  (jua  famulatus  conditiones  temperari  de- 
bent,  neab  houestate  deficiant. 

74.  Societas  herilis  non  proprie  ex  iussu  naturae  originem  habet  , 
sed  ex  institulione  humana.  Multiplicato  enim  hominum  gencre,  ct  iu- 
rc  proprietatis  a  singulis  acquisito,  inaequalitas  conditionis  exorta  est 
ob  fortunae  vices  etdiversam  singulorum  industriam  vel  parsimoniam. 
Hinc  ex  una  parte  nonnullorum  opulentia,  ex  alia  nonnullorum  ege- 
stas  emersit;  atque  ita  factum  est  ut  illi  horum  opera,  hi  illorum  sub- 
sidio  opus  habuerint.  Sponte  igitur  sua  utrique  ad  conveniendum  intcr 
se  adducti  sunt  ac  stipulandum  ut  hinc  ad  alterius  emolumentum  ser- 
vitium  exhiberetur,  iliinc  pro  mercedealimenta,  pecunia,  vestes  atque 
his  similia  suppeditarentur.  (juare  famulatus  rite  institutus  a  iurc  qui- 
dem  naturae  non  praecipitur,  cum  ad  finem  naturae  rationalis  neces- 
sarius  absolute  non  sit;  sed  eidem  iuri  non  adversatur ,  cum  cundem 
finem  non  imminuat,  et  medium  honestum  contineat  vitac  indigentiis 
opitulandi.  Immo  remote  ex  ipsa  natura  originem  habere  dici  potest, 
quatenus  ex  ipsa  natura  ius  stabilis  proprietatis  emergit,  ut  alias  dixi- 
mus,  et  etiam  vi  naturae  diversitas  ingenii  et  prudentiae  singulis  inna- 
scitur,  ex  qua  augmentum  vel  decrementum  autetiam  completdamis- 
sio  divitiarum  occasionem  sumit. 

Unde  in  bonum  non  solum  domini  sed  etiam  ipsius  famuli  per  se  re- 


lUie  norainanlur.  llis  enim  plurcs  pcrsonae,  sludio  vacandi  Deo  ac  virlutcm  cx 
celsiore  quadam  ralione  exercendi,  coosocianlur  sub  rcgituiuc  spiriluaiis  supcrio- 
ris,  qui  Ycluli  palris  raunere  crga  eos  fungalur. 
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duiuKit,  imnio  in  cmolumenlum  tolius  soclelalis  liumanac.  Ifiiic  cnhu 
eOicitur,  ut  alii  vilioribus  alquc  opero^ioribus  familiac  mujicribus  li- 
berati  artium  et  scicntiarum  studio ,  quod  tanlopcrc  gcneris  human» 
ioterest,  vacare  possint;  contra  alii,  qui  opibus  et  ingenio  carent,  fcli- 
cius  sub  tutela  et  opulenlia  domini  vitam  agant. 

Optime  in  vem  hanc  quadrant  quae  Ilosniinus  disscrit:  a  Aristotcle 
u  definisce  i\  servo:  un  animato  istrumento.  Egli  k  chiaro  che  qualora 
«  una  tale  qualita  fossc  la  sola  clie  venisse  considerata  in  un  uomo , 
«  quesfuomo  sarebbe  ingiuriato.  Ma  r  uomo  pu^o  csscre  un  animalo 
K  strumento  a  favorc  di  un  allro  uomo,  seiua  perdere  egli  stesso  Tc- 
«  sistenza  e  la  dignita  personahj.  Considerato  un  individuo  dell'  umana 
K  specie,  sotto  questo-aspctto,  non  solo  non  c  assurdo  che  egli  abbia 
*t  la  condizione  servile,  ma  ben  anco  puu  esser  questa  a  lui  ulile  c  de- 
«  siderabilc.  Colui  che  dal  rendersi  animato,  cd  io  aggiungerO,  ragio- 
((  nevole  istrumento  agli  aUri  fmi  onesti,  procaccia  a  s^  stesso  il  villo  , 
«  puo  benissimo  desiderare  una  tal  condizione,  della  quate  non  ve  n'ha 
-i  lorse  altra  migliore  per  lui.  Cului  thii  ha  bensi  rabilita  sufliciente  a 
«  condurre  un  travagiio  manuale,  ma  non  ffuella,  poniamo,  di  gover- 
a  nare  o  comavidare  agli  altpi  o  di  procacciarsi  il  vitto  con  qualche  li- 
((  beral  disciplina,  non  si  ripulcra,  non  dovra  cgli  riputarsi  felice,  po- 
((  teudo  servire  in  cio  che  sa  agi-i  altri  uomini?lanto  piu  che,  cosi  fa- 
«  cendo,  anche  gli  altri  aomini  alla  lor  volta  si  fanna  dipcndenti  dal- 
«  la  sua  abilila?  Laondc  quelli  clie  non  hanno  ,  nfe  aver  possooo  al- 
«(  tre  allitudini  che  le  scrvili,  quelli  pe'quaii  il  servire  h  la  cosa  piii 
«  vantaggiosa ,  si  possono  dire,  comc  il  disse  Aristotele,  dcstinali  dalla 
«  natura  a  servire  i.  » 

75.  Uuoad  officia,  quac  es.  hac  societate  nascuntur,  domini  partes  e- 
runt  pactam  mercedem  fideliter  solvere,  tum  quae  ad  vitam  alendani 
ac  conservandam  fan>ulosunt  necessaria  suppeditare,  nec  iniusto  one- 
le  ipsum  vclut  opprimcre,  sed  impcria  pactis  et  viribus  illius  dimcliri. 
Praecipue  vero  dominus  animo  repulet  famulum  ut  alium  hominen:» 
esse  tractandum,qui  licet  quoad  familiae  negotiaipsisubiectus  sit,  ta- 
men  natura  est  a6qualis  et  ad  eundem  finem  destinatus,  (Juare  sedulo 
incumbLrc  dcbct  ut  bonis  mcribus  ornctur,  atquc  perfeclioncm  pro- 
priam  hominis  nanciscatur.  Tamulus  vcro  vicissim  domino  honorcm, 

1  Filos.  dcl  diiillo.  I.  3.  c.  J.  arl.  2.  §.  2. 
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rcverenllam,  ac  obcdienli;im  in  praeceplis,  quae  honcsla  sunt,  cxhibe- 
rc  lenclur,  eiusquc  rcs  sollicite  et  diligcnler  lueri.  Praestare  insuper 
dcbet  opera  de  quibus  paclus  est,  tum  domcslicarum  rerum  et  perso- 
narum  utilitati  ac  cuslodiac  pro  viribus  invigilaro. 

70.  Haec  quidcm  de  communi,  quinunc  viget,  famulatu.lllud  autem 
servitulis  gonus,  quod  proprie  servos  seu  mantipia  erticiebat,  nemo 
non  videt  quantopcre  ralionali  nalurae  reluclclur.  Severius  enim  acce- 
pla  huiusmodi  servitus,  nulla  omnino  iura  mancipio  relinquebal  in  i- 
psumque  ius  vitae  et  necis  domino  largicbalur.  Quare  personam  hu- 
manam  in  rem  penitus  convertebat,  cuius  operationcs  et  existeulia  non- 
nisi  ad  bonum  alterius  ordinarentur.  At  valde  rationi  repugnat  ut  ho- 
mo  dignitate  sua  veluli  spolietur,  circa  quam  nemo  ius  habet,  ac  mcro 
in  medium  utilitatis  alienae  transformelur,  quasi  brutum  aut  ens  in- 
anioie. 

Neque  ius  belli,  cui  potissimum  origo  eiusmodi  servitutis  tribui  so- 
let ,  vim  ullam  habere  potuit  ad  eam  legilimam  el  honestam  ellicien- 
dam.  Quod  enim  immutabili  rcrum  ordini  contradicit;  nulla  vi  iustum 
effici  polest.  Bellator  auiem  nonnisi  dum  actu  in  iusto  bello  pugnat, 
seu  cum  nccessitas  vim  hostilem  repellendi  urget,  ius  utendi  gladio 
revera  possidet;  ubi  vero  pugna  desierit,  ius  eiusmodi  omnino  cessat, 
nec  nisi  legibus  iustitiae  et  aequitatisprout  naturam  humanam  decet, 
locus  relinquitur,  ad  quarum  peaescriptum  controversiae  quae  super- 
sunt  componi  dtbent. 

Nihilominus,  haec  tanta  humani  gencris  iniuria  adco  apud  ethnicos 
populos  grassabalur,  ut  fidem  omncm  excedere  videalur.  Saepe  inte- 
grae  gentcs  serviluti  addicebantur,  ul  Poenestae  apud  Tcssalos,  et  I- 
lutiapudLacedaemones.Athenis  supra  qualuor  centena  millium  man- 
cipiorum  vix  viginti  mille  cives  habebantur.  Quid  dicam  de  Koma  ,  do- 
mina  totius  orbis,  in  qua  turba  mancipiorum  sic  excreverat ,  ut  plus- 
quam  tres  urbis  parles  impleret?  Tantum  Ilagitium  inde  derivabalur, 
quod  in  paganismo  idea  humanae  excellentiac  penitus  oblilerata  iacc- 
ret,  ac  slatolatria  quodam  inducta,  omnis  dignitas  ex  iure  civitatis  di- 
manaret,  nec  qui  civis  non  erat  in  hominum  numcro  reputaretur.  Be- 
nclicio  Christianae  Religionis  refcrri  debct,  quod  instaurato  conceptu 
pcrsonaiitatis  humanac,  paulatim  focdo  hoc  ulccrc  gcnus  humanuni 
curatum  est. 
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CAPUT  II. 

lih  MATURA  CiViLIS  &UCIMATIS. 

Sola  faiiiilia  per  se  seorsuin  inspccta  indigentiac  humanae  plenc 
cumulateque  opitulari  iiiinime  potest.  Nam,  ut  initio  huius  libri  ani- 
madvcrtimus,  huc  tanlum  propric  spectat  ut  individuum  humanum  ve- 
luti  compleat  ac  perpetuum  elliciat.  At  praeterea  ipsum  individuum 
iam  completum  et  periflancns  ampliiicandum  quodammodo  est,  ac  su- 
pcr  altiorc  quadam  schala  explicandum.  Quod  ut  obtineatur,  Iai'gioi'a 
quaeruntursubsidia  vi  maioris  associationis,  qua  stabiliter  ipsae  faiiii- 
liae  invicem  copulentur,  eoque  numero,  qui  ad  plene  satisfaciendum 
liuinanis  necessitatibus  evolvcndisquc  viribus,  quibus  homo  ad  perfe- 
ctionem  sibi  consentaneam  nililur,  satis  superque  suppetat.  Eiusmo- 
di  igitur  familiarum  congregatio,  iam  antea  in  vicos  et  pagos  coalescen- 
lium,quae  subveniendi  huiiianae  indigenliae  etperfectibilitati  suflicien- 
tia  media  complectitur,  civitas  nuncupatur.  Haec,  ut  patens  est,  novas 
relationes  homini  affert,  cum  ipsum  veluti  partein  efticiat  politici  cu- 
iusdam  corporis,  et  principium  aliquod  ordinis  exquirat  quo  socii  ad 
communem  scopum  atque  utiiitatem  stabiliter  diiigantur.  Quare  de- 
scribi  potest  multittcdohominum  seu  familiarum  sua  ampliludine  ad  vi- 
lam  commode  el  rite  degendam  sufficiens  sub  regimine  supremae  cuius-  • 
dam  potestatis  congregata.  Quae  descriptio  ti-aciationisdecursu  distin- 
ctior  et  luculentior  evadet.  Operi  ilaque  manum  admoventes  primum 
naturam  ipsamcivilissocietatis  generatimcoUustrarestudeamus.  Quod 
ut  fiat,  tria  potissimum  ad  c\plicandum  assumimus:  videlicet  quoiiio- 
do  civilis  socielascum  natura  hoiiiinis  connectatur,  seu  quaenaiii  eius 
origo  sit.dcinde  quid  eiusmodi  societas  vi  suae  naturae  revera  speclet, 
seu  (juinam  eius  sit  scopus;  tertio  quibus  elementis  intrinsccus  con- 
stct,  seu  quacnam  eius  naturalis  struclura  sit.  Ad  quas  quaestioncs  e- 
nodandds  ut  rile  introducamur,genetaliiii  de  tendentia  hominis  ad  so- 
cietatem  disscrcmus. 
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ARirCULUS   1. 

De  naiurali  socialitate  hominis  gcncratim. 

77.  Ilobbes  et  Rousscau  ut  originem  civilis  societalis  a  libera  tanlum 
convcnlione  repcterent,eamquc  nona  naturarequisitam,  sed  merc  ad- 
ventiliam  facerent,omne  principium  socialilatis  ab  homine  repulerunt. 

Primus  enim  l  cum  hominis  facultates  ad  sensum  duntaxatreduxis- 
set,  eiusque  finem  et  normam  operandi  in  sola  voluptate  collocassct, 
genus  humanum  a  civili  consortio  alienum  induxit.  Atque  id  satis  con- 
sequenter;  voluptasenim,  cum  principium  subiectivum  sit,  nonnisi  ad 
egoismum  adducit,  qui  certe  mutuae  benevolentiae  et  socialilali  repu- 
gnat.  Hinc  statum  naturalem  hominis  in  eo  repositum  fuisse  ait,  ut  se- 
grcgem  vitam  ageret,  in  qua  omnia  essent  communia,  omnesque  ae- 
qualibus  viribus  instructi;  cum  quod  aliqui  robore  nequirent,  efTicere 
lamen  possent  astutia  et  insidiis.  Exinde  vero  omnibus  innatam  asse- 
ruit  voluntatem  nocendi  aliis,  ac  mutuum  pcrpetuumque  bellum  ef- 
floruisse,  quippe  omnibus  in  omnia  ius  inesset  vi  naturae,  nec  lucla 
mulua,  quam  exoriri  necesse  erat,  terminari  unquam  potuisset  propter 
aequalitatem  virium,  quibus  bellantes  ornabantur.  At  cum  eiusmodi 
statum  tolerari  non  posset,  enixe  curandum  homini  fuit  ut  exindc  mi- 
graret.  En  origo  et  uecessilas  societatis;  ad  quam  ineundam  vis  iuxla 
Hobbesium  praesto  fuit  et  ius  sibimancipandi  eos  qui  belio  capti  sinf; 
contra  quos  validas  licuit  sumere  cautiones.  Sic  iure  fortloris  indu- 
cto,  ex  hoc  potestatis  originem  derivat,  atque  ideo  despotismum  , 
ulcunque  sine  limile  et  plane  arbitrarius  concipiatur,  iure  naturae 
consentientcm  csse  tenet  acriterque  dcfendit  ^.  Ilaec  quidem  Ilobbes. 

Ab  eo  autem  vix  aut  ne  vix  quidem  dissentit  Uousseau,  qui  ad  ori- 

1  De  Cive  c.  1. 

2  iiirc  advcriit  Cousin  has  Hobbcsii  illationes  cum  principiis  ,  unde  profici- 
scilur  ,  valde  connecli.  «  Toules  ces  proposilions  forment  ,  par  un  enchaine- 
((  menl  rigoureux  ,  un  raisonnemenl  au  quel  il  cst  impossiblc  de  r(3pondre  si 
«  on  acceplc  les  prcmisscs.  La  socicl(i  a  commcnc(;  par  In  guerre  de  tous  conlre 
«  lous  ;  la  gucrre  est  lc  plus  grand  des  maux  ;  le  seul  remcde  eflicace  cst  lc 
«  pouvoir  absolu ;  plus  ce  pouvoir  cst  fort  ,  mieux  rovdre  est  assur6  ,  et  avec 
«  Tordre  le  bunheur  de  la  sociele;  on  ne  saurail  donc  trop  ormcr  le  pouvoir.  » 
(  Ciiurs  d'hist.  de   la  pliil    nnT,  p.   I.  lo(;.  <>  ). 
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ginrni  socictnlis  cxplicandam  hypolhcsim  comminiscitur  status  nalii- 
ralis,  in  quo  homo  vitam  agerct  omnino  scgregem  cl  sylvcslrcm  atque 
conditioni  brutorum  maximc  acccdentcm.  Ait  enim  homines  in  pri- 
maeva  origine,  etsi  pcrfeclioribus,  quam  cctera  animantia,  organis  in- 
strucrcntur,  illis  tamen  longc  imbccilliorcs  extitisse.  At  victu  asperam 
vitam  dcgentcs,  sine  tectis  ac  domibus  intcr  ncmora  et  sub  spf^cubus 
habilantcs,  assiduc  cum  bcliuis  conlbxissc,  atquc  exinde  magnum  ro- 
bur  ct  fcrocitatem  adeplos  csse.  Cum  vero  nonnisi  animalibus  opcra- 
lionibus  exercerontur,  bestiarum  industriam  imilando  ad  earum  in- 
slinclum  pervcnisse.  In  hoc  stalu  nihil  quod  sensum  excederct,  nul- 
lum  cultum  erga  Deum,  nullum  officium  erga  alios  homines,  nullius 
sermonis  usum,  nullam  honcsti  aut  turpis  ideam  habuisse.  IIoc  tamcn 
eos  bestiis  distasse  dicit,  quod  libertate  uli  potuerint  et  rationis  com- 
potes  cflici,  quod  nonnisi  posl  multa  saecula  intercidit.  Ilunc  vcro  sta- 
lum  polilicoct  sociali  maximeantcponit,ac  hominisnaturaecongruen- 
tcm  asscril;aquo  dcinceps  homincs  evolutae  liberlatis  usu  recesserunt, 
ac  paclionc  iuita  intcr  se,  quam  contraclum  socialcm  appellat,  socie- 
tatem  efformarunt. 

Sic  statum  civilem  homini  prorsus  accidentalem  esse  decernit,  ab 
eius  natura  minime  pullulantem,  scd  mere  gcnitum  ex  pactione  qua- 
dam  libcra,  qua  quisque  partem  suoium  iurium  alicnavit,  ut  reliquac 
partis  cautionem  et  tutelam  acciperet  *. 

Hacc  sententia  philosophis  elapsi  sacculi  vchementer  arrisit;  quo- 

1  Discoars  sur  l'orig.  ct  les  fond.  de  1*  ineg.  parmi  lcs  homnics. 
Qui  serio  lianc  Rousscavii  fabulam  inlcrpretari  vellet ,  is  certe  non  parum 
conrundcrclur ,  propter  frcquentes  conlradictioncs  quas  in  eo  libro  delcgcret  ; 
pracserlim  cum  ipse  auclor  eiusmodi  slatum  exhibere  vidcalur  modo  ut  vcram 
historiam  ,  modo  ut  hypolesim  quae  non  modo  nunquam  coniigerit,  sed  ne  con- 
tingcre  quidem  poluerit.  At  optima  cst  animadversio  Rosmini  qui  de  hac  rc 
sic  ait  :  «  Quanto  pubblicu  G.  G.  Rousseau  iniorno  al  naturale  dirilto  non  dco 
«  prcndersi  per  un  scrio  lavoro  filosofico  ;  cgli  era  solo  una  elcgia  sulla  sociat 
«  corruzione  in  mezzo  alla  quale  loccogli  di  vivere  lo  svenlnrato  ;  cd  il  facon- 
«  do  dcrlamatore  non  fu  inicso  n()i  da  suoi  scguaci  nii  da  suoi  oppositori.  In- 
«  vece  di  considerarsi  in  lui  1' uomo  stizzito  clie  s'  adira  ,  Toratore  che  esagc- 
"  ra,  il  sofista  che  fa  sfoggio  d'  ingegno  ,  il  pocla  chc  piange ,  si  volIevederTt 
«  il  filosofo  che  ragiona  ;  c  quanlo  queslo  nacqnc  alla  sui  fama  ,  allretlanto 
«  rinsri  dannoso  ai  lempi  ,  dc' qii')Ii  lamcnlava  la  corruzione  ».  (  La  socielii  cd 
il  suo  finn  I.  1 .  c.  'i. 
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rum  sensismus  ul  in  inorali  ad  cgoismnin,  sic  in  iiire  nalurac  ad  sla- 
ium  sylvestrem  ct  bclluinuni  homines  adducebat.  In  praesens  a  philo- 
sophia  propulsata  morcs  vcxat,  quatenus  in  dcpravata  mullitddine  pe- 
stiforas  communismi  ei  socialismi  plantas  genuit  quarum  germcn  iam- 
dudum  in  animis  discentium  severat.  [n  ea  autem  refutanda  pcculia- 
ria  absurda  quibus  scatet  praetcrmitto,  ne  congeries  rcrum  cotifusio- 
nemingeneret.  Satis  mihi  estcontrariam  veritatem  positive  collustra- 
re,  cuius  fulgor  opposili  eiroris  tenebras  vi  sua  dissipabit  *.  Gencra- 
tim  igitur'6stendam  homincm  essentialitcr  socialem  esse,seu  suaptc  vi 
ad  sociclatem  ineundam  ordinatum;  qua  inclinatione  spoliari  nequit, 
quin  a  propria  natura  continuo  desciscat. 

Et  saue  si  cctera  deessent,  nonne  id  fuctum  ipsum  ostendcrct,  adeo 

1  Ul  tamen  aliqua  contra  doclrinam  adco  naturac  rapiignanlem  innuamus  , 
certe  si  Hobbesii  opinio  constaret  ,  homo  vi  naturac  longe  inferioris  conditio- 
nis  esset  quam  bellua.  Jlaec  enini  etsi  cum  aliis  diversae  specici  fcris  saepe 
dimicet  ,  lamen  cum  suis  sitnilibus  pacem  alit.  Sic  nunquam  visus  est  leo  leo- 
ni  pugnam  infcrre  ,  aut  tigris  tigridem  bello  laccssere.  Solus  homo  ,  si  supe- 
ris  placet  ,  vi  naturac  pcrpctuum  belkim  ageret  ciim  celeris  hominibus.  At  ob- 
servalio  ipsa  contrarium  cvincit.  Nam  pueri  ,  in  quibus  natura  nondum  abusii 
libertatis  viliata  esl  ,  cum  mutuo  primum  occurrunl  non  simultatis  etodiisecl 
dilcctionis  potius  signa  cxhibcnt,  ac  vicissim  scparari  gravissime  ferunt.  Ncquc 
id  mirum  esse  debet ,  nam  vel  ipsa  phiiauiia  seu  suimetipsius  amor  ad  cete- 
ros  diligendos  inclinat  ,  in  quibns  eiusdem  naturae  inest  simililudo.  In  iis  c- 
nim  homo  se  quodammodo  iteralum  conspicit.  Sed  ne  multa  persequar,  hoc 
uno  ular  argumento.  Ccrta  status  naturalis  illc  est  qui  a  natura  praecipitur  et 
praecipuae  honiinis  inclinationi  respondet.  At  vero  is  non  bello  scJ  pace  con- 
tinctur.  Naiura  cniin  ordinem  homini  servandum  iubet  ,  ad  ipsumque  ralio- 
nis,  quae  potior  in  honiinc  pars  cst ,  propensionc  connitimur.  Ordinis  autcni 
perseveraniia  pacem  conslituit.  Ilinc  enim  bellum  sive  internum  sivc  cxltrnum 
vxorilur  ,  quod  harmonia  relationum  ,  quae  intcr  diversas  quibiis  constamus 
partes  ,  aut  inter  nos  et  alios  intercedunt  perturbetur.  Ductu  igitur  et  impcrio 
naturae  non  ad  bellum  sed  ad  pacem  ferimur  ;  idque  adeo  verum  cst,  ut  ipsa 
bella,  si  quando  gerunlur  ,  non  nisi  pacis  cupiditate  gerantur. 

Quoad  delirium  vcro  Rousseavii  ,  inter  cetera  absurda  ,  quibus  scatel  ,  haec 
duo  animadveriere  sufilicil.  Primum  quoJ  hominem  ,  qui  essenlialiter  rationa- 
lis  cst  ,  nonnisi  scnsilibus  operationibus  instructum  comminiscatur  in  eo  statu 
qui ,  uipote  naturalis  ,  naturae  summopere  congruens  esse  doberet.  DeinJc  quol 
illi  intelligentia  et  usu  rationis  oibato  liberlalera  largiatur  ,  quae  evidentissime 
«*um  rationis  subaudit  ,  qucinadmodum  in  mclaphysica  probalum  cst. 
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universalc  ct  conslanSj  quod  liomincm  in  socieliUcaliqua  sempci  et  | 
ubiquc  conslilulum  cxhibuil?  Ouoad  enim  antiqiiissima  tempora  re- 
pcterc  memoria  possumus,  alquc  vctustarum  aetatum  documonta  ct 
historiam  perlustrarc,  hominem  initio  in  domcstica  societnlecpeatum, 
dcinccps  succrcscentibus  familiis  nunquam  ab  aliis  seiuiictum,S€d  po- 
tius  sociali  vinculo  colligatum  compcrimus.  Uuo  autem  pacto  vcrisi- 
milis  esse  polcrit  opinio,  cui  expericntia  perpeluo  conlradicit,  et  qui- 
dcm  eiusmodi  quae,  cum  universalis  sit  ct  constans,  in  natura  ipsa 
fundetur  nccesse  est  ?  Praeclare  hac  de  re  Cousin:  «  quando  dicilis 
({  hominem  nalura  sua  socialem  non  esse,  vos  hypothesim  inducitis. 
«  At  quaenam  experientia  ius  vobis  elargitur  afiirmandi  homincm  ad 
«  societatem  ineundam  minimc  rnpi?  Addo  etiam:  ecquod  furtum  ad 
«  socictatem  humauam  in  quaestionem  revocandam  argumenta  sup- 
«  pcditat?  (]avete,  ne  homo  ille,  quem  in  statu  naturali  constituitisan- 
«  tequam  socialis  evadat,  non  verus  homo  sed  ens  quoddam  rationis 
<(  sit.  Deprchendistisne  unquam  naturam  humanam  se  alibi  quam  in 
«  societate  evolventem?  Dilferentia  temporum,  locorum,  stipilumdi- 
«  versitale  quidem  aliqua  principlum  socialitatis  affecit,  ipsique  for- 
«  mas  inter  se  discrepantcs  impcrtiit.  Sed  principium  eiusmodi  sub 
«  hisce  varielatibus  semper  viguit,  omnesque  conlrarios  conatus  su- 
«  peravit,  ac  obstacula,  quotquot  obiicerentur,  edomuit.  Si  forle  ob- 
«  scurari,  quoties  memoranda  quaedam  innovatio  contigit,  ac  ferc 
«  cxtingui  in  dissolutione  aliqua  gencrali  visum  est;  mox  itcrum  ap- 
«  paruit  nova  quidem  indutum  forma,  sed  longe  potcutiore  ac  snn- 
«  cliore,  quam  ante  ,  vi  praeditum.  Quod  cum  ita  sit,  eritnc  qui 
«  mihi  ius  adimat  infcrcndi  homincm  natura  sua  socialem  esse?  Fa- 
«  clum  quod  semper  ut  ubique  reproducitur  in  omnibus  plane  vi- 
«  cibus  humanae  vitae,  quid  aliud  profecto  erit,  nisi  naturae  lex?  An 
«  aliter  leges,quae  mundurn  materialem  gubernant,  a  physicis  col- 
«  liguntur  *?  » 

Verum  ut  rationem  eliam  consulamus,  omnia  quae  in  homine  spc- 
ctari  possunt,  eius  naturalem  socialitatem  persuadcnt,  sive  physicas 
cius  indigentias  sive  sensilcs  aut  rationales  propensioncs  considerc- 
mus.  Et  ad  physicas  nccessitates  quod  atlinet,  hoc  inter  hominem  ac 
bruta  animanlia  valdc  intcrest,  quod  hacc  iam  a  nalivilate  suscipiant 

i  Coars  (I'liist,  lie  pbilos.  mor,  p,  1.  ic<;.   VI, 
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na,  quac  ad  ipsoruni  conservnlioncm  el  lutclHiii  iiMiuirunlur.  Sic  qua"- 
quevi  jnstinctus  determinate  distinguuiU  cibumsibi  opporlunum.quem 
sino  uUa  cura  in  medio  posilum  inveniunl.  Quaeque  idoneis  armis  ad 
se  tuendum  instruuntur.Quare  alia  rostris,alia  unguibus.alia  coruibus, 
aut  saltem  celeritate  pcdum  aut  volatus,  qna  insequenlem  hostem  fa- 
cilcdeclinent,  anatura  donata  csseperspiciuntur.  Advestilumveroquod 
spectat,  nonnulla  pennis,  nonnulla  pilis,  alia  dura  quadam  pelle  obte- 
gi  vides.  Adsummam,ita  singulis  provisumest,  ut  sibipIenesuHiciant. 
Homoaulem  contrahisomnibusdestitutusenascitur,  ad  caquesibi  con- 
grucntercomparanda  rationis  industria  etaliorum  ministcrioeget.  Er- 
go  ut  ad  rationis  evolutionem  ,  sic  ad  convictum  cum  aliis  a  nalura  or- 
dinatus  esse  dici  debet;  nisi  inferioris  conditionis,  quam  bruta  animan- 
tia,  per  delirium  haberi  velit  *. 

Idem  plane  eruitur,  si  affectiones  hominis  tum  sensiles  cum  rationales 
considerantur.  Quisque  enim  vehementissime  ad  confimunicandum  cum 
aliis  inclinatur,  atque  ad  aliorum  indigentiis  subveniendum.  Quare  qui 
scientiam  aliquam  sibi  comparavit,  cohibere  se  nequit  quin  eam  aliis 
impartiatur;  ac  qui  ob  faustum  quemdam  eventum  laetitia  exultat,  aut 

1  lioc  argamenlum  a  D.  Thoma  depromplum  est ,  qui  sic  loquilur  :  «  Aliis 
(t  animalibus  nalnra  praeparavit  tegumenta  pilorum,  defensionem,  ut  dentescor- 
«  nua  ungues  vel  saltem  velocitatem  ad  fugam.  Homo  autem  instiiutus  est  nul- 
«  lo  horum  sibi  a  natura  praeparato,  sed  loco  omnium  data  estei  ratio  per  quam 
«  sibi  haec  omnia  oflicio  manuum  posset  praeparare  ,  ad  quae  omnia  praepa- 
«  randa  unus  homo  per  se  sunicienler  viiam  transigere  non  posset.  Est  igitar 
«  lioraini  naturale  quod  in  societaie  multorum  viVat.  Amplius,  aliis  animalibus 
«  insita  est  natUralis  indiistria  ad  omnia  oa  ,  quae  sunt  ci  utilia  vel  nociva  , 
«  sicnt  ovis  naluraliter  aeslimat  lapum  inlmicum.  Quaodam  etiam  animalia  ct 
«  naturali  industria  cognoscunt  aliquas  herbas  medicinales  et  alia  eorum  vitae 
«  necessaria.  Homo  aatem  horum  quaesunt  vitae  siiac  necessaria  naturalem  co- 
M  gnilionem  habet  solum  in  communi  ,  quasi  eo  per  rationem  valente  ex  uni- 
«  versalibus  principiis  ad  cognitionem  singulorum  ^  quae  nccessatia  sunt  hu- 
«  raanae  fitae,  pervenire.  Non  esl  autem  possibile  quod  unus  homo  ad  omnia 
«  huiusmodi  per  suam  rationem  pertingat.  Est  igiiur  necessarium  homini  quoil 
«  in  multiludine  Vivat  ,  ut  imus  ab  alio  adiuvciur  et  dlversi  diversis  invenien- 
«  dis  per  rationem  occupeniur,  puta  alius  in  medicina  ,  alius  in  hoc,  alius  in 
■«  alio.  Hoc  etiam  evidentlssime  declaratur  per  hoc  quod  est  proprium  hominis 
«  loquulione  utl  j  per  quain  unus  homo  aliis  suum  conceptum  loialiler  potest 
M  exprimere.  Alia  quidem  animalia  exprimunt  muiuo  passionej  suas  in  commu- 
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conlrn  proplcr  advrrsos  forlmKH!  Ciisus  Iristiliri  t;il)cscit,  alios  sonum 
laolari  aut  rondolere  cupit.  Itoniqno  si  in  alios  mooronlos  aut  Inclantor, 
quisincidat,  mox  oorumdom  sonsuum  parlicops  cfficitur,  ncc  quid- 
quam  humani,  quod  ceteros  allingat,  a  se  plane  alienum  pulat.  Hinc 
Tiatura  sermoncm  nobis  largila  cst,  ul  facilo  cum  aliis  nos  communica- 
TC  posscmus,  ncc  quidquam  tam  aogre  ferimus,  quam  eius  usu  ac  con- 
sortio  cctcrorum  privari.  Quod  si  donique  vim  ralioniset  intelligentiae 
€onsuIamus,  ab  ca  cliam  nos  vehcmenter  impelli  ad  societatem  incun- 
dam  comperiomus.  His  cnim  homo  necessario  se  concipit  ut  partcm  et 
quasi  fractioncm  naturac  humanae,quae  quanta  sit  acquanlum  valeat, 
non  in  uno  vel  altero  individuo  manifestat,  scd  in  tota  plane  collectio- 
ne,  quae  per  se  nunquam  abrumpitur,  atque  ad  vires  suas  raagis  ma- 
gisquo  evolvondos  poificicndasque  rontendit.  Hinc  porfoctibilitas  ho- 
niinis  ncxa  est,  quae  ipsum  tantopere  commendat  ac  inter  praecipua.? 
cius  praerogativas  adnumeratur.  Sed  haec  ,  ut  quisque  videt,  societa- 
tom  et  plurium  inter  se  collatas  vires  ac  mutua  subsidia  requirit.  Nisi 
enim,  divisis  munoribus  quisque,  aliorum  auxilio  (luoad  cetera  ful- 
tus,  peculiari  operi  nervos  intenderct,  in  quo  et  eorum  qui  pracccssc- 
runt  labore  iuvarctur,  et  aliis  qui  scquuturi  sunt  sua  inventa  transmit- 
teret  ;  profccto  humanum  gonusnon  modo  valde  anguslis  perfectionis 
terminis  scnipcr  conrluderetur,  scd  ne  diversas  quidom  vires,  quibus 
instruitur,  explicare  possct.  Si  igitur  aut  inslinctum  aut  allectiones  aut 
intelligentiac  indolem  in  homine  contemplamur,  ubiquc  socialitatis  cius 
nativa  vestigia  invcnimus.  Non  igilur  ex  fortuita  quadam  causa  ad  so- 
ciet  atem  adduclus  est,  sed  impulsu  naturae,  quae  ipsum  ad  socielatem 
efformandam  necessitate  veluti  intrinsecus  dcterminavit. 

80.  Caeterum  si  omnia  haec  omitti  velint,  id  unum  observasse  suffi- 
ciat :  homincm  vi  ralionis  ordinem  praescribcntis  ad  bonum  aliuriim 
procurandum  adstringi.  Id  enim  naturalem  benevolentiam  consiltuit, 
quae,  utalias  innuimus  i,  fundamentum  exhibet  humani  consortii  et 
cum  principio  socialitatis  confunditur. 

81.  At  audiamus  quibus  argumontis  Rousseau  atquc  Hobbes  suas 

«  ni  ,  at  canis  inlatratu  iram,  et  alia  animalia  passioncs  suas  diversis  modis. 
«  Magis  igitur  homo   esi  communicativus  alieri  quam  quodcumquc    aiiud  ani- 
«  mal  quod  gregale  videaiur  ,  ui  grus  ,    formica,    ei  apis.  »  (  De  Rcg.  princ. 
«  i.  1.  c.  1.). 
.     1  Iniroduciionc  ad  lus  Nalurao. 
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rabcllas  (lo  sf.itu  lioniinis  nnfur.ili  porsundoro  snt;i?;ant.  Afquo  nd  pri- 
nium  qund  porlinot,  oa  quan  dinit  nd  hnoc  rcvooari  possunt:  I.  Ut  sta- 
tus  naturnlis  honiinis  dignosontur,  ipsumoxuoro  oportot  omn'bus  do- 
nis  supcradditis;  nc  fncultatibus  artificialibus.  Ilis  autem  domptis,  ho- 
mo  silvostris  omnino  ac  segrex  npparet,  nec  nisi  sensionibus  tantum 
instructus.  11.  Idone  univorsales  ope  sermonis  aoquiruntur.  At  sermo 
homini  naturalis  non  est.  In  stntu  igitur  naturali  homocaret  idcis  uni- 
versalibus.  III.  Multi  roperti  sunt  homincs  in  America  ot  Africa  ac  lo- 
cis  polo  proximis  bellunium  more  viventes,  sine  religione,  sine  lop;i- 
b'js,  sino  moribus;  cuiusmodi  sunt  llurrones,  Ilutcntotti,  Lnponii  alii- 
qiift.  At  hi  in  statu  naturali  mancbaut.  Ergo  ciusmodi  est  conditio 
status  naturaiis. 

Verum  hncc  nihil  prorsns  evincunt.  Nam  In  primis  falsum  est  e\- 
iiendum  osso  hominom  omnibus  porfoctionibus  nrte  aoquisitis  ut  sta- 
tus  oius  naturalis  doprehendalur,  Si  enim  hae  naturac  hominis  sunt 
conscntanoae  et  o\  ovolutione  prdliciscuntur  principiorum  quao  ipsi 
indiia  sunt,  naturaloin  potius  eius  sfafum  constituunt,  nd  quem  vide- 
licet  a  nntura  dirigitur  et  promovetur.  Deinde  etiamsi  liis  homo  oxue- 
retur,  non  tamon  talis  superesset,  qualem  Rousseavius  comminiscitnr. 
Non  enim  sola  son.>ibiIitate  ornatus  persisterot,  sed  ratione  etiam  in- 
struerotur,  quae  essentialis  ipsi  est;  tum  domosfica  societatc  conti- 
norefur,  in  qua  omnino  nasci  debuit,  el  nd  civilom  cfFormandam  ten- 
dorot,  ad  qnnm  vi  naturae  incitntnr.  Ad  alterum  vero,  qnod  addit,  re- 
ponimus  utrumque  a  voritatedeficero:  nimirum  iflens  genorales  a  sor- 
mone  pendere,  et  sormonem  homini  natiiralom  non  esse.  Idenrnm 
enim  univorsalitns  non  a  vocibus,  qiiae  idoas  subaudiunt,  sod  ex  ab- 
stractionis  usu  procedit,  qnne  facultas  intolligontine  ost  et  non  loque- 
lam  sed  obiecti  perreptionem  includit.  Sermocinatio  autom  opus  na- 
turae  est,  quae  organa  ad  articulatas  voces  edendns  nobis  conforma- 
vit,etvim  idens  cum.  signis  associandi  largita  ost;  licft  peculiarium  vo- 
cum  determinationem  hominis  libortnfi  permisorit.  Quoad  terlium  no- 
moest  qui  ignoret  in  praesenti  historiae  luce  Rousseavium  aliosquc 
romanensium  fabularum  amatores  in  describenda  conditione  earum 
gentium  rem  non  parum  exaggerasse.  Etsi  enim  illae  valde  barbnris 
moribus  utercntur,  haudtamenea  stupiditate  laborabant  quam  ipse 
iisdem  appinxif;  sed  ralionis  usu  fruel)antur,  nc  Ooi  legisque  naturae 
notionem,  ulcunquo  depravntnm  nc  erroribus  implexnm   possidebant 
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et  coiisortio  aliquo  cum  sui  similibus  ulcbantur.  CetPrum  quidquiJ 
sit  de  raiseris  eiusmodi  nationibus,  probandum  esset  Rousseavio  ca- 
rum  conditioncm  naturalem  fuisse  ct  non  potius,  ut  saniores  omncs 
conveniunt,  recessum  defectionemque  a  naturali  statu,  in  quam  mi- 
serrimi  ilii  homines  inciderunt.  At  dc  Rousseavio  satis. 

82.  Hobbes  vero  haecobiicit:  I.  In  statu  naturaequisque  ius  habet 
ad  omnia.  Hinc  scquitur  laedendi  voluntas  et  mutuum  bellum  o- 
mnium  in  omnes.  Nec  vero  eiusmodi  noccndi  libido  ex  eadem  causa 
omnibus  innascitur.  Nam  homines  in  statu  naturae  vel  sunt  modesti 
et  suas  vires  aequeaestimantes,  velsunt  ferocis  ingenii  ac  tales  et  nil 
sibi  non  arrogent.  Si  hoc,  profecto  hi  ad  alios  iniuria  afficiendos  fnci- 
tantur;  si  primum  contra  contigerit,  voluntas  laedendi  in  ipsis  exori- 
tur  ex  necessitate  se  tuendi  a  violcntia  aliorum.ac  res  suas  suam- 
que  libertatem  vindicandi.  H.  Ingenia  diversa  sunt  ac  mutuo  dissen- 
tiunt.  Dissensus  autem  odiumet  contemptum  parit;  atque  hinc  no- 
cendidesiderium  etbellum  exoritur.  III.  Nisi  ad  mutuum  bellum  na- 
tura  homines  inclinasset ,  cur  viatores  arma  gercrent  ,  domorum 
fores  clauderemus  ,  supremae  potestates  militias  instruerent  ct  si- 
milia  ? 

At  hunc  hominem  his  argutiis  ineptire  nemo  est  qui  non  videat, 
Nara  ius  illud  omnium  ad  omnia,  fulsum  esse  alias  demonstravimus. 
Et  sane  a  pugna  conceptuum  se  vicissim  destruentium  liberari  non 
potest.  Ut  enim  observat  PufFendorfius  i  «  contradictionem  implicat, 
ft  positis  pluribus  hominibus  iure  aequalibus  ,  dicere  ,  omnibus  in  o- 
«  rania  et  in  omnes  ius  competere,  cum  utique  unius  iiis  ad  omnia  non 
«  possit  non  ceterorum  iura  absorbere,  si  effectum  aliquem  sit  ha- 
«  biturum.  lllud  enim  non  minus  absurdura  est,  ius  fingere  quod  nul- 
ft  lura  etFectum  in  homineadversus  alios  homines  obtineat.  Nam  iii 
«  morlalibus  non  esse  et  nullum  habere  eflectum  idem  fere  est.  At 
«  quale  iusest,  cui  alter  pari  iure  possit  resistere?  »  Quod  auteni  ad- 
dit  de  diflerentia  inter  temperantes  homines  et  violentos,  id  non  ad 
roborandara  sed  infirmandani  potius  eius  sentenliain  diclum  videlur. 
Nara  si  raodesti  illi  honiines  suas  vires  aequi  penduntac  aliis  idem, 
quodsibi,  permittunt,  inter  se  pacem  servant.  Bellura  igitur  ab  iis 
excludilur;  quod  ad  summum  inter  bouos  viget  et  malos  illos  qui  ad 
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inferendam  iniuii:un  paiati  sunt  Sed  ne  id  quideni,  bi  conlingeret,  ah 
incliuatione  nalurae  pvocederet,seda  moiuni  perversitate,  qua  homi- 
nes  nequam  seipsos  inquinarunt  et  ad  laeUendos  alios  incilantur.  Quo J 
atitem  lert  natura  non  a  pravorum  hominum  sed  bonoium  consuelu- 
dine  diiudicandum  est.  Ingeniorum  vero  ccrtamen,  quod  oggerit,  in 
primis  commune  non  est.  Multi  enim  pacifica  mente  donantur  acaliis 
tacillime  acquiescunt.  Qai  vero  ab  aliis  discrepant,  modo  cordatisint 
et  prudenles,  satis  inteliigunt  opiuionum  ditrerentiam  nil  concordiae 
voluntatum  detrahere  debere.Ac  si  quando  contrarium  accidat,  id  non 
ab  ordine  naturae  sed  a  defectu  individuorum  repetendum  est.  Deni- 
que  terlia  dilficullas,  si  quid  vaieret,  bellum  non  modo  in  statu  natu- 
rae  sed  eiiam  in  civili  esse  probaret.  Nam  etiam  societate  constituta, 
cautiones  iHaeadhibentur.  At  neutrum  revera  probat.  Non  enim  quia 
natura  ad  alios  laedendos  inclinat,  quisque  a  violentia  aliorum  munire 
se  studet;  sed  quia  multi  sunt  qui  naturali  benevolentia  postliabita  ex 
propria  perversitate  ab  ordine  naturali  recedunt  et  contra  rationis  di- 
ctamen  operanlur,  idcirco  ad  horum  violentiam  retundeudani  praesi- 
dia  individuaiia  et  socialia  conquiruntur. 

ARXICUIUS-  2. 

De  origine  civilis  societatis. 

83.  Hominem  vi  naturae  ad  soeielatem  m-dinatum  esse  vidimus;  modo 
ad  concretam  investigationem  venientes  de  actu  loquamur  oportet  ac 
quomodo  in  societatem  civilem  devenerit  videndum  est.  Qua  in  re  illud 
iure  quaeritur  quodoam  sit  factumprimitivum  etoriginarium  quod  po- 
iitico  cousortio  et  civitatibus  originem  dederit.  Omnis  cnim  naturae  or- 
dinatio  vi  facti  alicuius  ad  actum  adducilur;  quemadmodum  ipsa  es- 
sentia  hominis  per  factum  aliquod^nempe  creationem,  actu  existens  et 
realis  efficitur. 

Ac  in  primis  nemo  ambigere  potest  homlncm  per  factum  ipsius  exi- 

stentiae  quam  recipit  in  socielate  quadam  constilutum  reperiri.  Noa 

modo  enim  in  familia  nascitur  et  educatur,  quae  certe  societas  quaedam 

est,  sed  etiam  ab  hac  cogitationem  praescindendo  relationibus  afiici- 

tur  et  benevolentia  erga  ceteros  homines,  quibuscum  proinde  societa- 

tem  veluti  universalem  eiformat.  Prufccto  si  socielas  non  aliud  sonat 
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quam  consensuni  volutitaluni  et  operalionuni  pro  scopo  aliquo  collatis 
iiisibus  obtinendum,  alque  homines.lioc  ipso  quod  homineb  sunt,  eun- 
dem  fincm  omnibus  praestitutum  habent,  eandum  legem  a  natura  pro- 
ticiscentcm,  quae  iura  et  oilicia  tanquam  media  ad  eundcm  perveniendi 
singulis  diclatjidem  vinculum  mutui  amoris,  quo  invicem  opitulari  ad- 
sliingunlur;  quis  non  videl  omnes  liomines  lioc  ipso  (juod  vita  lucem 
hauriunt  societate  vere  aliqua  sub  Deo  omnium  gubernatore  reapse 
contineri? 

Verum  eiusmodi  societas  nimis  generalis  et  vag,*\  est,  per  se  specta- 
ta  sauclione  visibili  et  forma  positiva  carct,  ad  quam  tendit  lanquam 
ultinmm  complemeutum  associationis  humaiiae  ^,  ac  nimium  distat  a 
biugulis  individuis,  qui  certe  antequam  cum  loio  genere  humano  suas 
lelaliones  explicent,  eas  explicant  cilius  cum  proximioribus  individuis, 
quorum  existentia  ipsis  intimius  copulatur.  Ad  minorem  igilur  et  ma- 
gis  arctam  societatem  iueundam  homo  vi  naturae  rapitar,  quae  perfc- 
cle  individuorum  indiyenliis  satisfaciat,  ac  diversis  muneribus  obeun- 
dis  commoda  vitae  necessaria  stabiliter  afterat,  eorumque  iuribus  saa- 
cte  prospiciensmedia  suppeditetquibus  facile  propriae  perfectioni  ope- 
ram  dare  possint.  Ilaec  vero  civilas  est,  quo  nomine  non  aliud  intelii* 
gilur,  nisi  salis  magna  mullilido  hominum  certo  loco  communis  uti- 
litaiis  gratia  simul  congregata,  quae  diveisis  explendis  muniis,  hxis 
dirigenlibus  legibus,  certa  moderantw  auctoritate  ad  bene  beateque  vi- 
veiidum  sibi  sutllciat.  Porro  eiusiuodi  societas  naturalis  homiiii  est, 
cum  aliud  non  sit  quidquam  nisi  acluatiu  illius  oidinationis,  quam 
homo  a  natura  sorlitur.et  quam  nisi  compleat,  nec  sibi  satis  providere, 
nec  aliorum  consortio  slabiliter  uti,  nec  naturam  humanam  ad  debi- 
lam  pcrfcctiouem  adducere  uuquam  poterit. 

Ilis  praeiactis  responsum  quaestioni  perfacile  suppetit.  Nam  factum 
associationem  civilem  determinans  illud  estgeneratim,  quod  inter  plu- 
ra  individua,  quolquot  ad  civitatem  effbrmandam  concurrunt,  natura- 
les  relaliones  muiuae  beuevolentiae  unilale  quadam  dunet,  easquc  sla- 
Liliores  eflicit.  lam  vero  eiusmodi  factum,  quod  sociabililali  humanae 
acium  imparlieiis  absociationem  concretam  gignit,  pro  varietale  per- 
bonarum,  locorum,  teinporum  multiplex  csse  potuit,  idque  pro  singu- 
larium  rerumpublicarum  nativitate  vesligare  ad  historiam  pertiuct. 

1  De  hac  rc  loiiueiuur  ia  iurc  iulcroaliuaali,  quod  lcrtiuin  liLruiu  lioruiu  £ic> 
nicuiuruuj  clluriiiultii. 
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Alicubi  eiiini  esse  potuit  consensus  plurium  taniiliaruin  inter  se  ae- 
(lualium,  quac  vel  amore  se  luendi  contra  pravorum  impetus,  vel  desi- 
Uerio  communib  auxilii  stabiliter  oblincndi,  in  consortiumvitae  civilis 
paulatim  couvenere.  Alibi  fortasse  ex.ortum  cst  cx  dominatu  polcntis 
cuiusdam  viri,  qui  inlensos  vicinos  subegit.  alque  ad  convielum  tum 
suis  sub  certa  quadam  conditione  adstrinxit;  vel  ex  adventu  peregri- 
uantinmautcolonorum  quorumdam,qui  interritorium  praexistentium 
incolarum  recepli  sunt,  pactis  et  loederibus  inter  se  initis;  vel  aliis 
quibuscunque  causis,  quae  inter  individua  vel  familias  (ixae  societati 
elformandac  impulsum  aut  occasionem  dederunt.  Haec  utdixi  forluila 
sunt  et  mulabilia,  quorum  peculiaris  indagatio  historicorum  vel  phi- 
lohogorum  propria  est. 

Nihilominus  factuni  aliquod  naturale  et  primigenium  extat,  quod 
vcluti  genuina  causa  civitatis  producendae  haberi  debet,  et  quam  cae- 
terao  causae  vi  naturae  praesupponunt,  eamque  prout  possunt  imi- 
tanlur.  IIoc  fuctum  aliud  non  est  quidquam,  nisi  uaturalis  familiarum 
propagalio,  quae  ex  primo  stipite  aut  resecto  et  alias  translato  surt-U- 
lo  enascentes,vincula  ex  naturae  manibus  nexa  inter  se  retineut  ad  con- 
ferendas  muluo  vires  ut  se  se  vicissim  iuvent,  et  servalis  cuiusque  iu- 
ribus  communem  felicitatem  procurent.  Et  sane  familia  societas  qui- 
dem  esl,  attamen  imperfecta  et  ad  individuorum  indigentiis  plene  sa- 
tisfaciendum  minime  sufticiens.  At  imperfectum  non  idcirco  a  natu- 
ra  progignitur,  ut  tale  maneat;  sed  ut  in  rem  perfectam  gradatim  mu- 
tetur,  atque  ad  eiiismodi  finem  inclinatio  ipsi  ingeneratur  qua  assidue 
sollicitetur.  Ergo  iuxta  naturae  ordinationem  et  insitam  vim  familia 
huc  teudit,  utin  socielatem  transfurmetur,  quae  homini  iuvando  plene 
sulhciat.  Haec  autem  civilas  vel  civilis  societas  nominatur. 

Ad  rem  Tullius  :  «  Cum  hoc  sil  natura  commune  omnium  animan- 
«  tium  ut  habeant  libidinem  procreandi,  prima  societas  in  ipso  coniu- 
«  gio  est,  proxima  in  liberis;  deinde  una  domus,  communia  omuia.  In- 
«  de  autem  est  principium  urbis  et  quasi  seminarium  reipublicae.  Se- 
«  quuntur  enim  fratrum  coniunctioues,  post  consobrinorum  sobrino- 
«  rumque,  qui  cum  una  domo  iam  capi  non  possint,  in  alias  domos 
«  tanquani  in  colouias  exeunt.  Sequuntur  connubia  et  affinitates  ,  ex 
«  quibus  etiam  plures  propinqui,  quue  propagaiio  et  sobolcs  origo  est 
«  rerumpublicarura  *  » 

1  Libro  1  dc  OfQciis  c.  17. 
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£n  giaphice  desciipta  p^nuina  et  naliiralis  civitatum  cl  populoruni 
generatio,  quae  non  minus  lationi  quam  historiae  respondet.  Si  enim 
monumenta  scrutamur  quoad  antiquissimas  et  celebriores  gentes,  eas 
non  aliunde  natas  et  in  corpus  quoddam  politicum  coaluisse  comperi- 
mus,  quum  ex  alicuius  insigtiis  familiaesuccessiva  prnpagatione.  Hinc 
patet  civilem  societatem  pro  homine  naluralem  appellari,  non  modo 
quia  eius  naturae  apprime  consonat  ac  omnia  quae  in  ipso  sunt  ad  il- 
lam  ineundam  impellunt;  verum  etiam  quia  elementum  illud,  quod 
hanc  ordinationem  etpropensionem  actuaredebet,si  iii  primo  suo  fon- 
te  consideratur,  factum  aliquod  naturale  est  nempe  individuorum  et 
familiarum  multiplicatio  ope  coniugii.  Nec  difficultatem  tibi  ingerat 
quod  a  voluiilate  individuorum  pendeat  ne  succrescentes  familiae  alio 
discedant  t-t  muluo  scparenlur.  Nani  in  primis  eiusmodi  volunias 
saepe  ofticium  subaudit  ab  eoque  obligatur,  cum  videlicet  aliquid  a 
lamiliis  implendum  appareat,  quod  extra  consorlium  illudcivile,a  quo 
separari  vellent,  praestari  vel  oblineri  nequeat.  Ex  quo  fit  generatim 
ul  non  omnes  societates  sint  vohmtariae,  sed  aliquae  sint  obligatoriae. 
Deinde  etiamsi  ad  coniunctionem  illam  retinendam  praecedens  offt- 
cium  non  adstringat,  nihilominus  non  inde  efficitur  utsocietas /ac/i- 
liu  dicatur.  Volunlas  enim  in  eo  casu  requireretur  non  ad  creandum 
ordinem  sed  mere  ad  ordinem  sibi  applicandum,  quod  certeuthumano 
modo  fiat,  voluntas  intervenire  debet.  Eliam  ad  ineundum  coniugium 
voluntas  necessaria  est.  Num  idcirco  ipsum  non  naturale  sed  generi 
liumano  adventilium  dices?  Aliud  est  quod  volunlas  aliquid  creet  ; 
aliud  quod  ordinem  naturae  recognoscat  ac  obsecundet.  Primum  rem 
factitiam  exhibet,.alterum  naturalem  sed  humano  more  peragendam. 
Jgnis  certe  non  comburit,  nisi  materiae  combustibili  admoveatur.  Di- 
ces  fortdsse  combustionem  non  esse  naturalem? 

Hinc  facile  inlelliges  quomodo  licet  societas  naturalis  hominisit,  ta- 
men  sine  iniuria  naturae  possit  individuum  vel  etiam  familia  quando- 
que  extra  civile  consorlium  segregemet  separatam  vitamagere,  prae- 
sertim  si  magno  numero  personarum  constet.  Cum  enim  tcndentia  ad 
jiocietalem  subordinata  sit  fini  ultimo  et  officiis  quae  inde  consequun- 
lur,si  familiaforte  adsit  quae  certodignoscat  posse  se  extra  civile  con- 
sortium  in  hunc  fini  obtinendum  incurabere,  et  agrorum  aut  pecorum 
cultu  sibi  salis  providere  valeat;  nulla  certe  obligalio  apparat  cur  ad 
societalcm  civilcm  rclincndam  vc)  ineundam  omnino  teneatur.  Fatcor 
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equidem  hanc  solitariam  vivendi  rationem,  si  intia  naiirae  limitos  o- 
mnino  spectetur,  praeciso  omni  supernaturali  iuvamine,  longo  imper- 
fectiorem  esse  statu  civili  ac  innumcris  periculis  «t  malis  obnoxium. 
Tamen  negari  nequit  quin  possibilis  per  se  sitet  lege  naturae  non  pro- 
hibitus  ;  iramo  veteres  patriarchas  sic  aliquando  vixisse  liquet  hi- 
storia. 

Hoc,  ut  vides,  verum  est  de  una  vel  altera  familia  seorsum  inspe- 
cta  ,  non  de  omnibus  simul  sumptis;  quae  generatim  nulio  officio  te- 
neri  ad  societatem  civilem  constituendam  dici  non  possunt.  Quod  enim 
ex  ordine  nalurae  et  ingenita  inclinatione  procedit,  actuari  generatim 
in  homine  debet  ac  in  pluribus  effectum  sortiri  suum.  Ad  summam, 
hic  fere  idem  dicendum  est,  quod  alibi  de  matrimonio  diximus.  ad 
quod  ineundum  in  toto  genere  humano  obligatio  viget,  non  verc  in 
singulis  individuis  seorsum  acceptis. 

Hinc  etiam  infertur  quod  si  quis  divino  ductu  in  solitudinem  agitir, 
ut  se  divinae  contemplationi  penitus  addicat,  et  cura  perficiendi  ani' 
mum  contentus  ceteris  vitae  commodis,  quae  a  civili  societate  prove- 
niunt,  se  libenter  abdicet;  is  certe  altiorem  vitae  genus  init,  quam  sit 
vulgare  et  commune  ceterorum  hominum.  Proinde  non  vituperatione 
sed  laude,  non  contemptu  sed  admiratione  est  dignus.  Verum  haec  vi- 
vendi  ratio  naturalem  ordinem  egreditur  exceditque,  et  supernaturali 
accitu  ac  adminiculis  nititur.  Intra  autem  naturae  confinia  quantum 
perfectum  imperfecto  aniecellit,  etpars  vita  totius  corporis  informata 
partem  superat  a  toto  rescissam,  tantum  homo  in  civili  societate  con- 
stitutus  homine  extra  societatem  degente  praestantior  est. 

ARTICULUS  3. 

Variae  philosophorum  quoad  scopum  civilem  sentenliae. 

8^1.  Maximi  momenti  est  in  iure  sociali  praesensvestigatio;idque  tri- 
plici  potissimum  ex  causa.  Primum,  quia  nisi  finis  societatis  et  bonum, 
quod  assequi  nititur,  rite  determinetur,  dirigi  sapienter  nequit  eius  o- 
peratio,  nec  definiri  certo  poterit  ad  quam  destinationem  implendam 
civilis  potestas  spectare  debeat.  Deinde  quia  cxinde  repetendum  est 
criterium  quo  perfectio  cuiusque  societatis  diiudicatur ,  quae  certe  eo 
praestabilior  erit  ac  excellentior,  quo  magis  scopo  suo  propinquabit. 
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TerliO;  quia  non  aliunde  quam  ex  finis  huius  delcrniinulione  mensui-a 
depromi  poteritofiiciorum  et  iurium,  quae  civili  aucturitali  compelunt, 
tum  eliani  liniilum  quibus  vi  nalurae  cocMcclur. 

Poiro  eiusniodi  cognitio  a  scienlia  suppedilanda  est.  Ilomines  eniiu 
principioadsocietaiem  adducuntur  instinclu  polius  moti  quam  ralionc, 
saltem  vidde  contusani  notionem  habcntesniediorum  quae  ipsis  natuia 
ad  indigenliis  tum  physicis  lum  moralibus  subveniendum  ia  sociulale 
praeparavit.  At  scientia  supcrveniente,  quae  rdlexionem  hominis  re- 
praescntat ,  idea  illa  lucidior  distinctiorque  elhcitur,  ac  scopo  quem 
speclare  debet  declarato,  societas  tola  ad  pcrfectionem  tiibi  consenla- 
nean)  longe  melius  proinovetur.  Quod  cum  ita  sit,  diiigentercuranduia 
csl  ut  scopus  hic  rite  delerminetur,  praesertim  cum  ad  haec  fere  tem- 
pori  eiusmodi  inquisiiio  vel  penilus  ueglecta  fuerit,  vel  admodum  le- 
vilu"  dclibata. 

Fateor  equidem  nunc  lemporis,  quaestionera  hanc  in  Germania  po- 
tissimum  studiosissime  agitari  ccpisse.  Verum  solutiones,  quae  pro- 
-  stant,minime  salisfaciunt,ostenduntque  huius  obiecti  scicnliam  adlmc 
puerascere  et  balbutire  ,  ac  sapicntum  conatus  validiores  exquirere. 
Dum  igitur  hos  expectamus,  conemur  nos  pro  modulo  nostro  aliquid 
iucis  huc  afferre,  quae  saltem  a  crassioribus  erroium  tenebris  animos 
tutetur. 

Uua  in  re  animadvertendum  est in  primis  me  quaestionem  movere  circa 
ius  non  vero  circa  factum,idest  non  vestigare  quid  haec  vel  ilJa  civilis 
societas  pro  scopo  sibi  proposuerit ,  sed  qoid  proponere  sibi  debuis- 
set ,  vel  melius,  quid  natura  et  ratio  proponendum  dictaverit.  Ut  enim 
persona  individua  a  scopo  naturali  delicere  potest,  et  libertatis  abusu 
scopem  sibi  praestiluere,  quom  reapsc  natura  non  voluit;  sic  etiam  ci- 
vilis  societas,  quae  libcrtate  profecto  instructa  est,  non  modo  praclicc 
scd  et  constilutione  ipsa  sociali,  tinem,  quem  quaerit,  in  ea  re  collo- 
care  potcrit,  (|uae  inicnlioni  nalurae  minime  ^it  coasentanea.  His  ila- 
quc  praeiactis  ad  conlroversiam  vcniamus. 

85.  Ac  in  primis  nemo  est  qui  non  vidcat  iormulas  illas,  quae  an- 
tiquitus  fcrcbantur:  scopum  civitatis  esse  lUililalon  coininuneni,  sa- 
iulem  pubUcani,bonuin  (jenerale  aut  aliud  simile,licet  in  se  verae  sint, 
lamcn  nimis  vagas  et  confusas  notioncs  complecti,  (jaaestio  enim  nou 
111  lioc  vuisalur:  ulrum  sociiilis  liiiis  ad  individuum  duntaxut,  an  ad 
ommuui  coilcclioiicui  rcfcrri  dLbcal.  Sat  cuim  conccpUis  ipoc  socic- 
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tatis  cuiuscunquc,  quac,  utdiximus  nalura  sua  in  mutua  bcnevolcii- 
lia  fundalur,  palcfacil  bonuin  quod  pluiium  pcrsonarum  iuiiciionc  in- 
toridilur,  iii  omiies  omnino  rLiluiidari!  oporlere,  ita  ul  si  vel  una  lan- 
tum  cxcludatur,  socictas  iniusla  sit.  Sed  reapse  quaeritur  quid  deter- 
minate  bonum  hoc  gencralc  constiluat,  quod  vcram  omnibus  ulilila- 
lcm  atlerat,  et  publicain  civitatis  salutcm  conscrvet  ac  bospilet.  Uuud 
profecto  assertiouibus  illis  non  cxplicatur.  Quare  qui  illis  utitur,  cisi- 
milis  videtur,  qui  in  fine  hominis  individui  determinando  statueret:  i- 
psum  in  fclicitate  collocari,  quin  rem  dcfineret  in  qua  felicitas  eiusmo- 
di  reponatur.  At  vcro  quiM[ue  per  sc  intcUigit,  non  primum,  sed  po- 
slerius  cardinem  quacstionis  ttiicere  *. 

86.  Hac  igitur  opinione  omissa,  ad  eos  deveniamus  qui  magis  deler- 
minale  scopum  socielatis  protulerunt.  Ac  ut  de  antiquioribus  aliquid 
\nDU-dm.  llahmiiclMS  in  publica  securitaie  tuni  interna  tum  externa; 
Ferguson  in  progressu  naturae  humanae  scopum  hunc  collocari  arbi- 
Iratus  est.  At  iieulra  opinio  veritati  consonat.  Prima  enim  nimis  angu- 
slis  limilibus  bonuin,  quod  iialura  per  societatem  inlcndit  includit,  et 
falsae  socictatis  origini  supcrstruitur.  Nimis  quidem  augusta  est,  quia 
licet  interna  externaque  securitas  procurari  a  societate  debeat,  atque 
ad  hocopporluna  praesidia  ab  ea  comparentur  oporteat;  id  tainen  non 
plene  munus  eius  exhaurit.  Mulla  enim  alia  bona,  quae  hominem  afiir- 
mate  iuvant  augentque,  a  societate  quavis  civili  procurantur,  quue  tx- 
men  ncmo  dicet  munus  eius  praetergredi,  nisi  principia  ipsa,  unde  in 
homine  socialitas  emergit,detrectare  velit.Non  enim  ut  oftensas  et  vio- 
lcntiam  improborum  caveat,  homo  a  natura  ad  socielaiem  iinpellitur, 
scd  ul  muluo  iuvamine  ad  eam  perfectionem  pertingat,  quam  seorsum 
suis  duntaxat  viribus  adipisci  non  possct.  Tum  etiam  inclinatio  ,  qua 
homo  naturalilcr  impellilur  ad  gralificandum  aliis,certe  ipaumnonad- 
ducitadsui  dcfensionemduntaxat  ope  socialis  consorlii  conquirendam. 

Alque  hinc  colligitur,  quod  secundoloco  asseruimus,Heinnecii  opi- 
nationem  falsa  niti  societatis  origine.  Hanc  enim  vim  improborum  es- 
se  asseruit ,  a  qua  ul  frugi  homines  se  defendcrent,  mutua  auxilia  o- 

1  Ilanc  notionis  nimis  vagac  et  indelcrminatae  notam  non  salis  doclinare  mi- 
hi  videlur  Uosminus ,  qui  lincm  socictalis  cxpluti  animi  quictein  cssc  dicil : 
L' iippagainGnlo  o  II  fuic  csseuziulc  dclla  sucictu  di  dirilto  c  di  fallo.  [La  SO' 
vicla  c  il  suo  fuic,  1.  2.  c.  3.) 
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ptasse  ac  iii  uiiuin  coetuni  coaluisse  commentus  esl.Uuod  si  verum  es- 
set  liac  unica  ralione  homines  ad  societatem  vocari,  tunc  facile  Hein- 
iiecio  id  quod  adstruit  concederelur.  Atcum,  practer  liaec,  bona  alia 
adsint  longe  praestabiliora,  quae  natura  ex  associalione  civili  profe- 
L-tura  iiitendit,  nimis  mancum  et  angustum  tinem  ab  ipso  conslitutum 
dicamus  oporlct.  Nec  vero  quis  contendat  cetera  eiusmodi  bona  ex  iilo 
dcrivari,  quatenus  ideo  procurentur  ut  securitas  publica  melius  obti- 
neatur.  Eiusmodi  enirn  connexio  non  semper  demonstrari  potest,  et  e- 
tiamsi  demonslraretur,  praeposterum  ordinem  exhiberet,  quippe  rne- 
dium  in  linem  converteiet.  Non  enim  idcirco  cetera  bona  ab  homiue 
appetunlur,  ut  securiias  habeatur,  sed  potius  ideo  securitasconcupi- 
scilur,  ut  tranquille  ceteiis  acquirendis  bonis  vacare  possit. 

Ad  alterum  vero  quod  attinet ,  nimirum  ad  sentenliam  Ferguson  , 
paucis  me  expediam.  Nimis  enim  aperte  patet  eam  incerta  et  indeler- 
minata  nolione  constare.  Nisi  enim  obiectum  et  scopus,  ad  quera  so- 
cietas  nitidebet,ante  definiaturiintelligi  plane  nequitquid  sit  progie»- 
sus,  quem  illa  sibi  procurandum  proponit.  Quid  enim  aliud  idea  pro- 
gressus  importat,  nisi  continentem  quamdam  semitam,  qua  ad  perfe- 
ctionem  adipiscendam  augendamque  gradus  assidue  fiaf?  Nisi  igitur 
determinetur  quaenam  perfectio  socielati,  qua  talis  est,  comparanda  a 
natura  proponatur,  quo  pacto  ad  eara  progredi  illa  poteril?  Au  viam 
quis  tcienter  inibit,  quin  ante  terminum  intelligat,  quem  pertingerc 
aut  ad  quem  accedere  tandem  oporteat? 

87.  At  mittamus  veteres,  qui  paruin  distincte  quaestionem  hanc  de- 
libarunt;  ad  recentiores  dcscendamus.  Estitaque  nonnullorumsen- 
tenlia,  qui  liberales  nominari  volunt,  finem  societalis  esse  libertalis 
tutelatnel  iugcm  eiJo/ufio/jew/quatenusnimirumtranquiHa  civium  coe- 
xisteulia  et  aequalilate  procurata,  liberlas  siiigulorum  iugiler  promo- 
vealur,  niinuanlurqae  fraena,  quae  ipsam  praepediuat.  Veruni  enini 
vero  eiusiiiodi  opinatio  notionibus  scatet  aequivocis  ,  quae  in  maiam 
partem  toiqucn  possunt  et  reapse  loi(|uentur;  tuai  conditiones  non- 
nullas  pro  statu  sociali  requisita:>  in  finem  converlit;  et  ipsi  conceptui 
&ocietalis  adversatur,  tandem  non  progressum  sed  regressum  potius 
adducit.  Singula  breviter  enucleabo. 

Ac  prinmm  indelerminale  et  vage  libertatem  et  aequalitatem  com- 
mendat,  alque  ita  ut  errori  facile  ansam  praebeat.  Libertas  et  aequa  - 
litas  ijoialis  longe  differt  ab  ea,  quam  communiler  eiusmodi  hominci 
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intcrprelanlur;  qui  revera  [)ro  libertafe  lieentiam,  pro  aequalitate  con- 
fusioneni  oninium  contlitionum  inlelligunt.  Quod  nnn  est  ita.  Nam  li- 
berlas  civilis  non  aliud  exclutlit  nisi  servitutem.  Strvus  auiein  ille  esi, 
qui  non  pro  sua  ,  sed  pro  allerius  tanlum,  iienipe  domini,  utilita- 
le  operatur.  Id  igitur  excludi  debet,  ut  libertas  civis  propria  habea- 
tur.  Utenim  supra  dictum  est  de  societate  generatim  ,  quisque  ci- 
vis  eiusdem  corporis  membrum  est,  atque  una  cum  reliquis  sociis  fi- 
iiem  constituit,  cui  bonum  sociale  procurandum  est.  Quare  cum  inul- 
lifariam  operatur,  ac  oneritus  afticitur,  his  muneribus  haudquaquam 
se  subdit  propter  bonum  alterius  individui,  quod  mancipii  proprium 
est,  sed  propter  bonuin  commune  ,  quod  propterea  ad  ipsuin  eliam 
pertinet;siquidembonunitotius  inbonum  partium  refundidebet.  Qnod 
si  ad  hoc  oblinendum  legibus  obedientia  etsubiectio  requiritur,  a  qui- 
bus  norma  suppeditatur  operationis  communis,  id  iibertatem  civilem 
non  adimit,  sed  confirmat.  Nam,  quemadmodum  individualis  libertas 
non  destruitur  sed  asserilur  ex  eo  quod  rationi  subiiciatur;  sic  iiber- 
tas  civilis  a  ditione  legum  non  imminuitur  sed  roboratur.  Per  ipsas  e- 
nim  voluntas  singulorum  sociali  rationi  se  subdit,  cuins  dictamina 
legibus  repraesentanlur.  Subiici  autem  rationi  non  libertati  sed  licen- 
liae  opponitur,  nec  ulla  libertatis  habelur  iactura,  cum  non  arbi- 
trio  sed  rationi  servitur.  Quare  dum  cives  se  legibus  subiiciunt,  eo- 
runi  libertas  augetur  potius,  idque  duplici  potissimum  ex  capite;  pri- 
mum  quia  ab  arbilriicuiuscunque  deliramentis  eximuntur,  ac  praeter 
id  quod  lex  praecipit,  in  ceteris  omnibus  sibi  parent;  deinde  quia  haec 
obedientia  in  bonum  ipsiuscivis,  quieam  praestat,  redundat,  qui  pro- 
inde,  dum  obedit,  non  tam  aliis,  quam  sibi  ipse  deservit  *. 

88.  Ex  his  etiam  inlelligi  poleat  quid  sit  aequalilas  socialis.  Quae 
quidem  non  materiali  illa  ratione  accipienda  est,  qua  vellent  ii  qui  o- 
ranem  graduum  et  conditionum  differeutiamdesocietaterepelIunt,qui 

1  Apposite  Moniesquieu:  «  In  uno  slalo,  che  6  quanto  dire  in  una  socicli  in 
«  cui  vi  sono  lcggi ,  la  libertk  in  allro  non  puo  consistere  che  nel  poter  farc 
>i  ci6  che  si  dee  volere,  e  nel  non  c^ser  coslretto  a  fare  ci6  che  nun  si  dec  vo- 
«  lere,  Fa  di  inestiori  porsi  in  menlc  ci6  che  siasi  indipendenza  e  cio  che  siasi 
«  liberlh.  La  libcrta  e  il  drilto  di  fare  luUoquoUo  che  permellono  le  leggi  (ad- 
ci  dercm  modo  non  sint  tyrannicae  sed  ralioni  conscnliant ) ;  e  se  un  cittadino 
«  far  potesse  ci6  che  esse  proibiscono,  non  avrebbc  piii  liberl^  ,  poich^  gli  ai- 
«  tri  nel  niodo  s4esso  avrebbero  questo  pojere.  (  S|)iriln  delle  Irggi  1.  9.  c.  111.) 
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cum  niliil  inl<llip:;inl.  so  sociplatuni  reformatorcs  iactant.  Iliec  cnlm 
TTiatcriiilis  aoqualitas  iustitiae  el  hono  ipsorum  civiuin  ropugnat.  Nam 
cnm  iuslilia  exigat  ut  cuiqun  siia  serventur  ac  pro  merito  fiat  rotri- 
butio,  profecto  nccesse  est  ut  quisque  in  iis  quac  possidet  non  patia- 
tur  iniuriam,  et  bnnorum  socialium  fiat  particeps  iuxta  quanlitatom 
rcrumaut  opcrao  quam  in  communc  contulit.  At  vero  in  hoc  vi  ipsius 
naturao  maprna  habetur  diversitas  et  difTerenlia;  cum  non  omnes  ea- 
dem  iura  acquisiverint,  nec  easdem  opes,  idem  ingenium,  eandem  vir- 
lutcm,  cosdem  labores  pro  bono  communi  procurando  impendant% 
Ergoconooptus  iustitiae,  sou  ipse  concoptus  aoqualitatis  ,'iustitia  enim 
aequalitas  quaodam  esl)  ad  materialem  et  crassam  adversariorum  ae- 
qualitntom  respuondam  adducit.  Praeterea  societas,  ut  constet,  divcr- 
sis  muneribus  exerccri  dcbet,  quorum  nlia  pracslabiliora  sunt  rdiis, 
tnm  administrationem  aliquam  et  organismum  requlrit,  in  quo  supe- 
riorcs  et  subditi  haboantur.  Quamobrem  aequalitas,  quam  oppugna- 
nuis,  insomnium  quorldam  ost  vel  dolirium.  Vera  igitur  civium  ac- 
qunlitas  in  hoc  sita  orit,  ut  singuli  provirili  sua  parte  communis  bo- 
ni  sint  participes,  nec  pro  nonnullis  lantum,  sive  pauci  sint  sive  mul- 
li,socialis  folicitatis  voluti  monopolium  fiat,  reiiqui  contra  ponitus  no- 
gligantur.  Tum  etiam  nccessc  estut  iura  cuiusque  civis  sarta  tectaquo 
serventur,  noc  cuiuscunque  pracpotentis  hominis  violentia  lacdi  aut 
imminui  unquam  valeant.  Cum  hac  voro  aequalitate  optime  concilian- 
tur  accidentales  dilTorentiae,  quae  ut  ab  individuo  sio  etiam  a  civn  o\- 
oludi  non  possunt;  immo  etiam  necessariac  sunt,  ut  bonum  cominu- 
ne  subsistat. 

80.  Hacc  igitur  libortas  et  aoqualitas,  moilo  a  nobls  explioalo  ,  in 
societate  procurariutiquo  dobetet  promovcri;  sed  id  conditioncs  non- 
nullas  constiluitadcivis  naluram  rcqui;>itas,  non  vcro  finem,  ad  qucm, 
his  conditionibus  subauditis,  societas  et  cives,  qui  illam  cirormant  , 
contondunt.  Quod  si  quis  dicat  hanc  sontonliam  ita  intolligondam  os- 
se  ut  quantum  fiori  polest  indetinito,  bona,  quac  homini  pcrficiondo 
respondent,  libertati  et  nisibus  individuorum  permittantur,  quin  so- 
cialis  auctoritas  se  illis  unitate  donandis  immisceal;  inprimisin  eun- 
«lom  scopulum,  quem  obiiciobamus,  impingilur.  Id  cniin  roapse  non 
finom,  sod  ad  summum  mcdium  cxhihpt,  ad  (inom  sncialom  obtincn- 
dum  magis  opportuiium.  Sed  nc  id  quidom  oum  voritate  dici  potest , 
siquidem  ipsi  concoplui  sooietalis  advcrsarelur.  Iliec  cniin  sociorum 
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iii  ulcm  conspiranlium  consonsum  inchulit,  qni  si  rcmovcUir,  ad  sla- 
lum  solitarium  ot  srp^rogom  inflividn.i  pcrducunlur.  \l  conspiratio  ad 
unum  aliqui'1  habori  noquit,  ubi  unitatis  principium  decst,  ac  omnia 
individuorum  arbitiio  ct  propensioni  tradunlur.  Promolio  igilur  li- 
bortatis  sensu  advcrsariorumacoepta  naturani  socictalis  pcssumdat, 
ac  tendentias  excitat  individualcs  sine  unitate,  sod  plcrumquc  mutuo 
divcrgcntcs,  saepe  etiam  repugnantes ,  quae  soci*;tatem  intcstinis  bel- 
lis  cxagilarent,  camquc  tandem  aliquando  dissolverent  *. 
Alque  exindo  patet,  quod  ultimo  asserebamus,  scntentiam  huius- 

1  Id  adco  vprnm  esl  nt  Fpse  Ahrens  ,  libpralismo  cf-rto  non  infonsus  ,  haec 
scribcre  non  dubilavcrit  :  «  Qucsto  sistcma  di  libcrli  prescnta  da  un  altro  la- 
«  to  de'gravi  incnnvenienli ,  cui   importa    cercare   un    rimedio.  Abbandonanilo 
«  ciascuno    alla  propria  inteliigenza    cd  ai  suoi  proprl  sforzi  ,  csso    non    solo 
«  ha  provocala' una  concorrcnza  circoscrilta  ne'  limili  deU"  cmulazirine;  ma  una 
«  iotta  tra  tuiii  gl'  intcre?si  c  tutte  Ic  forze    dcg'.'  individui  ,  in  cui  i  piii  de- 
«  biili  dcbbon  soccombcre  o  Insciarsi  govcrnare  daile  fnrze  piii  possenti.  Anco- 
«  ra  in  qucsta  iolta  non  sono  i  piii  forti  pcr  iulcUigpnza  e  pcr  moralila  qucl- 
«  li  che  dominano  gli  aliri  ,  ma  al  cojiirario    sono    le  passioni  viziose    quelle 
«  cbe  appalcsflndosi  ml  sislcma  della  liberli  illimitata  lian  trionfato  dcHe  pii^i 
«  nobili  facnltA  morali  ,  a  scgno  tale,  cho  csse  potrebboro  far  perderc  la  con- 
«  fidcnza  nell.i  natura  miiraie  dcll'  uomo.  Accadc  della    sucicUi    quello  chc  ac- 
«  cade  dcll'  imiividun.  Una  volta  chc  il  legame  e  Tarmonia  tra  le  facolia  trn- 
«  vansi  rolle,  e  che  l'individuo  si  abbandona  al  capriccio  delle  sue  passioni, 
«  senza  infrenarle  ne'  loro  giusli  limili  ,  senza  dirigerle  con  la  facolti  snprema 
«  della  ragionc  ,  ben  tosto  le  pa?sioni  inferiori  prcniJono  il  di  sopra  sulle  dis- 
«  posizioiii    gcncrose  ,    cpper6  ruomo  si  abbrutisce  ,  invece  di  addivcnir    piu 
«  moralc  con  un  uso  razionale  della  sna  liberia.  La  mancanza    di  legame  e  di 
«  coordinazione  tra  le  forze  sociali  deve  adunque  produrre  un  disordine   ana- 
«  logo,  in  eui  l' individualismo  cnn   tutte  le  sue  conseguenze  la  viiicc  sugPin- 
«  tcressi  gcnerali  dciruomo  e  dclla  sociela.  .  ,  .  L'  esainc  delia  siiuazione  at- 
«  luale  dcgli  spiriti,  ne' paesi  che    finora  hanno  piii  o  meno  completamcnie  a- 
«  dottalo  il  sistema  di  libcrli  ,  deve  convincere  gli  uomini  pensanli   che  que- 
«  sio  sistema  solo  non  pu6  addivenire  o  restare  il  priiicipio  di  organiz/.azionc 
«  sociale  ,  ch'  csso  al  contrario  mcnercbbe  nella    sua    applica^ione    esclusiva  o 
«  compiuia  ad  una  vera  dccomposizione  della  societ^.  E  che  aliro  potrebbc  at- 
«  tcndersi  da  un  principio  ,  che  consecrando  l' individualismo  ciea   una  folla  di 
«  volouia  divergcnli  ,  le  quali    senza    accordo  ,  scnza  dirczionc  c  scnza  scopo 
«  comunc  debbon  finire  col  farsi  scambievnhncnlc  la    gucrra  ?  (  Corso  di    dr. 
«  \at.  trad.  ilal.  pag.  313  ). 


124  VARIAR  PniLOSOPHOnUM 

modi  non  proprrcssum  sed  rcgrcssum  inducero.  Progrcs5U3  cnim  non- 
nisi  per  societatcm  haberi  potost:  ac  proinde  ea  omnia  ,  quae  nalurae 
socit  talis  adversantur,  progressui  repugnanl.  Et  sane  quid  liumanilas 
valcat,  nonaliunde  apparet.  nisi  ex  eo  quod  individuorum  nisus  sin- 
gulorum  virium  addilamento  harmonica  quadam  evolutione  se  raul- 
tifariamexplicent  ac  mutuo  iuvaminc  augeantur.  Uuomodo  igitur  non 
perfectibilitati  contrarium  habebitur  systema  illud  quod  individua 
mutuo  seiungit  et  disgregat? 

90.  Aliae  sunt  sententiae,quae  finem  societatis  reponuntvel  in  copia 
bonorinn  exteriionim,  vel  in  luiela  vitae  et  proprietatis,  \e\  generai- 
lius  in  tutela  iuriiim  quibus  quisque  civisornatur.  Sed  harum  nulia  sa- 
tisfacit.  Prima  enim  epicurcismum  sapit,  et  civilem  societatem  in  indu- 
strialem  convertit.  Altera  vero  nimis  angusta  est  ac  iisdem  incommo- 
dis  subiicitur,  quae  superius  in  Heinnecii  sententiam  animadvertimus: 
ab  ea  siquidem  revera  non  differt.  Quod  quidem  de  teriia  etiam  dici  pos- 
set:  quae  insuper  exinde  quoque  vacillat,  quod  non  definiat  quorum- 
nam  iurium  tutclam  includat.  Si  enim  explicatur  de  solis  et  omnibus 
iuribus  naturalibus  a  socielate  minime  pendentium;  difficultas  offen- 
ditur  tum  qaod  non  omnia  haec  iura  societas  civilis  suo  patrocinio  tu- 
tetur  ac  sanciat,  tum  etiam  quod  ex  eiusmodi  iuribus  illa,  quae  ad  tu- 
tandum  societas  assumit,  in  ipsa  aliter  modificenlur  et  aliis  superve- 
nientibus  augeantur.  Unde  igitur  huius  modificationis  limitationis,  au~ 
gmenli  norma  sumctur;  nisi  finis,  ad  quem  societas  spectare  debet, 
anle  subaudiatur?  Certe  nonnisi  ex  fine  regula  suppeditari  potest  eo- 
rum  oranium,  quae  ad  rem  quamlibet  pertinent. 

Dices:  mensura  accipielur  ex  mutua  civium  coexistentia  quatenus 
possibilis  effici  debeat.  Verum,  nisi  coexistenlia  haec  quoad  locum  ha- 
bitationis  duntaxat  intelligi  velit  (  quod  ridiculum  sane  essct  ),  inlel- 
ligi  profecto  debet  quoad  finem  aliquem,  quem  socii  per  coexisleotiam 
illam  consequuturi  sint.  Aique  ita  finis,  dum  afTertur.revera  suppoui- 
tur.  Sin  explicari  velit  illa  opinio  de  omnibus  iuribus,  quac  homini 
competunt  prout  in  societate  iam  constitutus  est,  haec  evidentissime 
societatem  eiusque  finem  iam  ante  subaudiunt. 

91.  Denique  ne  nimius  sim,Ahrens,  Krausii  placila  sequutus  sicreni 
definit.  Scopum  civilis  socictatis  distinguendum  esse  ait  a  scopo  socie- 
talis  genericae.  Huic  eumdem  ftnem  assigoat  quem  homo  habet,  nempo 
completam  cvnlutionrm  facultatum  humanarum.  Porro  hunc  finem. 
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cum  valde  complexus  sit,  in  varios  magis  peculiarcs  disparticndum  es- 
sc  ait,  pro  quibus  adipiscendis  variac  activitatissphaerae  crecntur,  scu 
totidem  associationcs,  cxempli  causa  societas  moralis,  scieutifica,  in- 
dustrialis,  civilis,  aliaeque.  Ilarum  unaquaeque  pecuiiarem  finem  ha- 
bet,  cui  adlaboret,  et  ex  aliis  minime  pendet.  Ad  tinem  igitur  societa- 
tis  civilis  deveniens,  ipsum  reponitin  applicatione  et  evohitione prin- 
cipii  iiiris  et  iiislitiae  *  ;  quatenus  nimirum  civilas  huc  spectct  ut  con- 
ditiones  et  media  sociis  suppeditentur  a  libertate  pendentia,  quae  adc- 
ptioniet  evolutioni  ceterorum  finium  rationalium  sint  necessaria. 

Hoc  systema  a  liberalismi  absurditate  aliqua  ex  parte  recedit,  cum 
individuis  humanis  civilem  societatem  efformantibus  aliquam  unitateni 
impertiatur  ope  associationum  singularum;  at  ei  alia  ex  partc  non  pa« 
rum  assimilatur,  et  nova  incurrit  incommoda.  Ut  breviter  quae  contra 
ipsum  afferri  possunt  innuam,  in  primis  nimis  angustum  scopum  as- 
signat  socielati  civili,  qui  nec  experientie  nec  rationi  respondet.  Non 
respondet  experientiae,  quia  nulla  fere  est  societas  nec  unquam  fuit, 
quae  illis  terminis  munus  suum  contineri  existimavit.  Non  respondet 
rationi,  quia  indigentiae,quibus  homo  ad  civitatem  constituendam  in- 
citatur,  plus  certe  requirunt  quam  ipse  constituit.  Deinde  cum  socic- 
tiis  ius  procurat  seu,  ut  is  intelligit,  media  comparat  evolutioni  facul- 
tatum  humanarum  necessaria,quaero  utrum  dirigidebeata  normaho- 
nestatis,  an  ab  ea  eogitationem  abstrahat.  Si  primum  dicit,  aliquid  al- 
tius  ab  ea  spectari  fatetur,  quam  sit  copia  conditionum  quas  inducit. 
Sin  alterum  largitur,  turpissimum  munus  societatis  tribuet,  nempe  ut 
ministerium  suum  exhibeat  et  media  suppeditet  tum  virtuti  tum  ne- 
quitiae  opportuna. 

Postremo,neplura  consecter,haec  opinatio  anitate  debitahumanam 
societatem  privat,  et  sibimet  ipsa  repugnat.  Illud  quidem ,  proptcrea 
quod  scopos  illos  peculiareset  associationes  ipsis  respondentes  muluo 
independentes  constituit,  sine  ullo  principio  quod  ipsorum  conspira- 
tionem  procuret;  ac  proinde  individualismum  creat  novi  generis  a  su- 
periore,  quem  ipse  Ahrens  reprobavit,  parum  diversum.  Profecto  uni- 
tas  et  harmonia  adstrui  nequit,  nisi  scopus  unus  concipiatur  ad  queni 
ceteri  referantur.et  potestas  eos  invicem  coordinandi,  ita  ul  quaeque 
pars  activitatis  humanae  suis  terminis  conlineatur  et  aliam  minime 

lConfer  ca  quae  diximas  dc  iurc,  io  scnsu  quo  ips  um  Ahrens  interprctatur. 
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laedat.sed  pollus  concentu  quodam  ad  supremum  finrm  spoctandum 
advocct.  Secus  siquaeque  vis  proprio  impulsui  lantuni  obediat,  mutua 
lucta  ctexcessus  unius  in  damnum  alterius  vitari  non  poterit;  ex  quo 
solutio  et  pcrnicies  societatis  orirelur.  Qutnam  igitur  utopia  liaec  con- 
cipietur,  quae  munus  socielatis  ad  hoc  tantum  extendi  ait  ut  media  sup- 
peditet  evolutioni  viriumhumanarumnecessaria.ipsasautem  vires  suis 
peculiaribusassociationibus  permittat,quincontinuo  societasin  studia 
scindatur  prorsus  divergentia,et  alia  aliispraeponderantia?Ecquid  au- 
tem  mutuum  conflictum  ex  hac  diversitate  studiorum  et  partium  cna- 
scentem  prohibebit?Quomodo  pax  civium  elordoconstabit,sine  aliquo 
principio,quod  suis  legibus  et  iniperio  peculiaria  illa  organa  societatis 
moderetui?Xonne  idem  iderit  ac  Statumunumdestruere,  utcongcries 
plurium  Statuum  mutuo  conilictantium  efformetur?  Hoc  adeo  vcrum 
est,  ut  ipse  Ahrens  ad  divcrsos  hos  circulos  vitae  socialis  aliquo  vin- 
culo  synthetico  donandos,  in  ultimo  capite  sui  operis  necessilalcm  a- 
gnoscat  cuiusdam  potentiae  centralis  a  repracsentantibus  singularuin 
associalionum  efformatae,  quae  unitatem  singulis  largiatur,  omnesque 
in  debita  proportione  contineat,  iuxta  boni  communis  exigentiam.  Sic 
iterum  aedificare  nititurquod  destruxerat,  ct  post  longasambages  cir- 
culum  vitiosum  offendit. 

ARTICULUS  i.        0 

De  seopo  civilis  soQietatis  Auctoris  opinio  proponitur . 

92.  Reiectis  opinionibus  ,  quae  vel  falsum  vel  mancum  scopum  so- 
cietati  tribuunt,  restat  ut  quid  rationi  congruentius  videatur  tandcm 
aperiamus.  Qua  in  re  observandum  est  societatem  civilem  associatio- 
nem  esse  completam,  quae  totum  hominem  suo  modo  rcspiciat  ,  ac 
proinde  eius  finem  cum  omnibus  sphaeris  activitalis  humanae  colli- 
gari  et  in  singulos  fines  particulares  innuere.  Insuper  hunc  scopam  ta- 
lem  esse  oportere,  ut  ex  ipso  vera  unitas  in  socios  derivetur.  Natura 
enim  societatis  harmoniam  requirit  voluntatum  et  operationum  socio- 
rum,  idque  non  aliunde  proficisci  potest,  nisi  ex  fine  ,  ad  quem  socii 
lanquam  partes  eiusdem  totius  dirigantur.  Si  enim  homo,  prout  indi- 
viduum  quoddam  est,ordinem  exquirit  quoad  diversas  activitates  qui- 
bus  inslruitur  (quac  si  seorsum  tanluni  inspiccrentur  sine  ulla  subor- 
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dinalione  unlus  ad  aliam,non  ens  ordinatum  sed  praeposterum  exur- 
geret);  id  etiam  de  ipso  prout  socialitatc  aflicitur  dicendum  est.  Diver- 
sae  associaliones  diversis  sphaeris  activitalis  humanae  respondent,  at 
aliquo  ordine  instrui  debent,  ita  ut  una  in  ceteras  dominetur.  Hoc  au- 
tem  munus  competere  nequit  societatibus  incompletis,  quae  ad  parteni 
tantum  activitatis  humanae  referuntur,  et  peculiari  suo  gyro  sic  con- 
linentur,  ut  centrum  aliarum  non  constituant.  Quoties  igitur  eiusmo- 
di  tinis  in  medium  aflfertur,  qui  huic  unitati  impartiendae  sit  impar,  is 
evidenter  nequit  esse  finis  a  natura  praestitutus  societati. 

Nec  dicat  Ahrens  hanc  unitatem  non  in  praesenti  esse  quaerendani 
sed  in  posterum;  cum  nimirum  cetera  organa  societatis,  quae  scien- 
tias,  artes,  commercia  et  similia  respiciunt,  evoluta  fuerinf.  Nam  in 
primis  nos  disputamus  de  scopo  societatis  civilis,  qui  per  se  a  natura 
intendalur,  non  vero  de  tempore,  quo  nbtineri  possit.  Deinde  si  hanc 
unitatem  scopo  societatis  Ahrens  in  posterum  largitur,  largiri  etiam 
debet  in  praesenti.  Ubi  enim  eadem  res  habetur,  idem  finis  assignan- 
dus  est,  cuius  determinatio,  non  ab  arbitratu  aut  circumstantiis  pen- 
deat,  sed  a  natura,  quae  semper  una  eademque  subsistit.  Denique  e- 
iusmodi  organa  niagis  vel  minus  explicata  scmper  in  societate  extite- 
runt.ac  nunc  eiiam  reapse  extant.Quid  enim  aliud  sibi  volunt  univer- 
sitates,  educationis  collegia,  domus  commerciorum,  atque  alia  gene- 
ris  eiusdem?  Quod  si  haec  multa  adhuc  imporfectione  laborant,  talis 
imperfectio  demi  non  debet  per  liberam  independentiam  ,  ut  adversa- 
rius  somniatur,  sed  per  explicationem  propriae  activitatis,  mutuo  ta- 
men  consensu  ad  finem  supremum  sociorum  conspirantis.  Id  enim  fert 
natura  partium,  ut  rite  progredi  nequeant,  nisi  vita  communi  infor- 
mentur,  ac  aequilibrio  opportuno  donatae  non  se  vicissim  impediant 
sed  adiuvent  potius. 

Deinde  ad  scopum  hunc  rite  detiniendum  observari  debet  quo  civi- 
lis  societatis  vis  et  efilcacia  extendi  possit.  laeptum  enim  esset  et  ra- 
tioni  adversum  aliquid  rei  cuilibet  praestituere  ,  quod  ipsa  assequi 
nequiret  ;  natura  enim  onera  non  imponit  ,  nisi  media  etiam  con- 
sentanea  suppeditet.  At  vero  nemo  non  videt,  activitatem  societatis  uoii 
ad  alia  extendi  posse,  nisi  ad  ea  quae  ad  extcrnum  apparatum  pcrti- 
nentet  praesentem  vitam  respiciunt.Quae  eniminterna  suntaut  futu- 
rum  aevum  spectant,  eius  aciem  et  efticacitatem  praeterlabuntur,  at-v 
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que  itleo  ad  aliam  associatloncm  altior«m  pcrlinent,  ncmpc  rcligio- 
sam,  do  qua  in  ultimo  capite  dicluri  sumus. 

Dcnique  hoc  prao  oculis  liabcri  debet:  mutua  hominum  iunctionc 
naturam  sempcr  intcndcro  mutua  quaedam  subsidia  ot  iuvamina 
quoad  ea,  quae  seorsum  socii  acgrc  admodum  consequerentur.  Tum 
ciusmodi  iuvamina  talia  esse  deberc  ut  bono  sociorum  proprio  sic 
conferant  ,  ut  ipsum  alliore  quodam  gradu  obtineant  ,  et  in  ani- 
pliore  sphaera  se  spatiantem,  quam  sit  merus  ambitus  individualis. 
Socielas  enim  cum  plura  individua  invicem  copulet,  ac  mutuo  donet 
auxilio,  vires  singulorum  longe  expeditiores  potentioresque  cnicit. 
Quare  individua  sic  complectitur,  ut  ipsi  iunctione  aliorum  quodam- 
modoamplificentur,  ac  capacitate  augeantur  exerendi  omnes  vircs  ^ 
quibus  natura  hominis  instruilur.  Quarc  quoad  admiDicula  quae  con- 
quirit,  licet  eundem  fmem  retineat,  quem  natura  individuis  seor- 
sum  praestituit ,  hunc  tamen  vi ,  extensione  ,  et  praeslantia  valde 
auget. 

His  praeiactls,  res  concludi  posse  videtur.  Nam  finis  civilis  sociela- 
tis  tribus  hisce  proprietatibus  affici  debet,  nempe  ut  auxiliis  quibus- 
dam  constet,  quibus  socii  ad  verum  et  ordinatum  bonum  iuventur; 
ut  eiusmodi  auxilia  externa  sint  et  ad  vitam  praesentem  referantur; 
ut  scopus  ille  capax  sit  subiiciendi  sibi  in  suo  ordine  omnes  partes 
activitatis  huraanae,  ipsisque  unitatem  etharmoniam  impartiatur.  Di- 
00  itaque  finem  civilis  societatis  non  esse  aliud  nisi  tutiorem  facilio- 
remque  reddere  sociis  assequutionemfelicitaiis,  quae  in  ordine  morall 
consistit ,  singulorum  iuribus  'protcgendis  ,  ac  media  illuc  ducentia 
sociali  cooperatione  amplificando  ^.  IIoc,  si  rite  perpendatur,  condi- 
tiones  omnes  complcctitur,  quas  ad  finem  consortii  civilis  determi- 
nandum  concurrere  oportere  diximus.  Nam  ordo  moralis  reapsc  talis 
est  ut  omnibus  sphaeris  activitatis  humanae  imperet,  atcjue  ideo  ad 
eas  unitate  ct  consensu  donandas  maxime  opportunus  cernitur.  Cum 
vero  hic  ordo  moralis  non  in  se  sed  ratione  mediorum,quae  ad  ipsum 
servandura  explicandumque  consentanea  sunt,  spectctur,  civilis  pote- 

1  Haec  sentenlia  parum  recedit  ct  fortasse  eadem  omnino  cst  nc  opinio  Ta- 
parellii ,  qui  de  hac  re  sic  scribit :  11  fine  immedialo  pcr  coi  opcra  dirclla- 
meDle  la  socicttt  6  il  benc  comune  csterno  ordinalo  alT  individaalu  inlerno  di 
tuUi  gU  associati  e  subordinaio  al  loro  uUimo  Cuc  ( Corso  elcm.  di  nat.  dir. 
I.  IV.  arl.  1. ) 
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slas  proprio  ambilu  conlinclur  externorum  pracsidiorum,  quin  ad 
fllia  quae  ipsam  minime  atlinent,  manum  iniiciat.  Doniquc  hoc  scopo 
nemo  non  vicJet  genuinum,  imnio  suprc;mum  bonum  hominis,  quato- 
nus  homo  est  ,  spectari,  quod  proindc  ad  onincs  aoquc  pcrlinoat, 
quodquc  vi  sociaUs  coopcrationis  proceriorc  schala  protcndi,  vahdit  - 
re  robore  instrui,  ac  in  omnibus  omnino  rebus  quae  quoquo  modo  a 
volunlale  humana  dcpendcnt  influxum  Qxerccat. 

ARTICDLUS  5. 

De  elemcntis  quibus  civilis  societas  constal,  Giusqiie 
structurae  principiis. 

93.  Fino  proposilo,  ut  societas  concipiatur  concipienda  est  collcctio 
pluriuui,  qui  collatis  nisibus  ad  illum  assequendum  conspircnt.  Ergo 
luculcnter  apparet  elementum  unum  societatis  civilis  esse  multiludi- 
nem  sociorum,  polissimum  vero  familiarum,  ex  quibus  personalitatis 
humanac  intcgritas  ct  perennitas  suppcditatur.At  eiusmodi  multitudo 
societatem  non  efformat,  nisi  quatenus  unitate  douatur,  seu  quate- 
nus  eius  membra  eumdem  finem  intendant,  ad  ipsumque  adipiscen- 
dum  pro  virili  sua  parte  cooperentur.  Ergo  principium  aliud  exquiri- 
tur,  quod  fmem  illum,  in  quo  bonum  commune  situm  est,  sociis  prac- 
scribat,  tum  media  opportuna  determinet,  ac  muUitudinis  operatio- 
nem  ad  illum  assequendum  modcretur.  Individua  enim  sibi  relicta 
facile  discrepant  inter  se,  propter  diversitatom  iudiciorum  et  privalae 
utilitatis,  cuius  incitamento  movenlur,  Quare  altius  quoddam  princi- 
pium  necesse  est,  si  consensus  ct  unitas  luibori  velit.  Eiusmodi  prin- 
cipium  auctoritas  nominalur,  cuius  subioctuni  camlegitimo  possidens 
appdlAlur  superior,  cum  contra  ccleriomnes  voce  Qixxv  subditi.  Ex 
superiore  igilur  et  subditis  societas  essentialiterconstat. 

Qua  in  re  probe  animadvertendum  est  auctoritatcm  non  essc  ideni 
ac  dominium,  quemadmodum  etiam  superior  a  domino  maxime  dif- 
fort,  et  sermis  a  subdito.  Nam  dominium,  ut  alias  dictum  est,  in  facul- 
late  rcponitur  disponendi  de  re  aliqua  iuxta  proprium  beneplacitum 
ad  utilitalcm  eius  qui  ipsum  possidet.  Auctoritas  contra  cst  ius  diri- 
gcndi  mullitudincm  ad  bonum  communc,  ac  proindc  non  privatam 
subiecti,  sed  publicam  tolius  corporis  socialis  ulilitatem  speclal,  nc- 
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que  ex  arbitrio«ed  ex  ratione  iuxta  boni  communis  exigcntiam  nor- 
mam  operandi  desumit.  Quare  superior  pro  termino  utilitatis,  quam 
regiminis  exercitio  procurat,  non  seipsum  habet,  ut  dc  domino  con- 
tingit,  sed  socielatem  universam.cui  praesidet;sicut  subditus  ei  subii- 
citur,  non  ut  eius  utilitalem  (  quemadmodum  de  servo  est ),  sed  ut 
utilitatem  procuret  communem  seu  totius  corporis,  quae  proinde  in 
ipsum  et  in  cetera  membra  ,et  in  superiorem  etiam,  (jui  societatis 
voluti  caput  est ,  refundalur.  Merito  igitur  dici  posset ,  subdilum 
idcirco  imperio  subiici,  ut  bonum  suum  obtineat,  quatenus  tamen 
non  ad  ipsum  duntaxat  refertur,  sed  quatenus  cum  aliis  communi- 
calur,  utpote  communi  concursu,  maiori  amplitudine  et  stabiiitatc 
procurandum. 

Exquo  etiam  facile  intelligitur  bonum  commune  non  esse  idem  ac 
bonum  maioris  partis,  sed  totius  corporis,  nimirum  omnium  socio- 
lum;  quo  penilus  privari  nemo  potest,  nisi  in  poenam  patrati  cuius- 
dam  facinoris  a  societate  celerorum  penitus  abscindatur.  Quare  socie- 
tatis  natura  omnino  pervertilur,  quoties  numerus  aliquis  sociorum, 
sive  magnus  sit  sive  exiguus,  sospitetur  ac  copia  rerum  abundct,  reli- 
qui  omnes  miseria  et  barbarie  laborent.  Immo  socialis  iustitia  laeditur, 
eliamsi  vel  unius  duntaxat  socii  utilitas  ac  praesidium  negligatur.  Qua- 
propter  nemo  non  videt  quantopere  iuri  naturae  repugnent  civitates  il- 
lae  aut  regna,  in  quibus  altera  pars  civium,  utcunque  amplior,  alteram 
veluti  opprimat,  atque  ad  sui  duntaxat  emolumentum  omnem  pene  so- 
cialem  coijvertat  prosperitatem. 

94.  Cum  quodvis  totum  partes,  unde  constat,  non  destruat  sed  per- 
liciat,  id  maxime  de  societate  dici  debet,  quae  ex  personis  coalescit  at- 
que  ad  earumdem  bonum  procurandum  ordinalur.  Quapropter  iura 
individuorum  et  fiimiliarum,  quae  ipsam  constituunt,  non  laedi  aut 
imminui,  sed  potius  solidari,  et  cautionem  tutelamque  suscipere  de- 
Lent.  Harmonice  tamen  incedant  atque  ita  temperentur  oportet,  ut  cuiu 
aliorum  coexistentia  cor.ciliari  valeant  et  fini  supremo  civitalis  accom- 
inodari.  Hinc  duplex  vilium  viiandum  est,  ne  societas  aut  excessu  aut 
defectu  peccet,  quatenus  nimirum  aut  libertatcm  et  iura  individuoruni 
vel  familiarum  penitus  absorbeat,  aut  non  satis  haec  raembra  inviccm 
liget  et  fusione  veluli  mutua  inter  se  coordinet  ad  unum  verc  moriilo 
corpus  efformandum.  Utroque  cnim  vitio  perfcctio  et  progressus  socia- 
lis  quoad  linem  assequendum  impediretur.  JNam  ex  primo  capile,  indi- 
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vidualis  energia  et  vis  spontanea  enervarelur,  ac  proindc  lota  societas 
debilitaretur,  cuius  vires  in  individuis  et  familiis,  unde  con^tat,  resi- 
dent.  Ex  altero  autem  vires  eiusniodi  non  au!,'escerent ,  scd  fere  in  in- 
dividuorum  angusfa  spliaera  retincienlur.nec  singulac  adnilnicuio  alia- 
rum  adiutae  etfectus  illos  mavimos  edcre  possent,  ad  quos  proptcr  na- 
livam  limitationera  nonnisi  vires  compactaelnjuae  nuituo  additamenta 
se  invicem  penetrent,  porrigunfur. 

Ex  hoc  defectu  oritur  mora  illa  et  eiusdcm  status  perniansio  socie- 
tatum  orientalium,  in  quibus  familiae  admodum  dissociatae  sunt  mu- 
tuo,  et  pene  singulae  peculiares  socictates  constituunt,  propinquitate 
t.intum  bci  el  extraneae  velut  auctoritatis  influxu  colligatac.  Posterior 
hic  defectus  structurae  socialis  individualisinum  saltem  domesticum 
et  licentiam  generat»  sicut  prior  gignit  despotismum  et  lyraanidem. 
Jmmo  iunctione  vere  nwnstrosa  saepc  invicem  copulantur,  et  unus  ex 
allero  generalur,  aut  saltem  incrementum  et  auxilium  reripit.  (Juod  in 
iisdem  societalibus  orientalibus  conspicere  Ucet,  in  quibus  individua- 
lismus  domesticus  fere  ubique  cum  absoluto  despotismo  coniungilur. 
Neque  id  mirum  vidcri  debet.  Nam  si  plus  aequo  societas  vires  et  iupa 
individuorum  debilital  atque  ad  se  omnino  rapif;  pronum  est  ut  indi- 
viduum  libertatem  et  iurium  exereitium  nancisci  et  amplificare  nifatiir 
in  familia.  Yicissira  familiaruni  dissociatio  intuitura  boni  communis- 
imminuit,  atque  auctoritatis  curam  ab  hoc  ad  privatam  utilitateni  con_ 
vertit.  Uterque  igitur  scopulus  deolinandus  est^  ac  varietas  et  vifa  inte- 
lior  partium  cum  unitate  et  motu  totius  compositi  rite  tempcranda  est^ 
ut  exinde  verus  ordo  resultet.  Ad  sumaiam,  structura  socialis  nec  sim- 
plici  raechanismo,  nec  partium  collectiajii  cuidam  honiogeneae,  sed. 
vero  organismo  assimiliari  debet. 

Merae  collectioni  assimilaretur  societas,  si  individua  et  familias  non 
satis  uniret;  raechanismum  autem  aequipararet,  si  sociorura  activita- 
lem  omni  motu  spontaneo  destiluercf,  ac  mera  reddere  instrumenta, 
quae  nonnisi  impulsu  aliioris  vis  incilarentur.  At  organismum  societas 
hnitatur,  cum  singulae  parles  insila  activitate  reapse  fruuntur,  proprio 
motu  impelluntur,  sub  regimine  tumen  principii  communis,  a  quo  in 
debila  unitatc  et  propoitionc  contineantur.  Sic  in  corpore  iiumano 
singula  raembra  proprias  actiones,  proprias  leges  ac  peculiareni  stru- 
cluram  habenl;  omnia  lamen  communi  vita  inforniantur,  ac  sub  tutcl''^ 
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ct  rc^lmine  rationis  ad  scopum  totius  hominis  mira  consensionc  con- 
currunl. 

95.  Atque  haec  organismi  similitutlo  ad  aliud  nos  adducit  quod  rite 
ctiam  considerandum  est.  Organa  socialia,  quac  multitudine  sociorum 
conlinentur,  si  perfectius  sumi  velint,  non  ab  individuis  aut  fijmiliis 
per  se  sumplis  constituuntur,  sed  ab  his  prout  nonnulias  minores  so- 
cietates  efformant.  Ilae  esse  possunt  vel  homogeneae  vel  etiam  hetero- 
geneae. 

Erunt  homogeneae,  sinumero  lantum  differunt  inter  se  aut  a  tota 
societate,  et  consistunt  in  determinata  familiarum  el  individuorum 
collcctione,  quae  municipium  seu,  utvocant,  commune  componunt , 
ex  quo  aliorum  municipiorum  iunclionc  provincia  exurgit,  et  tandcni 
integer  Status ,  seu  societas  ab  alia  minime  pendens,  siv^regnum  si- 
ve  respublica  nominetur. 

Erunt  contra  heterogeneac,  si  scopo  ipso  differunt  mutuo  et  ab  ipsa 
socielate  communi,  quatenus  in  plurium  collectione  ponantur,  qu;ic 
non  integrae  activitati  humanae  respondeat,  nec  finem  aliquem  gene- 
ralcmhominis  spectet,  sed  peculiare  duntaxat  bonum  sibi  proponat, 
quod  cum  activitate  humana  connectatur,  atque  ad  ipsum  assequen- 
dum  vires  suas  impensiua  exerceat.  Finis  enim  civilis  societatis  ut 
complcle  subsislat,  acquantum  patere  possit  manifestelur,  plura  rc- 
quirit  adiumenta,  el  bona  magis  dcterminala  quae  ipsum  vel  expli- 
cent  vel  amplificent,  vcl  materiam  suppcditent  quam  informare  va- 
lcat,  At  vero  individualis  sociorum  activitas  ,  propter  limites  quibus 
adstringitur,  versari  satis  circa  omnia  non  potest,  ac  sibi  tanlum  reli- 
cla,  sine  aliorum  adiumento,  valde  parum  sane  proficit.  Ergo  ut  opta- 
Va  incrementa  habeantur,  necesse  omnino  est  ut  quisquc  peculiari  cui- 
dam  fini  promovendo,ac  in  determinato  activitatis  gyro  viribus  suis 
cxplicandis  se  dedat,  cetcris  autcm  finibus  ,  tantam  operam  navet, 
quanlum  omnino  ncccsse  cst,  dobila  tamen  proporlionc  servata.  Ininio 
in  illa  ipsa  peculiari  sphaera  activitatis,  in  qua  se  impensius  cxcrcet, 
socictatcm  ineat  oportet,  ut  constanti  aliorum  concursu  propriae  im- 
bccillitati  subsidium  et  veluti  supplementum  nanciscatur. 

Ilinc  variae  cnascunlur  associationcs  pcculiaribus  bonis  naturac 
humanae  respondentes,  quae  tamen  ad  ordinem  moralcm  referri  de- 
bcnt.  Sic  ut  cxcmplis  nonnullis  ular,  ad  bonum  socictatis  profccto  rc 
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quiiiUir  industrin,  quao  arlium  mechanicaruni  exercilio  ex  clcmeiilis 
elviribus  nalurac  gubiTnandis  ac  inter  so  multifariam  disponendis 
mcdia  cliciat  indigcnliae  malcriali  ct  physicao  hominis  sublovandac 
opportuna.  lluic  allinc  cst  commercium,  vi  cuius  media  per  iudu- 
striam  conquisita  interomnia  socielatis  membra  convenienlcr  distri- 
bui  possint,  ac  ea,quae  alicubi  abundant,  cuin  aliis  carioribus  aul  op- 
portunioribus  commutentur.  II  lec  duo,  licet  dircclc  physicas  et  ma- 
terialcs  societatis  necessilates  rcspiciant,  indirecte  tamon  ipsam  mi)- 
ralcm  sociorum  perfeclibilitatcm  atlinent,  quatenus  otium  rcmovcnt, 
socialilatcm  fovcnt,  ac  cniciunt  ut  non  modo  omues  socii  vitam  com- 
mode  tutari  possint,  sed  etiam  ut  ma^nia  eorum  pars  materialium  no- 
cessitatum  cura  expers  altioribus  indigentiis,  ncmpe  intellectualibus, 
tum  pro  se  tum  pro  aliis  providere  possit.  Ilis  vero  diiccle  subvcniunt 
in  primis  arles  liberales  et  littcrae,  quae  mores  emolliunt,  et  ritc  dis- 
ponunt,  tum  scientiae  potissimum  quae  intcllectum  evolvunt,  in  in- 
feriores  sphaeras  activitatis  humanae  dominium  virlutomque  suam 
exercent,  ac  influxu,  qucm  in  mores  habent,  totum  cxcolunt  homi- 
nem.  Idem  dicalur  de  aliis  circulis  aclivitatis  humanae,  qui  rcccnscri 
possent.  Ui  his  rite  opcram  navct  ac  feliciter  augcscal,  instinctu  ct 
ralione  homo  ducilur  ad  concursum  aliorum  adsciscendum,  atqut;  ila 
ad  diversas  constituendas  societatcs.  Quapropter  vera  inslruinonta 
boni  socialis  his  societalibus  continentur,  quae  quidem  rite  tempcrari 
inter  se  ac  coniungi  debent,  utharmonice  ad  bonum  communo  ct  li- 
nem  supremum  societatis  se  apte  collineent. 

At  sedulo  cavendum  est  ne  dum  ordiocm  et  convenientem  ncxum 
cum  aliis  sphaeris  activitatis  humanae  societas  iis  importiai ,  caium 
interno  motui  se  nimis  immisceat  atque  ita,  ut  ipsas  ad  mi:ias  iner- 
tesque  reducat  machinas,  quae  non  aliam  operationcm  oxcrccant,  uisi 
eam  ad  quam  aliena  vi  extrinsecus  applicita  determinantur.  Id  enim 
valde  inopporlunum  esset  naturae  humanae  et  incremento  boni  socia- 
lis  maxime  noxium.  Sed,  ut  in  vivente  organismo  singulae  partes  pro- 
pria  ct  peculiari  vila  et  motu  gaudent,  licct  sub  modcramine  uuiui 
principii  vitalis,  sic  etiam  de  sociali  structura  cogitandum  est,  polib- 
sinmm  respectu  societalum  hotcrogonoarum.  Singulao  spontanco  mo- 
tu  agitari,  peculiari  textura,  propriis  Icgibtis  donari  debcnt;  at  sociali 
actioni  quae  suprcma  quadam  auctorilato  contincalur  subordiuanda 
£unt,  ne  muluo  divcrgant,aut  a  finc  luli  socictati  propoaito  dcclincnt. 
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Ad  suinniam  principium  struendae  socielalis  centraiisnms  quidem  a- 
liquis  cssedebct,  non  tamen  talis  ut  onmia  prorsus  inferiora  consorlia 
absorbeat  sibique  veluti  mancipi't,  sed  tempcratus  sit  necesse  est,  et 
brevi  organicus  non  mere  mechanicus. 

96.  Ut  quisque  per  se  facile  videt,  theoria,  quam  exposuimus  refulat 
ex  una  parte  pravum  gubernandi  morem  quod  in  intemperantia  cea- 
traiismi  consistit;  vi  cuius  supremum  impcians,sive  individuum  uuum 
sit,  sive  individuorum  collectio,  totius  activitatis  socialis  monopoliuin 
veluti  faciat,  ac  omnem  a  familiis,  municipiis,  provinciis,  aut  aliis  as- 
cialionibus,  quas  hcteroc/eneas  diximus,  detractam  auctoritatem  ad  se 
unice  revocet.  Ilefutat  ex.  alia  oppositum  uninino  systema  associatio- 
num  independentium,  quod  Ahrens  adstruit.  h  enim  necessitatem 
quidem  agnoscit  coniunctionis  individualium  virium  pro  diversis  ra- 
niis  activitatis  bumanae;  at  eiusmodi  societates,  ut  praecedenti  articu- 
lo  diximus,  nullo  modo  a  civili  potestatc  pendere  cupit,  cui  munus 
duntaxatattribuit  media  suppedilanti  ut  illae  libere  vigeanl  et  ex- 
plicenlur.  Quod  quam  absurdum  sit  ex  iis,  quae  praesenti  et  superio- 
re  articulo  explicaviinus,  levi  negolio  coniicitur,  nec  iactura  temporis 
fusius  refelli  eget. 

Totius  argumenta  quibus  sententiam  suam  fulcire  nititur  ad  truli- 
nam  breviter  revocabo,  nc  imperltis  fucum  faciant.  Ea  autemad  baoc 
reducuntur:  1.  Siccntralismus  ali(juis  adstruilur,  civilis  potestas  fa- 
cile  falsis  interpretationibus  uti  poterit,  ac  in  despotismum  degene- 
randi  ansam  arripere.  II.  Centralismus  onus  importabile  civili  imponit 
potestati,  cui  satisfaciendo  ipsa  impar  omnino  est,  cum  simul  scien- 
tiis,  artibus,  industriae,  commercio  alquealiis  sapienter  providere  ne- 
queat;  III.  Sic  confunderentur  sphaerae  aclivitatis  humanae,  atque  ad 
primam  societatum  infantiam  fieret  redilus,  in  qua  omnia  elementa 
naturae  humanae  simul  permiscerentur;  IV.  Opinio  favens  centralis- 
jiio  propensioni  hodiernae  populorum  adversatur. 

At  prima  difTicultas  ineptit  omnino.  Nam  quod  centralismus  falsae 
inlcrpretationi  et  abusui  sit  obnoxius,id  commune  est  omnibus  syste- 
niatibus  ,  quae  certe  pravilale  aut  errore  hominis  vitiari  et  ia  malam 
partem  lorqueri  possunt.  Et  sane  quaenam  alia  opinio  magis  despo- 
tismo  opposita  prima  fronte  videri  posset,  quam  liberalismus?Et  ta- 
nien  nenjo  est  qui  ncscial  in  quanlam  lyrannidcm  degcncrarc  consue- 
verit,  et  ctiam  nunc  sub  noslris  oculis  degcncravif.  Qiiarc  iion  cx  abu- 
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su ,  qui  de  re  quoque  oplima  fieri  potest  sed  ex  propria  natura  obie- 
ctum  diiudicaiidum  est.  At  si  natura  in  syslomale  quod  tuemur  consi- 
deratur,  nemo  non  videt  pcr  ipsum  non  despolioiuum  sed  ordinem 
duntaxat  induci,  cum  ex  opposito  opinio,  quam  Ahrens  insinuat,  na- 
tura  sua  unitati  et  ordini  repugnet. 

Ad  alteram  obieclionem  reponimus,  tunc  intolerandum  onus  impo- 
ni  civili  aucloritali,  si  ipsi  non  regimen  quoddam  supremum,sed  uni- 
cum  respectu  inleriorum  socielatum  tribueretur.  Quod  nos  minime 
diximus  sed  satis  aperte  impugnavimus.  Ilabeant  igitur  singulae  sphae- 
rae  iictivitalis  suum  proprium  motum  et  organismum,  tum  vim  inlei- 
nam  unde  informentur.  Sed  vis  haec  ne  iiidividuaiismuai  generet , 
noQ  peculiari  suae  inclinationi  unice  obsecundandae  permittatur,  sed 
coordinetur  cum  aliis,  ut  concentu  mutuo  et  cum  debita  proportione 
explicetur,  ac  bono  supremo  socielalis  non  otiiciat,  sed,  ut  debet,  opi- 
luletur.  Id  munus  erit  supremae  potestatis  quae  bono  communi  pro- 
spicit,  atque  id  praestat  in  societate  quod  ratio  praestat  in  homine. 
Ratio  enim  cum  ceteras  facultales  compositi  huinani  moderatur,  noii 
earum  actionem  perimit  aut  unicum  principium  se  constituit,  sed  i- 
psas  ordine  donat  et  ad  praestantius  bonum  ,  quod  totum  hominem 
perticiat  dirigit. 

Alque  ita  responsumetiam  erit  tertiae  difficultati.  Nam  centralismus 
non  intemperans  et  mere  mcchanicus,  sed  iuxta  naturamsocietatis  mo- 
deratus  et  organicus,  sic  in  secundarias  societates  imperium  exercet, 
ut  earum  naturam,  formam  et  peculiarem  libei  tatem  servet.ac  lanlum 
cum  bono  communi  conciliet  ad  ipsumque  assequendum  promoveat. 
Sic  iglturnon  reditus  ad  infanliam  societatis,  ut  effutit  Ahrens,  aut  re- 
gressus  ullus,  sed  progressus  iu  veram  hominis  perfectionem  induci- 
tur;  nec  singulae  potentiae  et  circuli  activitatis  inter  se  confunduntur, 
sed  ordine  donanlur.  Oido  enim  ut  parlium  dislinctionem,  sic  earum- 
dem  coniunctionem  exquirit,  cum  sit  unitas  iu  varietate.  At  adversa- 
rius,  ut  distinctionem  adstruat,  ordinem  deslruil,  ac  abnormem  sepa- 
rationem  oblrudit. 

Denique,  quod  ait,  centralismum  propensioni  hodiernae  populorum 
adversari,  etiamsi  verumesset  (quod  minime  concedimus)  nihil  evin- 
ccret.  Veritas  enim  in  se  mutari  non  polest,  ulcunque  opiniones  va- 
rientur;  ac,  cum  obiecliva  sit  natura  sua,  a  vitiosis  sive  paucorum  sive 
plurium,  imino  eliam  intograrum  gentium  propensionibus  neuli(iuaiu 
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pcndcnl.  Mi-c  conlrnrium  dici  polest,  nisi  nh  iis  qui  veiilati  opinioiicni 
anteferunt,  ct  molum  (lucnKumriuc  cum  prof,'ressu  confuiKlunt ;  quo 
absurilius  nihil  csl.  Nam  niolus,  ob  humanam  libertatem,  clari  potest 
ut  in  bonum  sic  etiam  in  malum;  progressus  autem  genuinus  el  na- 
turac  auyendac  consenlancus  motui  rcspondet  qui  in  bonum  cl  per- 
fecliooem  nitalur.  Quare  non  cx  motu  et  tcndenlia  bonum  ipsum,  sed 
polius  c\  bono,  quod  immutabile  in  se  cst,  molus  ct  tendenlia  diiudi- 
cari  debct.  Quapropter  Ahrens  dum  contrarium  lueiur  magno  in  er- 
rore  vcrsalur  et  sibimctipsi  conlradicit;  quippe  initio  statueratse  non 
ad  scholam  historicam  scd  pliilosophicam  pertinere,  niodo  pessimani 
partem  historicac  scholae  scctalur,faciiitas  sibi  coatradiccndi  in  eius- 
mo<li  hominibus  rara  essc  non  solet. 

CAPUT  III. 

DE  6UPRESU  POTESTATE  CIVILI. 

Suprema  poteslas,  quao  etiam  imperium  summum,  et  rationo  digni- 
lalis,  quam  pracsefert,  maieslas  quoquc  nominalur,  definiri  possct;  ius 
t^cmpublicam  gubcrnandi;  seu  moralis  facuUas  ab  alia  indcpcndens ,  qua 
civium  actioncs  ad  commune  et  publicum  bonum  diriganlur.  Dicilur 
moralis  facullas  ut  a  pliysica  distinguatur,  et  quoad  originem  cxplice- 
tur.  Tota  enim  quanta  est  a  ratione  procedit,  quae  dictat,  proposito  a 
natura  tine,  illico  in  subiecto  ius  ct  facultatcm  innasci  sc  ad  illum  diri- 
gcndi  ac  promovendi.  Additur:  ab  alia  independens  ut  notio  explicctur 
suprcmae  auctoritatis,  quao  ccrtc  ut  talis  sit,  alteri  polestati  politicae 
subiici  minime  debet,  quin  continuo  a  sui  natura  dcsciscat.  Pars  vero 
illa;  civium  acLioncs  materiam  expriniit  circa  quam  eiusmodi  ius  ver- 
satur.  Denique  bonuni  communc  denotat  finem,  quem  spectare  dcbet , 
et  a  quo  vim  ct  mensuram  muluatur.  De  hac  itaque  potcstalc  gcnera- 
tim  disputaturi,  cius  principium,  subicGtum,  divorsas  gubcrnii  formas, 
quas  suppcdilat,  modum  quo  ac((uirilur  vcl  amitlitur  invcstigarc  dc- 
bcmus,  quae  omnia  scparatis  arliculis  inquiremus. 
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ARHCULUS   1. 

De  snpremae  polestatis  origine. 

97.  Supremam  potestatom  a  mera  conventione  humana  efllorcsccrc 
asscruil  Rousseau  *  ,  cui  conscntire  videntur  ex  heterodoxis  pleri- 
quo  -,  recentissime  vero  Alircns  3.  Quod  ncniini  inirum  videri  debet, 
cum  sit  consectarium  absurdissknae  illlus  fabcliae  contractus  socialis 
quam  eiusmodi  auctores  lantopere  liguriunt.  At  nos  qui  longe  diversam 
societatis  originem  nalura  duce  propugnavimus,  a  commento  hoc  val- 
dc  reccdimus,  ac  quid  verilati  c()nf,M'uat  paulatim  apcriemus. 

Principio  ilaque  asserimus  civilcm  aucloritalcm  in  se  inspectam  a 
Deo  immcdiate  proccdere.Elcnim  civilis  socictas,  ad  quam  homo  vi  na- 
lurac  inclinatur,  sine  suprema  polcstate  cxislcro  ct  conscrvari  non  po- 
test.  llaec  cnim  pars  cius  essentialis  cst,  quac  unitatcm  laryilur  paiti- 
bus,  nimirum  sociis,  qui  ut  societatcm  cflormcnt  in  publicum  et  com- 
munc  bonum  conspirarc  suis  operationibus  dcbcnt.  IIoc  ipso  igitur 
quod  homines  in  socictatem  congrcgantur,  continuo  vi  aggrcgationis 
ciusdcm  ius  quoddam  emergitct  potcstas  quae  imperio  suo  mollitudi- 
nem  liget  ac  ca  Bociis  praescribat  quae  concentu  quodam  mutuo  peragi 
debent,  ut  socialis  scopus  ct  fclicitasobtincatur.  Nec  contrarium  ulla 
ratione  cogitari  potcst;  siquidem  rei  cuilibet  vis  innascalur  necesse  cst 
ad  sui  existenliam  ctconservalionem  requisita.Atid,quod  alicui  rci  na- 
turaliter  inest  tanquam  cius  conslitutivum  neccssarium  vel  proprictas 
essentialis  ,  sine  ulla  intcrmedia  causa  secunda,  immediate  a  Deo  pro- 
cedit.  Ergo  cum  id  dc  suprcma  potcslalc  conlingat,  suprema  polcstas 
immediate  a  Deo  profieisci  dicenda  cst.  IVaeterea,  Deus  lege  naturac, 

1  De  contraclu  socialls  1.  1.  el  2. 

2  Grolius,  Puffendorfius,  aliique. 

3  Opere  saepe  cilalo. 

Eandem  scntenliani  seqnitur  Veltel  quam  his  vefbis  oxplicat :  Cctle  aulorile, 
«  apparlient  originairemcnt  el  csscnliellemenl  au  corps  mcmc  dc  la  socicl<?,  ouquel 
«  chaque  raenibrc  s'  est  soumis  cl  a  cede  les  droils  qu'  il  tcnait  dc  la  nalure , 
«  de  se  conduire  cn  loulcs  clioses  suivant  scs  lumi(>rcs,  par  sa  proprc  volonic 
«  el  dese  faire  jusiice  lui-m6mc.  Mois  le  corps  de  la  sociel<5  nc  rellient  pas  lou- 
«  jours  h  soi  ccile  aulorilc  souvcrainc  ;  souvcnl  il  prcnd  lc  parli  dc  la  conficr 
«  h  un  scnal,  ou  ii  unc  soulc  pcrsonne.  Lc  <6nal  ou  cctle  personne  cst  alors  lc 
«  souvcrahh   (  Le  droit  de  gcns  t,  I,  I,  l.  ch,  IV,  ) 
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ordineni  servari  iubet.  AJqui  ordo  in  socictntn  sine  suprema  poteslalo 
concipi  ncquaquain  potost.  Nani  multiludo  sinc  unitatis  principio  non- 
nisi  lurbam  et  confusionem  suppcdilat.  Ergo  Deus  institutionem  su- 
premac  cuiusdam  aucloritatis,ad  quam  pertineat  ordinem  multitudini 
imponcre,  vi  legis  naturae  pracccpit.  At  vero  quidquid  a  Deo  per  legem 
naluralom  praecipitur,  immediate  a  Deo  est;  siquidem  rationis  dicta- 
men,  quod  interccdit,  non  se  habet  ut  causa,  sed  mcre  ut  proponens 
ct  referens  supremi  lcgislatoris  sla|^lum.  Ergo  potestas,  utpote  quae 
ad  societatem  habendam  a  Deo  necessario  praescribatur,  a  Deo  oritur 
immediale.  Immo  vero  sic  oritur,  ut  non  a  sola  eius  voluntate  proce- 
dat,  sed  etiam  a  necessitate  sapientiae;  licetnon  omnino  absolula  sed 
conditionem  aliquam  consequente,  coexistentiam  enim  plurium  homi- 
num  tanquam  hypothesim  subaudit. 

98.  Haec  veritas,  quam  Fides  etiam  Iradit  *,  tanta  luce  clarescit,  ut 
negotium  nullum  ingerat.lllud  potius  ditFicuItate  aliquaimplicatur,quo 
pacto  potestas  haec  concreta  et  realis  efficiatur  atque  determinalum 
subiectumactuet.At  eiusmodi  quaestionem  facile  solves,  si  ad  naturam 
cuiusque  iuris  quoad  concretam  existentiam  advertas  animum.  Nam 
quodque  ius.ut  saepe  diximus.hoc  sibi  vindicat,  ut  licet  perse  a  nalura 
procedat,  tamen  ad  actum  non  reducatur,  nisi  vi  facti  alicuiu>  quod 
ipsum  determinet  et  veluti  conditioncm  imploat  quae  in  ipso  implica- 
batur.  Id  accidit  etiam  de  principiis  speculativis,  quorum  necessaria 
veritas  ex  ordine  ideali  ad  realem  graditur  ope  cuiusdam  facti  a  quo 
veluti  applicatur.  Sic  cum  dicis  toluni  exedit  partein,  veritatem  pro- 
fers  abstractam  et  generalem.Ut  aulem  dicere  possis:  hoc  obiectum  est 
totum  excedens  partem,  necesse  est  ut  aliquid  contigerit  quod  deler- 
minatum  obiectum  ex  pluribus  elementis  conflaverit,  ac  ipsi  proi  ndc 
praerogativam  totius  respectu  eorumdem  tanquam  partium  imper- 
tierif. 

Consimili  modo  de  auctoritate  sermocinari  possumus.  Auctoritas  o^t 
iusquoddam,  ius  nimirum  ordinandi  multitudinem.  A  rationc  quidcin 
praoscribitur  et  a  Deo  qui  vuit  ordinem  in  rcbus  a  se  citnditis.  At  ha- 
ctcnus  abstracte  et  ut  ita  dicam  idealiter  considerata  est.  Ut  autom 
concrela  ct  realiscvadat  ,  oportet  determiuari  subiectuni,  in  quo  ex 

1  Non  est  potestas  visi  a  Deo  .  .  ,  qui  resintit  poKstati,  Del  ordinationi  re- 
sistil.  PMirs  ad  Romanos  c.  G, 


POTESTaTIS  ORIGINE.  13l) 

iuro  rcsideaf.  Ad  iJ  nnn  aliud  cxquiritur,  nisi  facluni  aliquod  ,  qiiod 
subicctum  poouiiaro  suppoditet  ac  tali  conditionc  donalum,  vicuius  le- 
gitinius  superior  in  deterniinata  quadam  multitudine  constiluatur.  E- 
iusmodi  factum  quoad  originem  primam  consideratum  aiiud  esse  non 
polest,  nisi  illud  ipsum  quod  existentiam  societati  impartitur.  Nam 
cum  societas  non  sit  turba,  sed  mullitudo  hominum  ordinata,  necos- 
sario  duobus  constat  clemenlis;  collectione  individuorum  quae  congrc- 
gantur,  et  principio  ordinis  quod  unitatem  illis  communicat.  Nequit 
igitur  concipi  socieias  quin  simul  duo  illa  concipianlur  elementa,  quo- 
rum  alterura  siibditos,  alterum  superiorem  exhibet. 

Pluius  considerationis  neglectus  monstrosa  genuit  systemala,  quac 
societatem  cum  uno  tantum  elemento,  nempe  populo,  perperam  con- 
fundenlla., popuhmi  essentialiter  superiorum  ac  suimetipsius  domi- 
num  *   ex  eiusquc  voluntate,  tanquam  ex  genuino  fonte  omnem  au- 
ctorilatem  socialem  scaturire  finxerunt.  Hoc  errore  nihil  est  absur- 
dius.  Nihilominus  ex  confusione  illa,  qnam  dixi  ,  necessario  dimana- 
vit.  Nam  cum  nolio  societatis  importet  non  modo  congeriem   pluri- 
um,  sed  ctiam  conceptum  regiminis  et  ordinis  ;  non  poterat  profecto 
societas  cum  sola  multiludine  confundi,  quin  continuo  huic  tribuere- 
tur  ius  regendi  ac  ordinandi  semelipsam.  Quemadmodum  cum  idea 
hcminis  involvat  organismum  corporcum  et  animum  rationalem,nequit 
ad  solum  organismum  coarctari,  quin  illico  huic  tribuantur  officia  o- 
mnia  quae  rationali  animo  competunt.  Sic  delirium  illui  aliud  revera 
non  (u\t,nisi  materialismus  ex  sphaera  psychologiae  in  ius  pubblicuni 
translatus.  Verum  ad  sophistas  illos  coarguendos  hoc  unum  sufficit 
animadvertere:  a  populo  ordinis  exhiberi  indigcntiam  non  principium; 
quemadmodum  materiae  passivitas  unitatis  et  aclionis  exigenliam  noii 
causam  praebet,  quae  aliunde  derivetur  necesse  est.  Si  auctoritatis  ne- 
cessitas  indederivatur  quod  multitudo  seu  populus  ordinari  exigit  ac 
unitate  instrui  ad  socialem  scopum  conscntanea,  populus  essentialiter 
subditus  non  superior  diccndus  est,  alque  idcirco  sequitur  utsuperior 
qui  constituitur  communi  bono  prospiciat. 

Quam  irrepugnabilem  veritatem  ipsi  plebeae  maiestalis  propugnalo- 
res  contradictione  vere  mirabili  fateri  videntur.  Nam  libentissime  con- 
cedunt  populum  ineplum  esse  ad  exercendam  immeditate  ct  per  sc 

1  II  popolo  sovrano. 
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supromnm  «uctorKatcm,  ac  proindc  neccssitatc  quadam  adigi  dicunt 
ad  alios  dcstinandos  qui  suo  noniinc  ipsam  cxorccant.  Perbelle  quidem 
Uiitura  opcralur,  horum  snpiciitani  opinione  !  lus  largilur  subiecto  ad 
eius  usum  plane  incpto!  Blandiri  quidcm  sibi  populus  poterit  de  hoc 
dono!  Constituilur  a  natura  supremum  imperans,  hac  tamen  conditio- 
nc  ut  numquam  impcret.scd  scmper  obediat;  numquam  dominctur,sed 
scmpcr  subsit.  Hoc  pacto  quique  pauperrimi,ct  omni  scientia  carcntcs, 
apptllari  poterunt  divites  et sapientissimi.  Nonne  id  idem  prorsus  est 
ac  Vflle  vcrbis  illudere? 

Dicent:  pcipulus  cst  essenlialitcr  superior  in  socictate,  quia  primitus 
ipsc  sibi  superiorem  constituit.Sed  ut  omittam  lianc  superioris  electio- 
iieni  non  poluisse  contingere,  nisi  in  illis  societatibus,  in  quibus  ob  for- 
luilani  quandiim  causam  omnino  defrcit  subiecium  aliquod  cuius  pro- 
prium  csset  ordinem  celeris  imponerc;  nemo  esl  adeo  stipcs  qui  clare 
Don  videat  aliud  esse  ius  designandi  personam  quae  imperet,  aliud  ius 
impcrandi.  An  dicemus  discipulum  esse  magistrum  quia  pro  lubito 
poluilsibi  magistrum  optaie;  servumessc  dominum  quia  arbilratu  suo 
huius  polius  (juam  allerius  se  addixit  servitio  ?  Sed  ridicula  haec  ab- 
surda  miltamus  ad  propositum  rcverientes. 

Cum  a  socielaiis  conccplu  ius  ordinandi  demi  ncqueat,  id  ipsum 
quod  concrctam  gignit  societatcm,  gignit  etiam  concretum  principium 
a  quo  socialis  ordinis  impositio  procedit.  Hinc  cum  plura  potuerint  esse 
facla  quae  delcrminalis  socielalibus  originem  dedcrint,  illa  etiam  de- 
iciniinarunt  subiectum  quod  aucloritatc  in  ipsis  potiretur.  Novi  ni- 
liil  hic  dicendum  occurrit.  In  socictate  illa  quae  forte  ex  proprietate 
succrcsccntibus  colonis  cnata  est,  ex  iure  domini  ad  quem  pracdia  illa 
pcrtinebant,  cl  qui  certe  habilatores  ordinandi  potestatcm  habebat, 
nuctoritas  civilis  efHoruit,  hoc  ipso  quod  pagus  in  civitatem  conversus 
csl.Nam  si  simul  componanturiusquod  dominus  illepossidet  ordinem 
oxigendi  in  locis  suae  dominationi  subiectis  cumoflicio  procurandi  bo- 
num  aliorum,  ius  quoddam  emergit  ordinandi  quidem  multitudinem, 
verum  ila  ut  pio  scopo  bonum  ipsius  multitudinis  habcatur.  Quod  si 
aliqua  sociclas  cx  consensu  acqualium  familiarum  ad  muluo  conviven- 
dum  vcl  ex  iure  vicloriae  dimanavit,  cx  eodem  fonte  determinationem 
auclorilatis  in  poculiari  subiocto  derivasse  ambigi  ncquit. 

Scil  qnoniam  dc  sociiUili^  ori^ine  di^^scrcnlos  primilivum  ct  mnxinio 
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naiuralc  racluni  suoorssivac  aggrogalionis  civilis  in  propagalione  la- 
niiliaiinu  conipciinius,  in  liaccliain  priniilivuni  fonleni  concrctae  au- 
ctorilalis  agnoscanuis  oportct.  Utigitur  primuni  sociotalis  germcn  fa- 
milia  cst,  sic  auctoritiis  familiaris  germon  est  auctoritalis  civiiis,  in 
quam  patria  potestas  vi  sua  convcrlitur,  cum  paulatim  familia  in  ci- 
viliilem  transformatur. 

Uua  in  rc  acute  considerandum  est  familiam  inicpendentum  non 
luodo  csse  familiam  scd  semen  civitatis  fulurae.  et  societatem  quam- 
dam  inchoatam  ac  veluti  vagicntem.  Hinc  domcstica  auctoritas  non 
uiodo  pnterna  est  ad  educalion(!m  iiliorum  ordinata,  sed  imperfiicte 
quidem,  proptcr  exiguitatem  materiae  circa  quam  versatur,  est  vero 
potestas  socialis  quoad  consortium  individuorum  quae  familiam  ef- 
formant.  Nam  parva  illa  multitudo  ordinem  profccto  requirit,  et  ius 
eundom  gignendi  profecto  in  patre  residet ,  qui  natura  sua  cetcris 
praestat.  Quo  autcm  materia  dilatabitur  et  novis  familiis  enasccntibus 
nova  organa  producuntur,  eo  latius  potestas  illa  explicatur  ac  novas 
modificationes  subit,  non  iuridica  sui  mutatione,  scd  mutatione  subie- 
cti  circa  <}uod  excrcetur. 

En  priinigenia  et  naturalis  origo  concretae  potestatis  civilis;  quae 
iu  lioc  sensu  etiam  innuediate  a  Deo  est,  quatenus  ad  radicem  quod  at- 
linet  cum  paterna  auctoritaie  confundilur,quae  per  se  a  Deo  procedit, 
n  qno  omnis  palcrnilas  in  caelo  et  in  terra  noniinutur;  certe  sine  filio- 
rum  aut  domesticorum  consensu. 

Quare  in  quavis  familia  indepcndente  Pater  est  rex  quidam  ut  ita  di- 
cam  inchoalus,  ct  quasi  infans  respeclu  maturae  aetatis.  Essentia  in 
00  tola  esl;  sed  nondum  plene  explicata,  quia  nondum  plene  expli- 
catus  est  organismus  in  quem  vim  suam  exerceat.  Hinc  facilc  intelli- 
gii  quomodo  iura  rogia,  eliam  vitae  et  necis  in  antiquissimis  familils 
liistoriac  nobis  repraesentant,  quorum  reliquiae  nonnuUae  in  poste- 
noribus  aetatibus  apud  multas  genles  superfuere.  Id  non  aliunde  pro- 
cossit,  nisi  ox  veritate  quam  illustramus,  nimirum  ex  iure  supreinac 
potestalis  quam  docentc  natura  pater  sibi  tribuobat  respectu  fdmiliae 
cui  praeeratetrespectu  familiarum,  quae  tanqnam  surculiex  primosti- 
pite  cxorientes  ab  eo  minime  separari  volucrunt ,  sed  ligamine  quo- 
dam  in  primigonia  illa  generatione  pcrslitcrunt. 

Inlelligitur  etiam  causa  illius  tam  conspicui  phaenonieni,  quod  licet 
diversae  cxleiit  guberai;  formae,  lanion  antiquissima  alque  universa- 

10 
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lisslma  quac  primitus  apparuit  non  ali;i  fuit  nisi  monarchica,  atquc  ita 
ul  prima  reg^na  fcre  unius  taMtumniodo  urbis  ambitu  continercntur. 

At  forte  quis  obiicioi  pnriuni  socinlc  prout  a  Rousseau  cxcogilatum 
est  quod  quidom  ad  iioc  rcducilur.  Cum  is  oriyinem  societalis  a  mcra 
convcntione  dcduxerit,  eiusmodi  conventionis  problema  fundamentale 
in  hoc  reponit,  ut  excogitetur  talis  associationis  forma,  quae  tueatur 
ac  vindicet  ab  onmi  vi  communi  personam  et  bona  cuiusqueassociali; 
ct  per  quam  quisque  ita  se  uniat  ceteris,ut  non  nisi  sibimct  ipse  parcat 
ac  liber  ut  ante  maneat.  Porro  ut  haec  forma  invcniatur,  unam  postu- 
lat  fondilioncm,  nempe  intcgram  alienationem  omnium  suorum  iu- 
rium  quam  quisque  socius  faciat  communitati.  lianc  tamen  alienalio- 
nem  sic  fieri  dicit,  ut  quisque  dando  seomnibus,  nemini  dct;  ac  cum 
nulius  sit  socius  supra  qucm  non  idcm  ius  acquirat  quod  ipse  ccssit 
suprase,  quisquc  aequivalens  eius  quod  amiltit  adipiscatur,  unaquc 
plus  virium  recipial  ad  id  quod  habet  conservandum.  Tum  contractum 
socialem  ad  hos  reducit  lerminos:  Quisqiie  nostrum  ponil  in  communi 
snam  personam  ac  totam  potentiam  sub  supremo  rer/imine  volunlulis 
(jeneralis,  ct  nos  collectim  recipimus  quemque  socium  tamquam  par- 
letn  individuum  totius.  Ilinc  personam  publicam  efformari  ait,  quae  ci- 
vili  potestate  instruatur  *.  Quod  autem  sic  rcs  cogitandasit  his  ratio- 
nibus  persuadet.  Primo,  quia  licet  ordo  socialis  ius  quoddam  sacruin 
sit,  quod  pro  fundamcnto  csl  cetcris;  tamen  a  nalura  non  oritur,  scd 
conventione  duntaxat  superslruitur.  Ueinde,  quia  cum  nullus  homo 
auclorilatem  in  alios  naturaliter  habeat,  supcrest  ut  omnis  auctoritatis 
lundamcntum  in  conventioin;  aliqua  quaercndum  sit. 

99.  Vcrum  eiusmodi  rationes  ad  commentum  hoc  persuadendum 
minime  valcnt,  quod  cetcroquin  probari  nullo  modo  potest,  ac  mul- 

1  A  rinstantcau  lieu  dc  la  porsonnc  parlicalierc  dc  cliaque  conlractant,  rcl 
«  aclc  d' assoeiation  produit  un  corps  moral  el  colicciif  compos6  d' aatant  de 
«  mcmbres  que  1'  a^semblt-e  a  dc  voix  ;  la  quel  rcc-oit  dc  cc  mfime  acte  son  u- 
«  nit6  ,  SOD  moi  comnjuii  ,  sa  vic  ct  sa  volonte.  Cettc  personne  publjque  qui 
«  pe  formc  ainsi  par  1'  union  dc  toutcs  les  autres  prcnaii  aulrefois  lc  noni  de 
«  Cit*  et  prend  mainlenenl  cclui  dc  republiquc  ou  de  orps  polilique,  le  qucl  isl 
«  ai'pellc  par  scs  mcmbrcs  i?<a(  quand  il  est  passif;  Soiacraiji  quand  il  estac- 
«  lif  ,  Puissance  en  le  comparanl  a  scs  semblaliles.  A  l'cgurd  des  associes  ils 
«  prcndcut  colleclivcmcnl  le  noni  dc  peuplc  ei  s^appeUeiU  en  parlicuiier  Ct7o»/e*is 
«  coramc  participans  i  rauctorilft  souveraine,  el  svjtits  comme  souinis  aux  loix 
«  de  !■  cial.  (  Dc  coulraclu  sociaii  I.  1.  c.  5).  i$ 


potestatis  ouniiNr.  Ii3 

lis  scatct  absurdis.  I\;im  in  primis  dcmonstratuni  supcrius  a  nobis 
ost  auctoritatcni  ab  ipsa  natura  eiusquo  auclorc  Dco  immcdiatc  pro- 
ccdorc  ,  non  vcro  a  voIunlat(5  sini^^ulorum^  qui  sociclatcm  incunt. 
i}uod  cx  ipsis  vcrbis  llousscavii  conlirmari  etiam  possct.  Nam  ad  o- 
stcndcndum  quomodo  pactum  socialc  corpori  politico  dct  absolutam 
potcstatcm  in  omnes  socios,  similitudinem  dosumilabhominc,  cut  na- 
tura  absolutam  potcslatemlargitur  in  omnia  membra  sui  corporis  i. 
At  quemadmodum  absurdum  est  fmgcrc  quod  haec  potcstas  sit  veluli 
pcr  cessionem  a  singulis  mcmbris  corporis  humanifaciam,  quae  ipso 
fatcntc  Kousscau  nonnisia  natura  tribuituc;  sic  cliam  de  corporc  ci- 
vili  iudicari  debet  potestatem  huiusmodi  a  Ucitura  fiori,  idest  a  Deo 
per  dictamen  rationis,  ut  explicavimus.  Et  sane  si  sccusesset,  tantum 
potestatis  auctoritas  publica  possidoret,  quantum  ipsi  cives  tribuere 
voluorunt.  Proindo  ab  eorum  voluntatc  non  a  salule  publica  aut  exi- 
gcnlia  ordinis  neque  a  ralionis  praescripto  eius  iuris  mensurasumere- 
tur,  quod  absonum  est  et  recto  regimini  adversum.  Nec  gravis  poena 
noccnti  infligi  possct;  nisi  constaret  hanc  ipsius  fuisse  voluntatem  ut 
in  bypothesifacinoris  patrandi  illi  sc  subiicerot.Quod  quam  consonum 
sit  nemo  est  qui  non  videat. 

Praelerea  pactum  sociale  omnia  populorum  cffraenae  mobilitati  et 
arbltrio  committeret.  Etenim  iuxta  Ilousseau,  sicut  libore  initum  est, 
sic  populi  volunlate  liberc  dissolvi  potest  ^.  Id  autem  perpetuis  rebel- 
lionibus  ansam  praebet;  et  perduellionem  honestam  et  legitimam  facit. 
Tandem  ne  plura  persequar ,  eiusmndi  pactum  fictitium  omnino  est  , 
cum  nullum  eius  vcstigium  e.^let  in  historiis  aut  traditionibus  populo- 
rum,et  prout  ab  auctoredoscribiLur  in  possibilium  numero  haberi  non 
posse  videatur.  Rationes  vero,  quas  ipse  adducit,  futiles  omninosunt. 
Nam  prima  manifesta  falsitate  laborat,  cum  superius  dc  socictate  ac 

1  Commc  la  nalurc  doone  ^  chaquc  bonimo  un  pouvoir  absulu  sur  tous  scs 
mcmbrcs ,  1e  pacic  social  donnc  au  corps  poliliquo  un  pouvoir  absolu  sur  tous 
les  sicns  ctc.  (  lib.  2.  c.  4. ). 

2  «  N'y  a  ni,  nc  peut  y  avoir  nulle  cspece  de  loi  fondamcntalc  obiigatoire 
«  pour  le  corps  do  peoplc  ,  pas  mtimc  le  conlract  social  (  lib.  1.  c.  7.  )  »  Et  a 
libi:  «  N'y  a  dans  l'<;iDt  aucune  lui  fonilanicniale,  qui  ne  se  puisse  rdvoqucr  , 
«  non  pas  mCiuc  le  pacie  social,  car  si  lous  los  Citoycus  s' asscmblaieni  pour 
«  rompre  ce  pacle  d  un  conimun  accord.  oii  nv  pcul  doulcr  qu' 11  ne  fiit  (res  le- 
V  gilcmeni  roinpu.  n  (  iib.  3    c.  IS, ). 
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jmtost.ito  tlisserenles  satis  oslendt  rimus  ius  ordinandi  socielatem  a 
naluia  prollcisci.  Allcra  vcrogcneialini  falsa  csl;  nam  pater  nalura- 
liler  auctorilalcm  habcal  infilios  et  maritus  in  uxorem.  Quod  si  ad 
auctoritatem  politicam  proposilio  restringalur  ,  fateor  nullum  lio- 
niinem  vi  naturae  constitui  principem,  cum  omnes  quoad  naluram 
aequemur;  at  si  facta  considerentur  quac  naturam  circumstant  ,  liaec 
inacqualitatem  in  homines  cursu  ipso  naturac  inducente  oplime  de- 
torminant  subiectum  quod  aucloritatem  iure  possideat,  quin  opus  sit 
ad  commentitiam  illam  ct  rationi  repugnantem  conventioncm  con- 
fugere. 

Huius  insomnii  singulas  contradictiones  omitto,  ut  illa  est  quod 
quisque  5ocm5  sedatomnibus  et  nemini,  (piod  iura  omnia  cedat  el 
nihilcedat  ;  ne  in  his  tractandis  ineptiis  tempus  frustra  teraraus. 

ARTICLLUS  2. 

De  diversis  gubernii  formis. 

100.  Societatem  duobus  elementis  constare  diximus,  multiludine  et 
auctoritate.  Multiludo,  quatenusauctoritati  subiicitur,  a  qua  congruen- 
libus  mediis  ad  finem  dirigenda  est,  subdilos  cxliibet.  Auctoritas  vero, 
quatenus  concrete  concipilur  in  subiecto  aliquo  quol  ipsam  legilime 
possideat,  superiorem  efformal;  qui  si  aliunde  in  poltico  ordine  mlni- 
me  pendet,  sed  logibus  a  se  latis  societatem  gubernat,  suprcmus  im- 
pcrans  nuncupatur.  Ccleri  autcm  ,  qui  potestate  communicata  et  sub 
altioris  rectoris  imperio  rempublicam  regunt,  nonnisi  administri  vel 
magistratus  sunt,  quocumque  nomine  appellenlur. 

Ex  quo  inferes  societalem  corpori  assimilari,  cuius  diversa  membra 
a  subdilis  repracscntanlur,  caput  aulem  a  superiore  conslituitur.  Por- 
10  superior  nec  solo  subiecto  nec  so!a  auctoritate  constat,  sed  utro- 
^ue  componilur;  seu  subiectum  exhibet  auctorilale  informatum.  Quae 
(luoaccurate  dislingui  debent  intcr  se.  Si  enim  subieclum  per  se ,  seu 
prout  individuum  quoddam  rationale  est,consideratur;  procul  dubio  id 
sic  inspeclum  ceteris  hominibus  minime  praestat,  iisdemquc  ofticiis  ac 
i-uribus  instruitur,  quibus  illi  gaudent.  Uuare  suam  privatam  utililatem 
spectare  polest,  quod  commune  cst  ceteris  civibus,  ac  peculi.iri  pro- 
f)rietate  frui  ,  quam  ad  sui  bonum,  non  ad  aliorum  emolumeulum 
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possidct.  At  i(a  non  cst,  si  spertalur  ut  supcriiu-,  sou  ut  subiectum  nu* 
elorititle  ornatum.  Sic  enim  ofllciis  el  iurihus  instruilur  altioiis  gcnc- 
ris,  lic  «juibus  (ieinccps  disseremus,  nec  privatam  sui  scd  comnmncin 
toiius  corporis  sociabs  utilitatem  procurare  tenelur,  ad  quain  proiudc 
dirigit  ea  omnia  quae  nomine  auctoritatis  ab  ipso  possidcntur  at([ue  ad- 
ministrantur.  Atque  hoc  sensu  dici  solet  non  popuium  proptcr  piinci- 
pcm,  sed  principem  csse  propler  populuin.  Non  enim  idcirco  extat  ac 
operatur  populus.ut  principi  benesit,id  enim  servorumest  propriuni; 
sed  idcirco  est  ctoporalur  princcps,  ut  populi  saius  felicitas  procuro- 
tur;  seu,  ut  nielius  dicam,  idcirco  sunt  et  operantur  populus  et  prin- 
ccps,  utintegra  societas,  quae  ex  utroque  constat  elemento,  propriuni 
scopum  et  perfeclionem  allingat. 

101.  Subiectum  summae  potestatis  essc  potest  vel  persona  physica 
scu  individuum  unum  naturae  rationalis,  vel  coetus  individuorum  qui 
nioralis  persona  audit.  Hinc  diversae  formae  regiminis  oriuntur,  prout 
in  uno  aut  pluribus  summa  auctoritas  residet,  et  diversa  proportione 
ac  temperamento  eius  exercitium  a  legibus  fundamentalibus  determi- 
naiur.  Nam  licet  auctoritas  societati  essenlialis  sit.eique  renunciari,  c- 
tiamsi  omnes  consentiant,  nulla  societas  possil  (quippc  natura  rerum 
a  voluntale  hominum  non  pendet);  lamcnsubiectuni  quod  eam  possi- 
deat,  nonnisi  a  facto  aliquo  determinatur,  et  modus  quo  exerceri  illa 
dcbeat,  a  volontate  humana  sacpe  dependet.  Ilinc  efTi  Mtur  ut  haec  va- 
riari  possint,  ac  ideo  diversae  formae  gubernii  exislant  pro  diversitatc 
subiecli  quod  summa  polestate  instruitur  ct  varietate  iuris  quod  ipsi 
rcspeclu  multitudinis  dirigendae  tributum  est. 

Ilae  formae  generalissima  quadam  partitione  ad  simplices  vcl  com- 
positas  leduci  possunt.  lllae  sunt,  quae  e\  simplicioribus  minime  con- 
siHiil;aique  hae  communiter  recenseri  solent:  monarchia ^arislocralia , 
dcmocralia.  Habetur  monjirchia,  si  suprema  potestas  apud  unum  resi- 
dt-at  individuum,  quod  ius  habeat  gubernantli  socictatem,  sivc  in  li.'C 
VI  legum  fundamentalium  limitibus  quibusdam  adstringatur  i,  sivc  ab- 

1  Eiusmodi  limites  haberenlur,  si  princeps  ila  sumnio  irnpcrio  polirclur,  nt 
cauluin  lege  esset  non  pisse  populum  quibusdam  priviicgiis  spoliari  ,  anl  no- 
vis  vecligalibus,  vel  oneribus  aflici,  sine  consensu  senalus  cuiusdam  aui  comi- 
liorum  a  principe  convocandoruni  aut  cuiuscunque  aiterius  coetus  qui  popuium 
npraeseutdret.  Qiiouiodo  autem  hae  supiemac  potestalis  restricliones  primiltis 
ortiim  habucriai  hislorica  vciligalio  csl.  Gcncratnit  ad    iu.idi.am  quac.ti^jucui 
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solula  ac  nullis  limilihus  adstiicta  pnlcslalc  gaudcat.  Utroquc  aulcni 
scnsu  acccpla  eiusmodi  gubcrnii  forma  oppido  distingucnda  csl  a  dc- 
spotismo,  quicum  impcrilc  aut  de  induslria,  ad  odium  lcgilimis  prin- 
cipibuscreandum,  in  pracscns  a  nonnullis  confundi  solct.  Nam  despo- 
tici  regiminis  forma  (si  verc  forma  regiminis  dici  possct)  illa  cst,  iu 
qua  omnia  ad  arbitrium  ct  voluntatcm  supremi  imperanlis  determi- 
nanlur,  quin  legibus  constantibus  parendum  sit;  eiusque  formula  hoc 
dicto  continetur;  stat  pro  ratione  voluntas.  Huiusmodi  regendi  ratio 
lyrannidi  proxima  cst,  et  non  tam  regimen,  quam  potius  dominiura 
ccnsenda  cst,in  quo  subditi  servorum  conditioni  maxime  acccdunt.  At 
in  monarchla,  Ilcet  absolula,  non  voluntas  sed  ratio  proprie  dominatur 
el  rcgimcn  sempcr  temperatum  habetur,  tum  propter  legum  constan- 
tiam  a  quibus,  dum  vigent,  ne  principi  quidem  recedcrclicet,  tum  pro- 
pter  modum  eas  condendi  nirairum  post  pluriura  scientiura  hominura 
consultationem  et  sutTragium,  tum  etiam  propter  debitum  non  immu- 
tandi  fundamentalcm  Status  constitutionem,  efficiendique  ut  in  omni- 
bus  non  prlvata  principis  sed  communis  populi  utilitas  norraam  ope- 
randi  suppeditet. 

Quod  si  non  apud  unum  individuum  sed  penes  primores  aIiquos,qui 
senatum  quemdam  constituant,  surama  sit  potestas,  respublica  exurgct 
aristocralica,  seu  regimen  optimatum,  sive  hi  patribus  haereditate  iu 
munere  succedant,  sive  populi  aut  sociorum  voto  eligantur  *. 

Sin  denique  ipse  populus  sibi  Imperet,  et  ius  condendi  leges  ac  sinc 
appellationo  iudicandiapud  se  retineat,  habebitur  democratia.  Ouac 
quidem  non  perinde  intelligenda  est  quasi  universa  multitudo  ius  eius- 
modi  exercerc  valcat.  Id  cnim  nunquam  factura  est  ncc  ficri  potcsf, 
praesertira  in  frequentioribus  sociclalibus,  quales  maxime  sunt  odicr- 
nae.  Foeminae  enim,  et  adolescentes,  ct  scrvi,  inopesque  cives  ab  eius- 
modi  potestate  utcunque  participanda  scmper  exclusi  sunt:  tum  etiam 
alii,  qui  his  classibus  non  continentur,  si  orancs  convcnire  deberciit 
ncc  locus  cssct  qui  eos  caperet  nec  ipsi  rite  contVrrc  inter  se  possent 

quot)  aUinot  <liri  dcbcl  cx  co  natas  lcgiiimc  cssc  quoJ  aucluritas  casa  aliquo 
io  plures  |ialre^riniilias  aequalos  dcla|tsa  ,  cum  deinccps  uni  prac  cactcris  Iri- 
bacrclur  aliquibus  conJilionibus  libere  adslricta  cst,  aut  ctiam  quia  suprcniu:» 
imperans  nonnullis  suis  iuribus  voluniaric  ccssit. 

i  Cum  piimiim  inlcrcidit  hucrcdilariu;  cum  vcro  altcrum  cvcnil,.  clcctixm  a- 
ristocraiia  audit. 
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ad  dclibcrancliim ,  sine  confusionc  el  lunmllu.  Scd  ila  inlclliycn<ium 
est,  quatenus  omiies  palresfamilias,  aut  aclate  provetliores,  aut  alirjua 
dclerminata  proprietate  frucntes,  in  summa  spectabiliores  civcs  ,  ius 
habeant  cligendi  certum  numcrum  pcrsonarum  ,  quac  populum  rc- 
pracsentent,  eiusquc  nomine  legessciscant,  vcl  societatcm  adminislrent. 
(Juod  ostendit  populare  hoc  regimcn  nominc  tcnus  dcmocratiam,  at 
reapse  non  essc  nisi  aristocratiam  magis  minusvc  amplam,  prout  plu- 
res  paucioresve  ad  deliberandum  dc  publicis  negotiis  admitluntur.  Nec 
oxcmplum  antiquarum  rcrumpublicarum,  in  quibus  ferc  omncs  vices 
suffragium  in  ferendis  saltem  legibus  habcbant  aliquid  valct.  Nam  il- 
lae  in  fundoconsidcratacnon  solumaristocratiacquaedam  erantvcruiu 
etiam  oligarchiae,  quatenus  cives  ipsi  non  totum  nonnisi  cxiguam  po- 
puli  partem  efformabant.  Nam  maior  numcrus  iique  operosiurcs  qui 
opcribus  mechanicis  et  culturae  agrorum  operam  dabant,  iure  civitalis 
minime  gaudebant,  sed  in  mancipiorum  infmita  turba  habcbanlur. 

Mixtac  vcro  formae  dicuntur  quae  ex  simplicium  omnium  simul  aut 
duarum  duntaxat  iunctione  constant.  Communius  tamen  habentur, 
cum  princcps,  optimates  et  populus  ita  quoad  gubernium  temperanlur 
inter  se,  ut  quaeque  pars  ad  regendam  rempublicam  aliquo  modo  con- 
currat,  et  ius  aliquod,  praesertim  respcclu  lcgum  condendarum,  possi- 
deat.  Ceterum  innumerae  sunt  varietates,  quas  eiusmodi  gubernii  for- 
mae  suscipere  possunt,  quae  pcculiari  nominc  non  designantur,  scd 
generatim  gubernia  repraesentativa  vocari  solent  *  ,  fortassc  quia  pcr- 
sonae  eleclae  a  populo  ,  ut  ad  gcneralia  comitia  mittantur,  populum 
repraesentare  debeant. 

Cousin  causam  huius  nominis  investigans,  opinioncm  in  primis  rcii- 
cit  eorum,  qui  tale  gubcrnium  idcirco  rcpraeseniativum  appcllari  aiunt 
quia  deputati  volunlatem  totius  nationis  repraesentant.  Hoc  falsum  esse 
(licit  tum  quia  hi  non  a  tota  nationc  nec  a  maiori  partc,  scd  a  paucis 
tantum  cliguntur;  tum  quia  voluntas,  ulpotc  mutabilis  ct  novae  in  lio- 
ras  delibcralionis  capax,  nequcat  ab  aliis  rcpraescntari.  Deinde  opinio- 
nem  refert,  quae  vult  nomen  hoc  dcrivari  cx  co,  quod  ciusmodi  gu- 
beinium  repraesentet  classes  diversas  quibus  societas  coalcscit.  llanc 
VLiiorcm  appellat,  sed  Galliac  compctcre  in  pracscns  non  possc  ad- 

1  Uac  chaitCy  un  rui  el  deux  chambres,  itold  tout  lc  mcchannme  du  youicr- 
iicmcnt  reiircidntatif.  CousiN  ( Cours  d'  hisl    ilc  U  pliii.  mor.  ict.  IX.  ) 
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(lit,  cum  ilii  vctus  distinclio  triuni  staluKnt  nunc  non  cxtct.  Quo- 
circa  opiniilur  noincn  lioc  indc  proccdcrf;,  quod  ciusmodi  ^'ubernium 
trcs  socialcs  indigcutias  rcpracscntct;  nimirum  ordinis,  libcrlatis  ac 
mutui  consensus  vel  harmoniac.  Primum  a  rer/c  cuni  minislris  scu 
ab  iis,  quibus  commissa  est  potcstas  exccutiva,  refe.rtur;  altcrum  rc- 
pracscntatur  a  depulalis  qui  ab  clectorum  sullragiis  pendent;  ter- 
tium  elemcntum  exliibetur  a  senatu  pariiim,  ([ui  proplcr  pracroga- 
tivam  ingeuii  aut  meritorum  crga  socielatem  hac  dignitatc  potiuntur. 
Quid  horum  congruentius  sit  quisquc  viderit,  sed  mihi  in  pracscns 
prout  societas  generatim  conslituta  est  ct  huiusmodi  rcpracsentativi 
ordines  concipiantur  arduum  et  fortasse  impossibili  esse  vidctur  de- 
fmire  quod  reapse  repraesentent. 

ARTICULUS  3. 

Quae  forma  regiminis  celeris  praeslet. 

102.  Qiiaeret  fortasse  quispiam  quacnam  gubcrnii  forma  cetcris 
sit  praestantior.  Cui  quaestioni  ut  respondeamus,  in  primis  asscri- 
inus  omnium  deterrimam  et  pernioiosissimam  esse  democratiam.  Nam 
in  gubernio  tria  potissimum  inessc  debent.  unitas,  intcliigentia,  mo- 
lalilas.  His  autem  dotibus  omnium  minime  instruitur  populare  rc- 
gimen.  Et  ad  unitatcm  quidem  ([uod  attinet  res  in  promptu  est,  quip- 
pe  quo  magis  augctur  numcrus  gubcrnantium,  co  magis  ab  unitatc 
receditur,  et  consequcnter  a  fortitudine,  quac  non  aliunde  quam  ab 
unitate  procedit.  Idem  dicatur  de  intclligentia,  qua  multitudo  sem- 
per  destituitur.  Plcbs  cnim,  quac  maiorem  partcm  populi  constiluit, 
rudis  est;  ex  allioribus  vcro  classibiis  plurcs  sunt  ({ui  imprudcntia 
ct  ignoratione  laborcnt  quam  qui  sniciilia  ct  consilio  pollcant.  Quis 
autem  nescit  quanta  rcrum  ac  naturae  humanae  cognitione,  quanla- 
qae  iudicii  maturitate  eos  imbutos  essc  oportct,  qui  sooictatis  gu- 
hcrnaculo  assidentV  Quonam  igitur  pacto  hacc  ab  impcrita  multitu- 
dine  sperari  possunt? 

Ad  rem  Rosminus;  »  La  dcmocrazia  pura ,  la  quale  chiama  cia- 
«  scuno  a  intluirc  ugualmcnlc  col  suo  voto  nclle  dclibcrazioni  pub 
«  bliche ,  in  parte  e  fondata  sul  preteso  principio  che  lulte  Ic  in- 
«  tclligcnze  sono  uguali.  Or  qucsla  c  una  supposizionc  cvidcntemcn- 
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((  It'  fa!s!),  snicniila  dalla  nalura  univorsal  (lollc  cosc; 'cd  un  [^ovi-r- 
u  no  clii!  si  Ibnda  sopra  uii  crrore  di  lallo,  lia  piirc  in  si;  un  vi/cio 
c<  radicali':  pcrciocclie  ogli  6  inipossihilc  airuonio  di  oppu^iiari;  ai'- 
((  liti^iosanienlc  la  nalura  o  di  lingersi  cssa  nalura  diversa  da  qucHo 
((  chc  e.  Di  qiii  avvienc  che  il  governo  democralico  puro,  clic  seni- 
«  bra  in  apparenza  il  governo  di  tulti,  non  b  mai  nel  faltoaltro  cho 
«  il  govcrno  di  un  parlito,  c'\ob  dtil  partilo  dci  mcno  inlelligcnti,  es- 
((  scndo  cerlo  che  i  mono  inlelligenti  in  ([ualsivoglia  nazionc  rorma- 
«  no  la  maggioranza.  E  lutto  ci6  e  pienamente  vcro  senza  (0;ilarc 
«  raltro  inconvonicntc  dclla  dcmocrazia  clie  la  maggioranza  dci  mo- 
((  no  intelligenti  chc  govcrna  vioa  facilmcnte  maneggiata  a  pro|)rio 
((  particolare  protillo  da  pochi  demagoghi  piii  intelligenti  e  piii  av- 
((  vcduli  di  essi  *.  » 

Noc  dicas  incommodum  facile  vitari  si  populus  non  per  sc  in  dc- 
Jihoralionihus  sulIVagium  ferat,  sed  tantuni  eligat  a  quibus  rcprac- 
sontelur.  Nam  ut  omiilam  hac  hypothesi ,  si  populus  aut  Sitlieni 
magna  eius  pars  praeter  electionem  nullum  actum  potestatis  excr- 
ceat,  democratiam  in  aristocratiam  electivam  converti,  certc  difii  'ul- 
tas  non  omnino  declinatur,  sed  ex  uno  puncto  ad  aliud  transicrtur. 
Nam  eliam  ad  bonos  scientesque  homines  qui  civitati  regendac  a[)U 
sint  deligendos  scientia  et  prudentia  requiritur,  qua  multiludo  [)ror- 
3us  orbatur.  Ut  nihil  dicam  de  mobilitate  animi  qua  plebs  iuiiiutur, 
et  lucrandi  appetitu  quo  facile  largitionibus  allicitur  ad  suilVagiuin 
pro  iis  ferendum  qui  minus  eligi  mererentur  ^. 

1  Della  socicU  e  del  suo  Gne  I.  3.  c.  4. 

2  Perbclle  huc  quadrant  ea  (juae  Rosmiaus  opere  nuper  citato  ex  Tocqucviile 
leferl  qui  sic  ait  (  De  la  (lemocratie  en  Ameriquc  t,  II.  c.  V.  )  «  In  liuropa 
«  molli  credono  senza  dirlo ,  o  dicono  senza  crederlo  cUc  uno  dci  grandi  vau- 
«  laggi  del  voto  universale  sia  qucllo  di  chiamare  alla  direzionc  degli  aiTari 
«  degli  uomini  degni  della  pubijjica  confidenza.  Per  me  ,  io  debbo  coniVsaarlo, 
«  ci6  che  io  vidi  in  America  non  mi  pcrmctte  di  pensare  che  la  cosa  vada  cusi. 
«  Al  mio  arrivo  negli  Slali-Uniti  io  fui  preso  da  maraviglia  trovando  quanlij 
«  il  merilo  fossc  comune  fra  i  governati,  c  quanlo  poco  poco  fra  i  govcrnanli, 
«  Egli  e  un  fatto  coslante  che  a  nostri  giorni  negli  Stati-Unili  gli  uomini  j)iu 
«  ragguardevoli  sono  ben  di  rado  appellati  alle  pubbliclie  funziooi  ,  cd  ci  me- 
«  stieri  riconoscerc  che  cosi  mdb  la  cosa  iu  ragione  che  la  democrazia  au  10 
«  trapassando  lutii  gli  anlichi  conlini.  Egli  6  chiaro  chc  ia  razza  degli  uuinini 
('  tli  Stuio  in  Amcrica  du  lui  mc/zg  scculo  in  qua  si  c  Ui  molto  socniaia    V:\'i 
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Uiiod  si  mnralitatcm  inspicianius,  multo  magis  liuius  pubcrnii  ali- 
surditas  paleliot.  Montosquicu  sicut  timorcm  pro  rcglminc  dispoii- 
ro,  honoitMii  pro  monaixhico,  sic  viitutcm  pro  rcbuspublicis  tam- 
f|uam  principium,  quo  nitcrrnlur  adstruxit  ^  Id  si  democratiac  ap- 
plicari  velit,  verum  est  in  hoc  scnsu,  quatcnus  hacc  gubernii  forma 
sinc  magna  virtute  2  in  individuis  undc  constat,  subsistcre  ncqucat. 

«  6  Impossibilc  ,  cliccchii  si  faccia  ,  alzarc  i  lami  del  popolo  sopra  un  cerlo 
«  livello.  Laondc  ii  cgli  tanlo  difncile  il  concepire  una  socieli  dove  tutli  gli  uo- 
«  mini  sieno  illuminali  ,  qnaolo  6  difTieilc  il  conceplrc  lino  Slato  in  cui  tulii 
«  i  ciltadini  sicno  ricchi:  cllc  sono  due  dilfioolla  correlativc.  Che  lungo  sludio, 
«  qiianto  diverse  nozioni  non  sono  nccessaric  per  formarsi  un'  idca  csalta  dcl 
«  carallcrc  d'un  uomo  solo  ?  II  popolo  non  trova  giammai  il  lempo  n6  I  mezzi 
«  di  darsi  a  qnosla  ralica.  Poi  hisogna  giudicar  semprc  in  frclla  e  appigliarsi 
«  aWoggello  chc  salla  piii  negli  occhi.  Quindi  avvicnc  che  i  ciarlatani  di  tutti 
«  i  gpncri  sanno  a  mcraviglia  il  scgrcto  d»  piacerli;  quando  pcr  Topposto  i  suoi 
«  vcri  omici  fanno  fiasco.  »  Quibus  addit  Rosminus  (  Op.  cit.  p.  216)  «  Ecco 
«  come  il  grado  d'  ignoranza  propria  del  popolo  producc  il  suo  cfTetto  nclle  dc- 
«  libcrazioni  sue  ,  quando  da  csso  dipendc  il  pubblico  polere.  Dicasi  lo  stesso 
«  de'  particolari  vizi,  che  si  fanno  troppo  scnlirc  nelle  determinazioni  chc  pren- 
«  de  il  popolo  nelle  democrazie. 

«  N(»n  6  gii  chc  alla  di.-mocrazia  manchl  sempre  la  capaciti  di  sccglierc  gli 
«  uomini  di  merito  ;  le  manca  il  desiderio  ed  il  gusto  di  fare  una  tale  scclta. 
«  Egli  fi  mestieri  non  dissimulare  a  sd  stcssi  ,  che  le  istiluzioni  dcmocratiche 
«  sviluppano  oliremodo  il  scnthnento  dcll'invidia  nel  cuore  uinano.  Qucsto  non 
«  nascc  tanlo  pcrchi  offrano  a  ciascuno  de' mczzi  di  uguagliarsi  agli  altri ,  ma 
«  pcrcht^  qupsti  mczzi  falliscono  continuamente  in  mano  di  chi  li  usa.  Le  isti- 
«  tuzioni  dpmocralichc  risvcgliano  e  lusingano  1a  passionc  deiruguaglianza  senza 
«  polcrla  giammai  soddisfarc  inticramcnte.  Qucsia  uguaglianza  complela  sfuggc 
«  ogni  dl  di  mano  al  popolo  al  momenlo  slesso  nel  quale  egli  crede  di  dislrin- 
«  gcrln  ,  c  f uggc ,  comc  dice  Pascal  ,  d'  una  fuga  ctcrna  :  il  popolo  si  riscahla 
:<  in  ccrca  di  queslo  bcnc  tanto  piii  prczioso  ch'  cgli  i  abbastanza  vicino  por 
«  csscrc  conosciulo,  cd  abbaslanza  lonlano  per  non  cssere  ancor  gustato.  La  pos- 
«  sibiliiit  di  riuscire  il  muove  :  I' incerlczza  dcl  succcsso  I' irrita:  cgli  siagita, 
«  si  stanca,  s'inaspriscc.  Tulto  ci6  che  ondccchcssia  va  avanti  di  lui,  scmbragli 
«  an  impcdimonto  a' suoi  desideri  ,  e  non  vi  ha  supcrioriti  lanlo  lcgitlima  ,  la 
«  cui  vibla  non  lorni  noiosa  a'suoi  sguardi.  » 

i  Spirito  dcllc  lcggi  t.  l.  I.  IIL  c.  L  ct  scq. 

2  Virtulcin  bic  suinimu;  in  scnsu  morali  cl  proprio  ,  non  in  scnsu  (anluin 
polilico  ,  idcst  i»io  ainorc  duntixal  palrio  ct  dcsidcrio  pubblicac  ulililatis  /juo 
ipsam  co  loco  usurparc  videlar  Montcsquieu.  Confcr  ca  quac  ditii  f.  I  siii 
opcris  lib.  III    cap.  V,  cl  lib    V.  cap.  IL 
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Nam  pcr  se  vitiis  favct,  cum  plus  quam  ncccssc  sit  favcat  libcilati, 
quae  ob  humanam  corruplionem  plus  vitio  quam  virluti  propcndct. 
Tum  nimiam  acmulationem  ct  passionum  conlliclum  cxcitat;  ncc  cf- 
foctus  pcstifcros  vitiosac  gubcrnalionis  ullu  cx  parte  tcmpcrat,  sed 
ad  omnem  vim  excrendam  adducit,  quin  ullum  obstaculum,  quo  rc- 
fraenari  valcat.opponat.  Quod  si  fortc  contingat  ut  vitia  multitudinis  in 
lcgislalioncm  ipsam  irrcpant,  mala  indc  cxorilura  vixaut  ne  vi.\  (jui- 
dcm  describi  poterunt.  Incrcdibile  cnim  est  quanlo  maiorem  pcrni- 
cicm  afferant  pervcrsae  leges  quae  a  multitudinc  ferunlur,  quam  quac 
ab  uno  vel  paucis  condi  solent.  Cuius  rei  plorandum  exemplum  ha- 
buimus  sub  fincm  elapsi  sacculi;  cum  natio  ccteroquin  illuslris,  po- 
testate  ad  populum  devoluta,  tot  se  scelcribus  ac  latrociniis  inqui- 
navit,  quae  vix  tcmporis  diuturnitate  dcleri  potcrunt,  ac  tanta  tur- 
pitudine  auctores  afficiunt ,  ut  cetcri  ctiam  homines  verccundentur 
proptcr  solam  naturae  similitudincm. 

Quod  cum  ita  sit,  quis  adco  mcnte  caecutit,  ut  huius  gubcrnii  for- 
mam  non  rcpugnantem  dicat,  cum  virtus  paucorum  sit  non  omniuin, 
nec  a  pluribus  in  aliquos  sed  vicissim  ab  aliquibus  in  plurcs  gradatim 
transfundatur?  Plebs  in  socictate  idem  suppeditat  quod  passiones  in 
individuo;  ac  qui  illi  regimcn  attribuit,  idem  facit  ac  si  passiones  in  ho- 
minc  imperare  vellet.  Quare  sentcntia  dcmocratiac  favcns  co  sacculo 
in  politicis  invaluit,  quo  sensismus  et  materialismus  in  mctaphysicis 
dominabatur.  At  nunc  temporis,  quo  scientia  ex  ca  labc  dctcrsa  est, 
cx  alia  parlc  pcriculum  instauratur,cx  parte  nimirum  panlheismi,  qui 
socialismum  el  comunismum  facdo  partu  produxit.  Sud  dc  democralia 
satis. 

103.  Quoad  aristocratiam  brevitcr  me  cxpediam.  Apertc  cnim  appa- 
ret  eam  incommodis  anle  cnumeratis  minime  subiici;at  oplimam  inter 
gubcrnii  formas  dici  non  possc,  cum  ex  una  parle  a  perfecUone  ordi- 
nis  rcccdat,  ex  alia  defectum  eiusmodi  non  satis  compenset  caulioni- 
bus  liberali  populorum  favcntibus.  Receditquidcm  a  pcrfectione  ordi- 
nis,  propterca  quod  recedit  a  perfcctione  unitatis.Uido  enim  gubernii 
eo  esl  maior,  quo  maior  cst  unitas  in  gubernanlc;  unitas  autom  niaior 
cst  physica  quam  moralis,  quae  non  ex  uno  individuo  sed  cx  conscnsu 
plurium  oxurgit.  Al^iuc  id  polissimum  cluccl  in  ca  parlc  potcstatis, 
quac  Icgum  cxccutioucm  procurat,  in  qua  prucul  dubio  uiiilas,  quanla 
iii.uor  liab.ii  i)otcst,  quacrcnda  csl,  cxindo  cnim  luelius  cnascilur  cf- 
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liiMcia  i  tLclciilaaOperiUKli.  Ul  cnim  ivclc  obseivat  Cousin  *.  poleslas, 
ejucculiva  forlis  csse  dehet;  acproindc  inafinannilale  qaxideat  oporlel; 
oninis  enini  potestas,  quae  divisa  cst,  inibcllis  csl.»  Alque  hinc  oplinia 
ratio  dcducitur  cur  ciusmodi  potestas  non  de  tamilia  in  familiam 
electioae  transferri,  sed  in  una  rctineri  atque  ex  individuo  ad  indivi- 
duum  hacreditate  transmitti  longc  mclius  sit.  Sed  nobis  in  praesens 
prima  observatio  satis  est 

Nec  ut  dixi,  eiusmodi  unilatis  ac  efficacitatis  carentia  satis  rependi- 
tur  cmolumento  cautionum,  quas  populus  in  regimine  aristocratico 
haberct  pro  iuribus  suae  libcrtatis.  Xam  in  aristocratia  pura,  de  qua 
liic  sermo  cst,nulli  limitcs  cx  parte  populi  optimatum  auctoritati  prae- 
figuntur.  Quod  si  practerea  virtus,  reipublicae  rectoribus  tantoperc 
requisila,  dccrit,  praesenliori  periculo  salus  populi  obversabitur.  Plu- 
ribus  enim  rempublicam  gercntibus,  plurium  passionibus  et  libidini 
satisfaciendum  erit. 

lOi.  His  igitur  duabus  formis  exclusis,  reliquum  est  ut  optima  ha- 
bpatur  aut  forma  monarchica  aut  repraesentativa.  Ut  igitur  utra  ca- 
rum  praestet  iudicemus,  gradalim  rem  tractabimus  quaestionemque 
in  ulramque  partem  discutiemus. 

Primum  illud  constat  utrumque  gubernium,  modo  iusle  introdu- 
ctum  sit,  lcgitimum  esse  et  felicitati  p()puIorum  procurandae  prae  ce- 
teris  opportunum.  Id  ex  praecedenti  raliocinationc  eruitur,in  qua  alias 
simplices  gubernationis  formas  reiecimus.  Nec  vero  ad  mixtas  alias 
quis  confugiet.  Xam  si  reginicn  popularc  cum  arisfocratia  copularc- 
tur,  robore  careret;  quod  ex  unilale  subiecti,  sallein  quoad  potesta- 
tem  cxiiculivam,  dimanare  diximus.  Sin  monarchia  cum  sola  demo- 
cratia  misceretur,  extremos  terminos  sine  iiitermedio  quodam  vinculo 
coniungcret,  et  saniorern  sapienlioremque  partem  socictatis  peiperam 
cxcluderct.  Si  dcnique  monarchia  arislocratiae  tantum  se  sociaret,  si- 
ne  causa  suprema  poteslas  dividerelur,  cum  cxinde  sufficierdes  cau- 
tionos  pro  iuribus  popuiorum  non  einoresccrcnt.  Quare  ex  simplicibus 
sola  superest  monarcliia;  cx  mixiis  vcro  repracsentativa  quae  ex  tri- 

1  «  Le  pouvoir  ex^culif  doit  elre  fort ,  donc  il  faut  nu' il     soit  unitjuc  ;  tout 
«  pouvuir    parlag6   est  rai])Ic.  Alais  V  unile  n'est  pas  la  sculc  couJiiion  dc  Ij 
"  forcc  ;   lc  poavoir  est  fort  aassi  par  la  stabililij.  Or  il  n'  y  a  Jo  pouvoir  sta- 
it  blc  quc  lc    pouvoir  ber^Jitairc.  L'  ht-reditd  ct  la  iraJiliou,  voili  la  vraic  ori- 
«  gioe  du  poavoir  cxeculif.  (  loco  sapra  cilato.  ) 
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plici  clemcnlo;  principc,  oplimatibus,  drptilaLts  a  populo  clTurmtjliir. 
Al  onim  quacnam  cx  his  duabus  pracsliinlic^r  csl?  ilcrum  inquics. 
Rcpono  rcm  cousiilcrari  posse  vcl  absoiutc  vcl  rcialivc.  Si  absolulc 
speclalur,  ulraque  forma  yubernii  peculiaria  commoda  cl  incommoda 
sccum  fcrt,  quae  forlassis  in  comparatione  abstiacta  mutuo  compcn- 
santur.  Sin  spectctur  relativc  ad  diversos  populos,  illa  praestabit,  quae 
cuUuraCjinclinalioni,  moribus  sinyul  ^rum  nationum  mayis  conseiiticl. 
Ctramque  parlem  brevilcr  enuclcabo.  Ac  ad  piimam  quod  aliinci.  qnis 
nogcl  ulrobique  aliqua  bona  cl  dcfectus  repcriri,  quibus  altcra  IVic  va- 
cal?  Piofccto  monarchia  maiori  ordinc,  Urmitate,  cllicacia,  aptitudine 
ad  cclcrius  opcrandum  instructa  est.  Magis  naturae  respondet,  in  qua 
omnia  semper  ab  uno  principio  molum  accipiunt;  tum  paci  fovcndac 
aptior  est,  cum  nulla  partium  sludia  admittat,  et  perfectioni  commu- 
nicandac  melius  accomodatur,  quae  non  a  multitudine  (malerialc  elc- 
mentum  suppcditante  ),  sed  ab  auctoritate  (  quac  una  in  se  cst  et  for- 
male  clementum  cxhibet)  proficiscitur.  At  contra  in  despoiismum  de- 
generare  potest,  propterea  quod  princeps,  qui  nuUo  sociali  fiaeno  de- 
tcntus  sit,  nisi  magna  probitate  ornetur,  facile  omnia  se  posse  sibi  ar- 
rogat,  ct  licitum  cum  libito  confundens  non  iuxla  conditarum  legum 
sapientiam  sed  iuxta  arbitrii  temeritatem  gubernat.  Tum  facile  conti.n- 
gere  potest  ut  necessilatum  populi  plena  nolitia  ncgligalur  et  leges  fc- 
rantur  minime  coogruentes;  aut  etiam  onera  imponanlur  aegre  admo- 
dum  toleranda. 

His  cavcndis  incommodis  aptius  apparet  gubcrnium  repracsentalivum. 
In  eo  enim  princcps,  sine  optimalum  eorum(j[ue  qui  a  populo  deputan- 
tur  consensu,  leges  condere  nequit;  itemque  nonnisi  executivam  pote- 
statcm  habet,  de  cuius  exercitio  administri,  qui  ipsi  a  consiliis  sunt  , 
respondere  dcbeant;  tum  vecligalia  pro  lubito  dcterminare  non  potest, 
ac  mediis  instruitur  quibus  populi  indigentias  facilius  noscat.  In  sum- 
ma  res  publica  sic  administratur,  ut  iura  civium  tuliora  esse  vidc- 
antur. 

At  his  bonis  mala  non  pauca  opponuntur.  Nam  divisio  animorum  ct 
partlum  studia,  quibus  nil  bono  sociali  infensius  est,  in  hac  gubernii 
forma  necessario  enascuntur.  Tum  nisi  tota  fcre  natio  virlute  animi  ei 
rectiludine  ornetur,  facilis  cst  lapsus  in  despolismum  facliosum,  qui 
longe  dctcrior  est,  quam  ille  qui  in  monarchia  limeri  posset.  Nam  ar- 
bitrium  el  pravilas  unius  debilior  cst  ac  minus  diulurna,  quam  arbi- 
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triuni  ct  pravitas  plurium  simul  conrunctorum  ,  f|ui  iunctionc  ipsa 
stabiliorcs  polcntiorcsque  vircs  acquirunt. 

Quod  autcm  dcspolismus  cliam  in  hac  forma  f^ubcrnii  facilc  incur- 
ratur,  ncni(»  sanus  dctrcclabil.  Nam,  ut  cxpcricntiam  omiltam  facto- 
rum  quac  oculis  ctiam  noslris,  ncdum  auribus,  usurpavimus,  ratio 
ccrtc  id  convincit.  Licct  cnini  in  ea  forma  gubernii  plures  conveniic 
dcbcant,  tamcn  in  primis  fraudolcnler  procurari  polest  ut  ab  illa  po- 
puli  parte,  quae  eligendi  sulTragio  gaudct,  ii  dcpuientur  ad  comitia, 
quos  factio  dominans  ellgi  cupit.  Deinde  pecunia,  promissis,  aliisquc 
arlibus  cmi  potcrunt  vota  in  ipsis  comitiis,  atquc  ita  fict  ut  conlra  vo- 
luntatcm  ct  bonum  nationis  staluta  fcranlur.  Praeterca  nisi  comilia  fe- 
re  lola  frugi  hominibus  conslent,  reipublicae  gubernaculum  nan  a  bo- 
nis  scd  a  pravis  dirigctur.  Hi  enim,  etiam  cum  pauciores  sunt  numc- 
ro,  scnipcr  vcl  fcrc  sempcr  superabunt.  Nam  quoad  cffectus  obtinen- 
dos  in  hac  vita  sempcr  melior  cst  improborum  condilio.  Boni  enim,  ut 
ad  finem  pcrvcniant,  una  tanlum  uluntur  via,  uimirum  iustitia;  impii 
contra  omnibus  inccdunt  scmitis  sive  ad  ius  sive  ad  iniuriam  pcrtincn- 
tibus.  Ilae  autcm  profccto  sunt  innumcrac.  Ut  enim  linca  recla  una  est, 
curvac  autem  numero  carcntes;  sic  una  est  via  veri  et  boni,  contra  ad 
crrorcm  et  pravitatem  sine  finc  patcnt  ilinera. 

Ilucaddc,  his  defcctibus  dillicilius  csse  remedium  in  guberno  reprac- 
ocnlativo  quam  in  monarchico.  Nam  in  primis  diflicilius  cst  virtutcm 
stabilitcr  reperirl  in  plunbus,  quam  in  uno;  praescrlim  si  huic  uni  ri- 
te  informando  oninis  diligcnlia  adhibcatur,  illis  vero  libcra  cupidita- 
lum  fracna  laxentur.  Dcinde  pudor  malc  factorum  ct  metus  resistcn- 
tiae,  quam  populus  opponere  potest  despolismo  ,  plus  coramovcnt  u- 
num  hominem  quam  plurcs  qui  multiludine  ipsa  firmantur. 

Tertio  monarchia  ctsi  exlra  calholicam  rcligionem  despotismo  valdc 
affinis  sif,  id  tamcn  locum  non  habet  in  rcgnis  ubi  christiana  Fidcs  co- 
lilur.  In  his  enim  princeps  semper  tcmperamento  quodam  alficitur  ac 
tali  ordine  continetur,  qui  ii)sum  extra  iuslitiac  limiies  ct  officii  spliae- 
ram  cvagari  non  facile  sinil.  Etsi  enim  absolula  gaudeat  potcstate,  ta- 
men  subest  directioni  suprcmi  Pastoris,  qui  monitis  et  eliam  obiurga- 
lionibus,  si  opus  est,  ipsum  iuvat  ab  iniustoque  avocal.  Tum  princeps 
aurcs  identidcm  accomodat  sacris  concionibus,  in  quibus  sacer  orator 
evangclica  utens  libertale  officia,  quibus  populi  rcctor  adstringitur,  cl 
iudicium  Dci,  quod  polentes  potentcr  subibunt.  ci  ante  oculos  obiicit 
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Saepc  etiam,  proptcr  sacram  exhomologcsim,  cogitur  ad  pcdes  alterius 
hominis,  qui  Doi  minislcrio  fungatur ,  noccntis  instar  se  provolvere  , 
culpas,  qu;is  forle  contraxit,  ingciiue  fntcri,  eius  a<huoiiilioiiil)US  au- 
scultarc,  ac  inflictac  poenac  salisiacerc.  ll.iccomnia  etcclcraeiusmo<Ji 
iugitcr  in  memoriam  principi  revocant,  sc  hominem  essc  celeris  simi- 
lcm,  alliori  legi  subiectum  esse,  nec  omnia  ad  arbitrium  facere  sed  ea 
dunfaxatse  consliluere  possc,  quae  bono  reipublicac  ac  proprio  mu- 
neri  el  obligationi  rcspondeant.  Hinc  facile  adducitur  ad  optimum  or- 
dincin  procurandum,  tum  ad  populos,  quoad  fieri  potest,  lcvissimc  o- 
ncrandos,  et  ad  leges  sciscendas  publicac  felicitati  maximc  opporlu- 
nas,  agnilis  antca  populiindigcnliis  ct  trutina  acconsilio  sapieiiliorum 
adhibito  l. 

Necdicas  eiusmodi  fraena  interna  esse,  quae  in  conscientiam  lantum 
iiifluxum  cxciccnt.  Nam  haec  eflicaciora  sunt  caeteris,  immo,  si  vera 
loqui  volumus,  unica  revera  sunt.  Ipsa  enim  duntaxat  vim  auctuosam 
et  slabilem  retinent,  ab  iisque  si  mentem  abstrahis,  reliqua  paium  aut 
nil  valitura  conspicics.  Audialur  clarissimus  Ilosminus:  «  II  Crisliane- 
«  simo  mettcndo  degrindividui  alla  lesta  dclla  grande  sociel^  religiosa 
«  quai  maestri  e  pastoii  della  moltitudine,  additd  la  forma  di  un  na' 
«  turalcgoverno.  Ma  ordinando  che  (juest' individui  sieno  luminari  di 
«  santila  e  di  sapienza,  consacrandoli  esclusivamente  al  bene  dell' u- 
«  manita,  congiungendo  delle  influenzeo  delle  potesla  al  tutto  divi- 
«  ne  ai  riti  della  loro  consegrazione,  dimandando  allc  ioro  coscienzc 
«  il  conlo  piii  rigoioso  dcl  modo  onde  esercitano  il  loro  ministcro, 

1  rrofeclo  in  praescns  nuUa  esl  monarchia,  in  qua  omnia  Princeps  per  se  ct 
proprio  arbilralu  delerminct.  Ut  dc  noslra  aliquid  innuam,  nonne  quoiannis  in 
coiniliis  provincialibus  a  repraescnlenlibus  inunicipioiuin  ad  cxamen  veluii  rcvu- 
catur  dclapsa  atlminisiratio,  quac  superiorcanno  vcrlenic  a  praefcctibus  provincia- 
rum  excrcilacsl?  Nonne  ibidcm  iudicium  fcriur  de  moribus  peculiarium  magisiia- 
luum,  ac  iis  rcbus,  quaead  bonuiu  provinciae  pcrliaere  possunt,  diligcnter  cxami- 
natis  ,  indigciiliae  et  vota  populi  proponunlur?  Ad  legislationcm  vcro  quod  spi- 
ctat,  nunnc  nulla  lcx  fcriur ,  quin  pusl  aliurum  priipusilioncm  u  consuliuliune 
Regnj  ventiletur  ,  ac  itcruiu  in  rcgiu  consilio  a  viris  ductissimis  discutiatur?  [- 
dem  dic  de  ccteris  neguiiis  maioris  muujculi.  llis  adde  cxercitiuin  polestalis  iu- 
diciariae  ita  penes  singula  magistraluum  collegia  rcsidcie,  ut  iiidependens  rea- 
pse  sil.  Vcrura  ne  piura  persequar,  coufer  circa  piacscntcni  orgaDisinuni  regni 
ncapolitani  egregium  opus  doclissimi  viri  Gaspuris  Capune:  Discorso  sopra  lu 
sloria  ddk  kijiji  putrio  tomo  2,  seconda  ediziuuc  dcl  iiiVo. 


I.^fl  yi  Ai;    roluMA    llF.f.lMIMS 

((  (l;indo  a  loro  soli  il  diiitlo  di  clcpgorcc  di  mandrtrc  in  nomc  di  Dio 
«  pcrpcluamcnlc  i  loro  successori,  acciocchc  la  mi^iiore  eleziono  ab- 
c(  l(i;i  luogro,  prcslando  altrcsi  ai  loro  grcggi  dei  lumi  dclle  dollrine  c 
'<  (le'criteri  co'quali  possono  distingucre  la  buona  dalla  non  buona 
"  dotlrina  e  la  buona  dalla  non  buona  condotla  degli  individui  che  li 
u  governano  ,  e  possano  medesimamcnte  discerncre  i  veri  dai  f;dsi 
V.  macslri,  la  voce   dei  pastori  da  quclla  de'merccnari   e  dc'lupi  ;   fa- 
«  cendo  tutto  qucslo   il  Cristianesimo  sciolse  il  gran  problema  chc 
rt  dimandava:  quali  siano  lc  migliori  guarentigic  che  possano  aversi 
«  conlia  gliabusi  dcgPindividui  che  governano,  dimostrano  che  que- 
((  ste  guarentigie  migliori  sono  tuttc  riposle  nella  buona  coscicnza  dci 
«  governatori  e  ne'lumi  morali  e  nella  coscienza  dri'goveruati.   Fuori 
«  di  queste  guarentigie  cristiane,  invano  s'immaginano  teoric  politi- 
«  che;  tutle  le  costituzioni  e  le  forme  di  governo  con  qualsivoglia  ar- 
«  tificio  congegnatc  hanno  un  lato  debole,  dal  quale  come  da  vasti 
«  breccia  cntra  apertamente  la  violenza,  il  dispotismo,  il  micidialc  ar- 
0  bitrio  dei  piii  scaltri  insicme  e  dei  piii  vlziosi  *. 

iO'6.  Ilaec  quidem  si  quaestio  absolute  agitatur;  sin  discuti  velit  rc- 
lative  ad  singulos  populos,  diversam  solulionem  exhibet.  Niniirum 
nulla  dcccrni  poterit  forma  quae  optima  sit  pro  omnibus;  sed  illa  mc- 
lior  liabcnda  erit,  quae  magis  congruet  consuctudinibus,  indoli,  cul- 
Iniae,  moribuscuiusque  populi.  Apposite  Burlamachius  sic  vesliga- 
lionem  hanc  concludit  ^:  Fiiialmcnte  sc  si  domaiida  pur  anche  qualo 
0  fra  i  governi  sia  il  migliore;  io  risponder6  che  tutti  i  governi  buoni 
«  non  convengono  cgualmente  a  tutli  i  popoli,  e  che  bisogna  in  cio 
«  aver  riguardo  airindolc  e  al  carattere  dei  popoli  c  alI'estensionc  de- 
«  gli  Slali  ».  Et  sane  si  forma  quaevis  a  conJitionibus  subiecti  maxi- 
me  pendet,  ac  sacpe  dum  uni  congruit,  allcri  valde  repugnat;  idipsum 
de  divcrsis  reginiinis  speciebus  censendum  cst.  Ilomo  enim  non  ah- 
slracte,  prout  idea  lantum  continelur,  cogitari  debet,  namque  sic 

i  Delia  socieli  e  del  suo  fine  1.  3.  c.  8. 

2  Loco  supcrius  citato. 

Uuic  adiice  MoDtcsquicu,  qui  licet  praciudicata  opinionc  anglorum  regimon 
prae  ceieris  commendare  aique  insinuare  nitatur  ;  nihilominus  veritate  coaclns 
iii  lianc  prorupil  sentcnliam  :  «  11  governo  piii  uniformc  alia  nalura  si  c  qucilo 
«  la  cui  proposizionc  pariicolare  si  confi  meglio  con  la  disposizione  dcl  popolu 
"  pcr  cui  c  siabiiiio.  »  (  Spir.  delle  lcggi  l.  1.  1.  1.  c.  III.) 
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rion  opcratur;  Siel  proiU  «Jivtrso  cvoluiionis  grndii  rcalilor  afticitur, 
;il(|uc  liis  polius"  quani  aliis  (lispositioiiibus  inslruitur.  Sic  vcro  iiispc'- 
oius  incredibiloni  obiicil  varioiatem,  ralionc  cuius  diversis  elalcribus 
l)('iinovori.  divorsa  vi  inipelli,  diversis  faiciri  |)raesidiis,  diversis  auge- 
II  adniiniculi.s  ixigit,  ut  ad  fdicHLUeni  pciveiiialac  dobito  ordiao  con- 
linoalnr.  Quare  cuin  fornia  rcgiminis  liuc  tandem  spectare  debct,  ac 
res  quacvis  e.v  aptitudine  quam  habet  ad  consequendum  (inem  diiudi- 
cclur,  non  eadem  forma  gubernii  pro  singulis  populis  opportuna  e- 
rit.  Immo  iila  ipsa  quac  abstracte  pcrfectior  ceteris  apparet,  concrete 
|iro  aliqua  pcculiari  gentc  inaxime  rcpugnabit.  Sic  ex.  gr.  absurda 
practice  erit  liypothcsis  qua  populusSlaluum-Unitorum  Americae  sub 
gubernio  monarchicae  formae  constitutus  concipiatur  Contra  aliae 
sunt  nationes,  quibus  forma  repraesentativa  aut  alia  quae  popuiari  rc- 
giminc  implexa  sil,  valde  repugnat.  Cuiusmodi  essent  gentes  illae 
quae  nimis  aestu  phantasiae  abripiuntur,  rcbus  novis  admoJum  stu- 
dent,  lo([uacitalc  laborant,  zclotypia,  aliisque  defectibus,  vi  quorum 
popularis  gubernii  forma  non  ordinatum  regimcn,  sed  confusioneui, 
lumultum,  medium  opprimendi  alios,  in  sunima  veram  tyrannidem 
suppeditaret.  Verum  de  hac  re  satis  quidcm  dictum  est. 

ARHCULUS  4. 

De  moilo  acquircndi  vcl  amiliendi  summam poteslatem. 

106.  Imperium  acquiri  potest  aut  haereditate  aut  clectione  aut  c- 
tiam  iiire  victoriae.  De  singulis  breviter  dicam. 

Et  ad  haeredilarium  ius  quod  attinet,  habetur  id  cum  regnum  ita 
constitulum  esl  *,  ut  individua,  quibus  supremapolestas  commillatur 
c\  delerminata  familia  certo  ordine  designati  sint,  atque  alii  aliis  vita 
functis  succedant.  lanumerac  hac  in  re  existere  possunt  varietates, 
quae  ex  diversorum  populorum  statutis  pendent^  ac  proinde  cum  a 
voluntate  libera  proficiscantur,  ius  nalurac  praelergrediuntur.  De  his 
igitur  disserere  ad  nos  non  pertinet.  Tria  duntaxat  adnotabo  quae 
principiis  naturalibus  magis  affinia  sunt. 

Primum,  non  posse  pro  lubito  ipsius  imperanlis   mutari  ordincm 

1  Ouac  dc  rcgno  dicimus ,  ad  alias  gabcrnii  forraas  facile  applicabis. 

11 
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successionis,  si  lcgcs  lundanienlales  regni  aliquld  liac  in  re  delermi- 
nent.  Nam  legcs  eiusmodi  condilionibus  quibusdam  adslringunt  i- 
psum  exercitium  suprcmac  potestalis  cl  subieclum  dcnniunt,  ad  quod 
illa  pertinere  debeat.  la  hoc  casu  populi  consensus  acccdal  neces- 
se  est. 

Allerum  est,  longe  congrucntius  rationi  apparere,  si  mares  duntaxat 
iure  successionis  ornentur,  exclusis  foeminis ,  quae  certe  minus  aplae 
sunt  ad  partes  implendas  imperii,  et  maribus  vi  naturae  subduntur. 
Nihilominus  id  congruenliam  lantum  non  iussum  naturae  praesefert, 
nlque  ideo  contrarium,  si  ius  ferat,  polest  constabiliri,  potissimum  in 
iis  gubernii  formis,  in  quibus  suprcma  potestas  non  apud  principem 
residet,  sedapud  comitia  quacdam  generalia. 

Tertia  observatio  sit,  hunc  modum  transmittendi  potestatem  per 
ius  haeredilarium,  valde  consenlaneum  csse  bono  sociali  mulliplici 
vatione.  Nam  maiorem  stabilitatem  auctoritati  tribuit,  quae  ad  eius 
exercitium  tanlopere  necessaria  esl;  aditum  praecludit  tumultibus 
ac  partium  studiis,  quae  societatem  ad  extremam  perniciem  adducere 
solent;  maiorem  revercntiam  principi  conciliat,  obavitam  nobilitatem 
et  sanguinis  splendorcm,  tum  eius  educationem  accuratiorem  rcddit, 
ipsumque  animosiorem  ac  diligcntiorem  cflicit  quoad  socialem  felici- 
latcm  procurandam,  cum  sibi  cl  propriao  familiae  perpetuo  coniun- 
ctam  rern  publicam  contueatur. 

107.  Quod  si  hic  mos  Iransmittcndi  potestalem  iure  hacredilario  a- 
licubi  non  vigcat,  tunc  clectione  eam  conferri  opus  est.  Flaec  autem 
habetur  cum,  principe  vita  functo,  primores,  aut  populus,  aut  pars 
populi;  cui  commissum  est  suifragium,  certam  personam  dcsignet, 
quam  gubernandac  reipublicae  idoneam  putet,  et  quae,  acceptatione 
peracla;  summo  imperio  instructa  censctur.  Ilac  in  re  non  aliud  di- 
cendumoccurrit,  nisistultam  csseclectioncm,  si  plebis  tantum  iudi- 
cio  commitlalur.  Ilacc  cnim  inepta  est  ad  mcritum  ct  apliludinem  per- 
i,onarum  distincte  pcrcipicndam,  et  faciie  largilionibus  ad  venden- 
dum  suffragium  allicitur.  Ilemque  slultum  forct  si  administralio  rei' 
publicae  mterrerjno,  scu  lomporc  inter  moi  tem  principis  et  novam  e- 
leclionem  inlerccdentc,  populo  Iribucrclur.  Quod  ex  iis,  quae  supc- 
rius  de  dcmocralia  diximus,  salis  palct,  ncquc  hic  pluribus  eget  dc- 
inonsliari, 

iU  Postremo  diximus  posse  acquiri  impcriumiure  victoriae.  Quod 
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ut  eveniat,  requirilur  in  primis  ut  bellum  iustc  susceptum  sit.  Sccus 
potestatis  occupatio  latrocinio  comparabilur,  ac  invasor  non  princpp<5 
sed  usurpator  censendus  crit.  Deindc  necessc  csl  ut  socialis  tranquilli- 
tas  victricisgentis,  aut  aiiarum  aftiiiium  nationum  reapsc  requirat  im- 
mutationcm  gubernii  aut  iacturam  independentiae  popuii,  qui  debelia- 
tur.  Secuo  iustitia  cx  parte  victoris  laederetur,  quae  nonnisi  ad  da- 
mnorum  reparalionem  exigendam.ac  poenam  pro  merito  culpae  victis 
infligendamius  largitur.  Numquam  vero  facultatem  tribuit  principem 
e  legitimo  solio  deturbandi  aut  integram  nationem  alterius  ditioni  su- 
biiciendi  (  quod  speciem  quandam  praesefert  nidrlis  veluti  socialis  ), 
nisi  ratio  poenae,  aut  securitas  earum  gentium,  quae  iniuste  laesao 
sint.  id  requirat.  Sed  de  hac  re  alias  sermo  redibit.  Hic,  cum  de  u- 
surpatore  mentio  facta  fuerit,utile  erit  inuuere,  quo  iure  is  instruatur. 

109.  Ac  in  primis  certum.  est  usurpatorem,  cum  non  iure  sed  iniu- 
ria  et  vi  nitatur,  illegitime  auctoritatem  possidere,  ad  eamque  legiti- 
mo  principi  restituendam  semper  adstringi.  Immo  ad  hoc  cogi  a  sub- 
ditis  potcst  et  debet,  qui  ipsum  non  ut  principem  sed  ut  hostem  iure 
respiciunt  et  fide  tenentur  erga  legilimum  superiorem,  qui  licet  exulet 
tamen  suo  iuri  minime  cessit.  Id  tamen  intelligendum  est  modo  spes 
certa  eluceat  prosperi  exitus;  nam  si  conatus  ad  Invasorem  pellen- 
dum  inutiles  apparerent,  aut  perniciem  potius  societatisafFerrent,  ne- 
quaquam  subditis  licebit  insurgere.  Alque  id  iuxla  voluntatem  legiti- 
mi  principis  esse  censendum  est,  quae  quidem,  ut  iusta  sit,  rationi  et 
bono  sociali  congruens  esse  debet. 

Deinde  observetur  oportet  ,  usurpatorem  licet  ius  ad  potestatem 
retinendam  aut  stabiiiter  aliis  communicandam  nullam  habeat,  ta- 
men  iure  ornari  civitatem  ordinandi  ac  magistratus  temporaneos  con- 
stituendi.  Id  enim  necessarium  est  ad  salutcm  populi  procurandam, 
quae  sine  civili  ordine  servari  non  posset.  Quod  profecto  ius  non 
personale  est  sed  reale,  nimirum  eiusmodi  ut  personae  compclat  ra- 
tione  rei  quam  possidet,  ac  proinde  non  tam  ad  usurpatorem  quam 
potius  ad  auctoritatem  pertinet;  quae  licet  iniustc  ab  ipso  possidea- 
tur,  tamen  proprio  efFectu  et  vi  minime  caret.  Quare  subditi  quam- 
vis  iuvare  usurpatorem,  ut  in  sua  possessione  stabiliatur,  prohibean- 
tur;  tamen  Icgibu>,  quae  ab  ipso  pro  bono  communi  et  ordine  so- 
ciali  feruntur,  obtcmperare  tenenlur.  In  hoc  cnim  nnn  usurpatori  sed 
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auctoriliUi  olji'dicnli;im  praeslant,  ct  legilimo  principi  morcm  gerunt, 
qui  ccrte  id  vcllc  pracsumilur. 

Dcniquc  si  annorum  dccursu  noviis  auctoritatis  posscssor  ita  ob- 
liiinctur,  aut  cum  bono  ct  tranquillilate  publica  sic  conncctatur,  ut 
pristinus  ordo  rertintcgrari  sinc  perturbatione  maxima  et  periculo  sa- 
lutis  rcipublicae  nequcnl:  lioc  ipso  logilimus  evadit ,  ac  quidquani 
contra  ipsum  moliri  vetitum  erit.  Salus  enim  rcipublicae  suprema 
esl  lex,  cui  non  modo  subditi  sed  principes  etiam  accommodare  se 
debent,  nec  bonum  privatum  individui  cuiuscunque  hominis  bono  to- 
tius  societatis  antcponi  iurc  potcst.  Ncc  contrarium  velle  antiquior 
princcps  praesumi  potcst,  nisi  hoc  ipso  a  proprio  iure  desciscat,  cum 
non  amplius  communem  utilitatcm  scd  privalam  duntaxat  sibi  pro 
■^^f^opo  praestituerct. 

110.  Ea,  quae  dixi,  potcslatis  adeptionom  respiciunt;  nunc  de  mo- 
dis  quibus  amitlitur  brcviter  dissercndum  cst.  lam  age  potestas  in 
primis  amilti  potest  abdicatione ,  scu  actu  quo  princeps  auctoritati 
possidendae,  quantum  in  sc  cst,  omino  renunciatur.  Id  licitum  esse 
imperantibus  ncmo  sanus  iuticiabitur;  corum  quippc  libcrt;is  in  mu- 
nere  retincndo  non  infcrioris  conditionis  csse  debet,  quam  subditoium 
qui  nuigistratu  aliquo  funguntur.  lurc  tnmen  excipilur  casus,  in  quo, 
latione  circumstanliarum ,  eiusmodi  abdicatio  iu  magnum  reipubli- 
cae  detrimenlum  cederet.  Sed,  hac  cxcoptione  scposita,  fas  erit  prin- 
cipii,  immo  etiam  quandoque  laudabile,  rcgni  cura  et  honore  depo- 
sito,  aliarum  virtutum  cxcrcitio  in  stalu  privato  se  addicere.  Qua  in 
re  errat  Duiiamachius  qui  contrariuni  omriino  asserili.  At  percon- 
tof  cx  Ipso  undenam  liaec  obligatio  cmergat,  ut  bono  sociali  ncu- 
liquam  periclitante  scd  fortasse  in  mclius  proficicnte,  nequat  prin- 
ceps  ob  iustam  causam  regno  se  abdicare,  ac  privatam  personam  in- 
iluere?  Abiecti  animi,  inquit,  argumentum  erit.  At  denuo  undo  id 
coniicial  scire  vellem.  Sano  cuilibft  animi  magniludo  potlus  iudioa- 
bitur  rcgium  honorcm,  qui  taiilopero  amhilur,  sponle  relin(|ucro  non 
iahoris  aut  periculorum  luga  (quod  certe  vitiuin  csset  ct  timiditalis 

1  Principl  del  dritlo  nat.  c  pol.  1.  2.  p.  1.  c.  4.  uhi  liacc  habel.  «  Un  re  dec 
<'  noorire  sal  Irono,  ed  6  scmpre  una  dcliolcz/a  indegna  di  lui  lo  spogliarsi  vo- 
«  loniarismcntc  dellautoriiii;  e  rcspericnza  ha  piu  di  una  volla  dimosiralo  che 
"  l'abdicarc  tirasi  dieiro  una  viia  frisia  c  mi-^crabilc.  » 


Vll,  .\.\11TI!:N!)I   Sl'M.\l.\.\I   Poili:,  l\Tr.M.  Ilil 

clicclua),  acil  .imoio  virtutis  excoll'.'iH.ittris.  At  liac  lu  rc,  quuo  ddcu 
\)ci'  se  claret,  leuipus  iiisuuiere  iVustra  noii  iuvat. 

Aliaiu  potius  iuiuiani  coulioversiciiu  .  utium  uon  modo  a  ao  aid 
a  liliis  uliam,  qui  successuri  urant,  princeps  regnum  abdicare  po:^- 
sit.  Vattel  *  allii  mat  omuia  liac  in  re  a  populi  voluutate  tantuni  pc  - 
ilere.  Sed  uc  in  ipso  rclellendo  iacluram  teinporis  fuciamus,  sulli- 
ciat  iuiimad\eilcre  lianc  sciilcntiam  ex  erroribus  pacti  socialis,  qui- 
bus  auctor  inlicitur,  et  Rousscavianae  originis  potestatis  dinuinaie, 
quos  supra  rerutavimus.  Grotius  his  verbis  rem  delinit.  «  Similis  est 
u  quacstio  an  abdicari  possit  rcgnum  aut  ius  succedendi  in  regnum. 
«  Et  quin  pro  se  quisque  abdicare  possit  non  est  dubium:  an  et  pro 
u  liberis  magis  controversum,  scd  quod  cadem  distinctione  expcdiri 
«  debet.  Nam  in  haereditariis  qui  ius  a  se  abdicat,  in  liberos  nihil 
c(  potest  transferre.  At  in  lineali  succession^  patris  factum  nocere 
«  non  potest  liberis  natis,  quia  simul  atque  existere  coeperunl  ius 
«  proprium  eis  quaesitum  ex  lege  est;  sed  nec  nascituris,  (juia  im- 
(I.  pcdire  non  potest  quin  ad  illos  quoque  suo  tempore  ius  pertineaL 
«  ex  populi  dono.  Neque  obstat  de  transmissione  quo  diximus.  Est 
«  enim  ea  iransmissio  necessaria  non  voluntaria,  ad  parentcs  quoJ 
«  attinet.  Illud  interest  inter  natos  et  na5cituros,quod  nascituris  non- 
«  dum  quaesitum  sit  ius,  atquc  ideo  auferri  ius  possit  popull  vo- 
«  luntate  si  etiam  parentes,  quorum  interest  ius  ad  filios  transire, 
«  ius  illud  remiserint  ^.  »  At  mihi  generatim  dicendum  videtur,  in- 
spccto  solo  iure  naturae,  posse  patrem  abdirare  etiam  pro  filiis,  li- 
cet  hi  patria  potestate  emancipati  queant,  novum  ius  acquirere  pro- 
pler  electioncm  populi  qui  sponte  se  eis  subiiciat. 

111.  Abstrusior  occurrit  quaestio:  utrum  abusu  potestatis  supre- 
nium  imperium  amitti  possit.  Qua  in  rc  ne  in  tricas  innumeras  ,  qui- 
biis  haec  quaestio  subiecta  est,  coniiciamur,  quae  veriora  sunt  tan- 
tuin  dcliniemus.  Ac  primum  nemiui  dubium  est  quin  supcrior,  quis- 
cumque  sit,  si  flagitiosam  aclionem  imperet,  obedientiam  in  ea  re  nul- 
lam  niereatur.  Pracceptio  cnim  ciusmodi  non  ab  auctoritate,  quac  in 
se  rectissima  est,  sed  a  prava  hominis  voluntate  procederet,  cui  quis- 
que  non  subiici,  sed  potius  obsislere  tenelur  iurc  naturae.  DcinJc  dl- 
stingui  dcbot  abusus  peculiaris  et  infrequen?  ab  abusu  pcrpeluo  ci  to- 

i  Lc  droil  des  gcns  t     1.  I.  I.  cli.  V. 

2  Dc  lurc  belli  et  pads  1.  II.  c.  7.  g.  26. 
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lali.  Primus  bonum  commune  non  adimit,  et  ex  imbeciilitate  humana 
procedit,  ac  proinde  ferendus  est.  Kecte  enim  sic  inquit  Tacitus  i  : 
«  Uuomodo  sterililatcm  aut  nimios  imbres,  et  cetera  naturae  mala,  ita 
«  luxum  vel  avaritiam  dominanlium  lolerare  debemus.  Vitia  erunt , 
<^  donec  homines,  sed  neque  haec  continua  et  meliorum  interventu 
«  pensantur.  »  Et  sane  studio  boni  communis  vigente,  manet  ratio  su- 
periorisin  imperante,atqueideoobIigatio  subiectionis  in  subditis.  Quod 
si  abusus  fuerit  constans  et  uuiversalis,  ita  ut  imperans  non  bonum 
conimune  procuretsed  omnia  ad  privatamutilitatem  convertat,acsub- 
ditos  (luantum  potest  opprimat  et  multifariam  vexet,  idque  evidentis- 
simum  sit  non  aliquibus  sed  omnibus  fere  civibus  prudentioribus  et 
bonis,  tunc  ceiie  negari  nequit  gubernium  in  tyrannidem  degeneras- 
se;  ac  principem  mtiilum  et  ius  imperandi  amisisse.  At  cum,  saltem 
de  facto,  auclorilatem  adhuc  relineat,  ac  si  populo  facultas  esset  eum 
deponendi,  ansa  daretur  tumultibus  et  fraudibus,  ac  venerationi  et  in- 
violabililati,  quam  auctoritalis  possessor  sibi  poslulat,  detraheretur; 
eonsentaneum  rationi  videtur  id,  quod  adstruit  Taparellius  ^,  eiusmo- 
di  facultatem  non  populoconcessam  a  natura  esse  sed  associationi  o- 
ninium  gentium  civili  cultura  gaudentium,  de  qua  postremo  libro  dis- 
seremus, 

CAPUT  ill, 

DE   SUPRBMAE   POTESTATIS   EXERCITIO. 

112.  Actio  socialis  illa  est,  quae  a  multitudine  peragitur  sub  aucto- 
iitatis  intluxu.  Quare  auctoritas  veluti  facultas  est  motum  gignens 
in  societate  eamque  ad  operandum  applicans.  Quomodo  igitur  id  prae- 
stet  contemplandum  hic  est,  seu  de  eius  exercitio  disserendum.  Ac  quo- 
niam  auctoritas  multiludinem  ad  ordinatam  operationem  movet  fun- 
ctionem  diversarum  ministerio,  has  singillatim  expendere  oportct. 

Funclioncs  eiusmodi  ad  tres  reducit  Montesquieu  '^:  nimirum  ad  le- 
ges  constituendas,  ad  earum  executionem  piocurandam,  ad  iudicium 
ierendum  de  factis  peculiaribus  de  quibus  respectu  legum  intcrcidat 
controversia;   quarum  functionum  exercendarum  ius.  lefjislativa  exc- 

1  Ilist.  I.  IV.  c.  74. 

2  Corso  clenicnlare  di  driUo  naturalc  I.  ii.  c.  2. 

3  Spirito  dcllc  lcfb'i  l-  I-  '    XI. 
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culiva  et  iudiciaria  poteslas  nominatur.  Haec  aulem  Iripaillla  diviaio 
licet  a  nonnuUis  imbrobctur,  tamen  cum  vnKle  communis  iil  cl  obic- 
cladislinctis  partibus  satisplenc  conlineat,  approbatu  iion  indigiufno- 
bis  videtur.Nam  cum  auctoritas  ordine  instruero  civitatem  debeat,noi- 
mas  in  primis  proferat  necesse  est,  quibus  mutuae  civium  relaliones 
apte  inter  se  componantur  ad  finem  communem  adipiscendum  ;  alque 
in  quantum  id  praestat,  legislaliva  poteslate  instructa  csie  dicitur.  Ue- 
inde  requiritur  ut  scilas  leges  praxi  et  motui  civitatis  applicet,  ca- 
rumque  executionem  procurel,  quod  munus  poteatalis  exocutivae 
proprium  erit.  Denique  cum  lites  insurgere  possint  vtl  inter  piivatos 
ipsos,  vel  inter  privatos  et  gubernium  respectu  iurium  quae  lex  vel 
concedit  vel  tutatur,  ad  eas  dirimendas  tum  etiam  ad  legum  violutio- 
nem  removendam,  iudicaria  suppetit  potestas.Ad  hasautemparles  ce- 
tera  auctoritatis  munia  facile  revocari  poterunt.  Hac  igitur  partitione 
retenta,  de  triplici  articuio  eloquemur,  quibus  quartus  addetuf  circa 
iunctioneni  vel  separationem  huius  triplicis  potestalis. 

ARTICULUS   1. 

De  potestale  legislativa. 

113.  Suprema  inler  partes  auctoritatis  ea  est  ,  quae  leges  ferendas 
respicit.  Haec  enim  regulas  imponit  operandi  et  totius  vitae  sociaiis 
praescribit  ordinem.  Unde  ad  facile  definiendam  gubernii  formam,  di- 
spiciendum  erit  in  quo  subiecto  facultas  legum  scisceudarum  resideut, 
num  in  uno  individuo  an  in  plurium  colleclione:  qua  de  re  diversae 
extant  populorum  constitutiones,  prout  cura  procurandi  boni  com- 
munis  uni  potissimum  individuo,  ut  in  monarchia,  aut  coetui  ex  plu- 
ribus  coalescenli,  ut  in  ceteris  formis  sive  mixlis,  demandatur. 

Atque  hinc  apparet  magno  io  errore  Rousseavium  versari,  dum  ait 
potestatem  condendi  leges  nonnisi  ad  populum  pertinere  posse  •.  Ke- 
vera  enim  ad  eum  pertinet,qui  supremo  imperio  in  socielate  fungitur. 
Immo,  si  rem  consideralius  contemplemur,  naturae  parum  consenta- 
ncum  est  eiusmodi  munus  committi  populo.Etsi  eniai  populus  neces- 

1  De  conlracl.  social.  1.  3.  c.  1.  La  i)uissaDcc  Irglslaiive  ajipuilienl  au  pau- 
ple  et  ne  pcui  apparlenir  qu' a  lui. 
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sitates .  quibus  prrnii;ur  vividius  porscntisciit,  cisquo  rcmcdium  po- 
stulcl;  tnmcn,  cuni  impcritus  sit  ct  iniprudcns  ct  aiiimi  peilurbationi- 
bus  valde  obnoxius,  mcdia  opportuna  quae  cum  alliore  bono  conci- 
lienlur,  aliasque  relaliones  minime  destruant  ncc  discutere  ncc  dcli- 
nire  ncc  salis  diligcre  potis  cst.  Quaie  licet  ius  postulandi  aut  sullVa- 
gium  eligendi  eos,  qui  suo  nomine  icges  proponant  ^  si  tbrma  guhcr- 
nii  id  ferat)  populo  conccdi  possit;  lamen  ius  vcntilandi  leges  casquc 
tandcm  sancicndi  ipsi  inrongruenter  el  inepte  tribueretur.  Id  cnim 
niultiplicem  scicntiam,  iudicii  maturilatem ,  constantiam  animi  ct  a- 
morcm  virtulis  cxquirit,  quae  nonnisi  in  cultiorc  et  praeslantiorc  so- 
cietalis  parte  communitcr  rcperiuntur. 

114.  Ulquanlum  satis  cst.  distinctam  nolionem  polestatis  legislali- 
vae  exhibcamus,  tria  illustrare  oportet:  sphaeram  intra  quam  spatia- 
ri  potest;  dotes  quibus  eius  effectus,  nernpe  leges,  instruantur;  subsi- 
dia  quae  comparari  debent  ut  rite  cxerceatur.  Ac  ad  primum  quod  at- 
linet,  eiusmodi  sphaera,  quac  limites  ctiam  suppeditat,  quibus  cocr- 
celur,  ex  finc  diiudicanda  est  civilis  societatis,  ad  quem  auctorilas  suo 
exercilio  socios  adduccre  nilitur.  Porro  hunc  fincm  in  ordine  morali, 
externo  apparatu  et  debila  ordinatione  mutuarum  relaiionum  civium 
comparandOjSitumcsse  diximus.Ilincin  primisapparet  potestatem  lcgi- 
slalivam  non  usquceoporrigi.utconslitulioncm  ipsam  fuodamentalom 
suis  aclibus  attingat,  sed  opus  est  ut  sociclalem  in  propria  forma  iatn 
ante  constitutnm  subaudiat.Goncipi  enim  ncquit  exercitium  auctorita- 
tis,  nisi  auctoritas  in  dctcrminato  subiiclo  rosideat,  atque  ila  ut  ad  o- 
perandum  omni  ex  parte  expediatyr.  IJ  aulcm,  ut  quisquc  videt,  im- 
portat  ut  organismus  socictatis,  sallem  fundamentalis  iam  ante  con- 
stitutus  sit,  qui  formam  socictatis  spectat,  ex  delei-minatione  subiecli 
cui  supiema  potestas  tribuatur  enasccntem.  Nnni  hic  organismus   ail 
existentiam  societalis  et  auctoritatis  pcitinel:  vis  autem  operandi  eius 
que  cxcrcitium  subiecti  opcrantis  cxistcnliam  subaudit  cx  eoque  iani 
vigentc  puUulat. 

Quarc  ius  constiluens  i  ad  potestatem  lcgislativam  non  spcctat,  im- 
mo  pars  auctoritalis  minime  ccnsendum  est.  Nam  cum  conslitutionem 

1  lus  seu  potcslas  consliluens  appcllalur,  facullas  illa  rempublicam  ordinan- 
di,  quae  formam  socielalis  dctcrniinat,  ciusquc  diversas  pailcs  con^tiluil,  ac  ur- 
gana  crcat  fundaineritalia  ,  quilju5  auctorit;ilib  iunctioncs  stabiliter  cxcrceaniur. 
In  iuinma  ti.lis  csi,  u'.  in  priiuiiivain  reipublicac  consiitulioncm  inllaxain  cxcictui. 
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ip^im  polilici  slalus  rpsplcial,  ad  casilem  causas  pertinet,  a  quibus 
<\ist(iniia  et  Itinna  ipsa  luipublicac  proccssit.  Uac  aulcm  iam  cotisli- 
iiii.i,  in  loti  socictatc  siiuul  sumpla  to.m"  lut,  non  vcro  iii  uiia  taiiluui 
t:ius  partt',  utcunquc  priccipua  vcl  formali.  ULiaproptcr  uc([ue  aucto- 
iitatis,  nequc  mullitudiiiis  scorsum  acceptae  propria  est,  sed  utrius- 
quo  partis  simul  consentientis.  E.v  quo  fitul  immutalio  constilutionis 
lundamenlalis  reipublicae,  aul  quaecunquc  variatio,  quac  accidcntalis 
non  sit  sed  ad  ipsam  essentiam  et  primitivam  formain  pcrtincat ,  nc- 
<|ue  a  solo  principc  ne(iue  a  solo  populo  lieri  possit,  scd  utriuscjue 
partis  voluntatcm  exquiiat,  ac  si  ab  una  tantum  parte,  discrepante  al- 
t'-ra  ,  procurelur  aut  vi  extorqueatur ,  illegitima  iudicctur  ct  valorc 
prorsus  destifuta. 

Id  autem  minime  intelligendum  est  de  iis,  quae  non  efiormalionem 
organorum  rundamenlaiium.formam  rcipublicae  determinantium,  sed 
aul  eorum  evolutioncm  p?ifectiorem,  aut  organa  secundaria  consti- 
luenda  rtspiciunt,  quae  potestate  communicata  instrumenti  aut  ad- 
niinistri  miinere  funganlur.  Haec  enim  optime  pertinerc  ad  auctorita- 
t(im  possunt,  et  cum  pcr  legem  determinentur,  ad  potestatem  legisla- 
ti\am  commode  revocantur. 

115.  Excluiis  igitur  rebus,  quae  formam  ipsam  gubernii  renovan- 
dau)  attingunt,  in  iis  omnibus  lege  definiendis  spatiari  potcrit  legisla- 
liva  potestas,  quae  ad  operdtionem  socialem  cxercendam  vel  rite  diri- 
gendam  nccessaria  aut  etiam  opportuna  videbuntur. 

Quoad  hoc  finis  poliiicae  societatis  semper  prae  oculis  haberi  dcbet, 
atque  cxinde  novi  limitcs  enascunlur.  Nam  cum  eiusmodi  finis  ad  or- 
dinem  nioralem  rcferatur,  nihil  sancire  auctorilas  potestquod  moruin 
buncslati  ac  legi  divinae  rcluctetur.  Sic  enim  non  benefica  sed  mal.  fi- 
ca  revera  esset,  ac  per  se  ipsa  corrueret;  quippe  in  tantum  vim  el  lo- 
bur  liaLet,  in  quantum  iure  vigct  ducendi  socios  in  tincm  a  natura 
propositum. 

Deinde,  cum  hunc  ordinem  externis  mediis,  quae  tanlumm(>'lo  in 
potestate  hominis  sita  sunt,  procurare  dcbeat,'  extendere  se  noquit  ad 
ca  quae  interna  omnino  sunt,  etsolo  conscientiae  ambitu  contincnlur. 
Quod  non  porinde  intelligendum  est  quasi  conscientiam  indirccle  sal- 
tem  suis  praecepiionibus  non  ligarct.  Id  cnlm  manifestafalsilalc  labo- 
ral.  Nam  cum  auctorila^,  ut  alias  diximus,  a  Deo  procedal,  quisquis 
auctoiilati  ubi  dicntiam*  dclrcclando  resistil,  Dci  ordinalioni  rcsistit, 


lOG  Dli  POTtSTAlE 

alque  idco  icvera  peccal.  Sed  tantum  sic  intelligi  debet  quatenus  di- 
iccle  civilis  auctoritatis  praecepta  nonnisi  ex.tcrnas  acliones  respiciant; 
actus  enini  qui  interni  omnino  sint,  licet  maxime  cum  ordine  morali 
nectantur,  tamen  humanam  aciem  prorsus  effugiunt,  ac  proinde  di- 
rectc  alioruni  hominum  gubernio  subiici  nequeunt. 

Tandom  cum  in  mutuis  relalionibus  inter  homines  moderandis  civi- 
lis  potestas  vcrsctur,  immiscere  se  ncquit  rebus  iis,  quae  ralationes 
respiciunt  hominisad  Deum,  quarum  gubernatio  ad  auctoritatem  re- 
ligiosam  pcrtinet,  de  qua  in  ullimo  capite  huiuslibri  disseremus.QuoJ 
non  ita  intcliigatur  velim,  quasi  nequeat  sanctione  sua  illa  eadem  con- 
fiimare,  quae  a  potestate  ecclesiastica  deflnita  sunt.  Id  enim  protecto 
licet  et  opportunum  quandoque  est  ut  novo  robore  leges  Ecclesiae 
obfirmentur.  Qua  in  re  similitudo  duci  potest  a  legibus  naturalibus.  In 
has  enim  licet  civilis  poteslas  ius  imllum  habeat,  quippe  ab  altiore 
pendent  auctoritate,  tamen  consentaneum  est  ut  multa  iubeat  vel  pro- 
hibeat  quae  iure  naturali  continenlur,  ut  ea  magis  contirmet  saltem 
e.vtensive,  adicctione  nimirum  novae  praeceptionis  et  sanctionis  tem- 
poraneae,  quae  tutius  rebelles  animos  ad  obtemperandum  inclinet  '. 

116.  His  explicatis  liquido  patet,  quocirculo  spatiari  possit  potestas 
legislativa  civilis.  Ea  enim  omnia,  quae  exleraa  sunt  et  civium  inter 
seadbonum  commune  procurandum  relationes  respiciunt  prouttamen 
ordini  morali  servando  atque  amplificando  conferre  debent,  eius  di- 
iioni  subduntur  ab  ipsaque  generales  normas  recipere  possunt.  In 
quibus  iiorniis  praescribendis  lex  civilis  extentionem  quamdam  con- 
tinet  et  determinationem  rnagis  peculiarem  ij^sius  legis  naturalis.Quod 
quadruplici  ratione  fil.  Primum  quatenus  partem  aliquam  praecepto- 
lum  iuris  naturac,  adieclis  nonnullis  poenis  in  huc  vita  subeundis,  no- 
va  roborat  oanctione.  Deinde  quatenus  ex  legibus  naturae  generalibus 
peculiares  derivat  illationes  applicationesquc  determinatas  pro  loco- 
rum  temporum  ac  personarum  varietatc.  Tertio  quatenus  actiones  hu- 
manas  temperat  iuxta  novas  relaliones,  quas  homo  ratione  socielatis 

1  Quud  poteslas  civilis  dcGoiic  uoD  debeat  res  aJ  religionem  pcrlincntes,  po 
riiagii  apiiarel,  quod  in  ^jiaesculi  religio  Don  naturalis  sit,  sed  suiternaturalis; 
quac  loU  quanla  csl  iu  divina  revelalione  funJatur,  ct  cuius  cuslodia  ct  guberna- 
lio  no»  princii>ibus  lcu){ioralibus,  scd  Apostolis  eoruinque  successoribus  a  Chri- 
sLo  coM»uiissd  cst,  iuitd  rcyimea  ab  ipso  conslitutum.  ScJ  de  Lac  re  alias  di- 
t-turi  sumus. 


LECISLATIVA.  10? 

suscipit,  idquc  congruenter  ad  naturae  principia.  Quarto  deiiique  qua- 
tcnus  autiura,  quibushomovi  naturae  instruitur,  iuxla  socialem  exi- 
gentiam  moditicatatqueaptealiorumcoexistentiae  constanti  altempe- 
rat,  aut  nova  iura  tribuit  conditioni  personarum  ct  communi  bono 
accommodata.  Inquibus  tamen  diligenter  cavendum  est  ne,  plus  sibi 
tribuens,  obtentu  boni  communis  iura  aliqua  naturalia  prorsus  peri- 
mat.  Quod  enim  in  iniuriam  sociorum,  sive  plurium  sive  paucorum, 
immo  etiam  unius,  redundat,  id  ad  fmem  societatis  pertinere  nori 
potest;  quod  autem  finem  socialem  egreditur,  auctoritati  minime  coni- 
petit  *. 

117.  Ad  dotes  vero  quod  attinet,  quibus  huius  poteslatis  eflectus 
seu  leges  ornari  debent,  iam  aliqua  in  iis,  quae  modo  dicta  sunt,  con- 
tinentur.  Aperte  enim  appareteas  in  primis  honestas  esse  oportere; 
secus  fini  sociali  minime  convenirent.  Deinde  requiritur  ut  utilcs  sint, 
et  quidem  utilitate  communi  seu  quae  non  in  privatam  personam  aut 
in  partem  tantum  societatis  cum  alterius  detrimento  redundet,  sed 
omnibus  directe  vel  indirecte  faveat.  Secus  non  bonum  communesed 
despotismum  nonnullorum  includerent.  Tertio  debcnt  esse  universa- 
les,  seu  eiusmodi  ut  omnes  aeque  ligent  sine  personarum  exceptione, 
modo  nullam  adsit  ratio  valde  urgens  ex  ipso  bono  communi  desuni- 
pta  quae  a  lege  communiter  lata  nonnullosaut  coetum  aliquemex- 
cipere  persuadeat.  Id  autem  ubi  non  viget,  oranes  omnino  lex  adstrin- 
gere  debet. 

Atque  hic  quaeri  potest  utrum  ipsum  legislatorem  lex  sibi  subdat, 
ila  ut  is  etiam  legi  obtemperare  teneatur.  Cui  quaestioni  responden- 
dum  videtur  affirmative  quoties  legislator  non  prout  talis  est,  nempe 
prout  legis  conditor,  sed  ut  privata  persona  consideretur.  Sic  enim 
actiones,  quas  ponit,  cum  ad  bonum  commune  et  ipse  referri  debeant, 
iisdem  normis  regantur  oportet,  quae  generatim  pro  omnibus  indi- 
viduis  praescriptae  sunt.  Potissimum  id  locum  habet  cum  agitur  de 
contractibus  aliisque  rebus,  quae  ad  ceteros  cives  relationem  inclu- 
dunt. 

Quarto  ad  legum  iustitiam  requiritur  acqualitas,  scu  ut  omnes  ae- 
qualiter  lex  respiciat,  at  non  secundum  aequalitalem  materiakm,  sed 

1  Auclorilas  qualciius  ad  ca  se  porrigil  ,  quac  ipbi    delinienJa    nun    cuoipe- 
tUDl,  incompctcns  appellaiur,  «eu  lalib  ut  nuiiutu  valorem  habcat. 
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iuiiilicain,  alijuc.  ul  lUi  diLam,  {)ro|ioiituiiis.  Xain  iuuulia  c.^sol  atMiuu- 
lilas  civiuni  ante  lcgem,  quae  lantopere  postulalur,  nijii  ipsa  le\  aequa- 
litcr  eos  cousidcraret.lloc  tamen  attendi  debet  iuxta  respcclum,sub  quo 
cives  revera  aequantur  inter  se,  non  vero  iuxta  alias  relationes  in  qui- 
bus  forte  discrepcnt;  tum  eliam  ut  proportionatum  iuribus  et  facultali- 
bus  gravamcn  singulis  imponalur. 

Hae  praccipuae  sunt  legum  proprietates,  quac  quasi  esscntiam  ca- 
lumdem  attingunt.  Praelcr  lias  aliae  ctiiim  requirunlur,  nimirum  ut 
clarae  sint,  quatenus  ab  omnibus  intelligi  possint  nec  in  falsam  inter- 
pretationcm  torqueri;  itemque  ut  sint  hrcves,  ne  multitudine  et  pon- 
dcre  opcrationcs  civium  praepediant;  ut  sint  conslantes,  sic  enim  anti- 
quitale  ipsa  vcnerationem  sibi  conciliant;  ut  sint  scriplae,  ne  fraudi- 
l)us  ct  arbitrio  magistratuum  detur  locus,  sed  siabili  certitudine  pcr- 
fruanlur  ^;  ut  deniqae  sint  convenientes,  nimirum  viribus  et  condi- 
tioni  populorum  accommodatae.  (juae  enim  legcs  rudiori  culturae 
compctunt,  hac  minime  opportunae  suiit  genti  ([uac  maiori  perfoclio- 
ne  iani  gaudeat. 

118.  Quaccunque  sit  forma  gubernii  sive  monarchica  sivc  polyarchi- 
ca,  polestas  lcgislativa  mediis  idoneis  instrui  debet,  ul  rite  suo  munerc 
pcrfuugatur.  Ac  in  priniis  cum  legcs  indigentiis  populorum  respoudeic 
debeant,  requiritur  sane  ut  hac  legislatori  innotcscant.  Quapropter  tali 
organismo  legislativa  potestas,  quoad  exercilium,  instrucnda  est,  ut 
ciusmodi  notitiam  claram,  dislinctain  et  sinc  lalsitatis  admixlionc  com- 
parere  sibi  possit.  Ac  quoniam  propiias  indigciilias  nemo  meliusno- 
scere  potest,  quam  is  qui  in  se  illas  expurilur,  patcns  populo  via  esse 

1  Disceplatum  est  a  philosophis  otram  scriplae  leges  el  codicum  formalione.s 
vicae  et  cuUurae  populorum  uiilitatem  ac  potius  nocumenlum  airerrent.  llufrj 
cnim  et  Savigny  ceterique  historicae  scholae  fautores  ,  cum  societatem  eiusquc 
evolutionem  ex  instinctu  quodam  intellectuali  repelant  qui  consueludines  et  mo- 
rcs  efTormet  ,  horum  nonnisi  formulas  quasdam  vagas  et  abstractas  legihus  com- 
prehendi  posse  aiunt  ,  atque  ideo  eas  progressui  populorum  repugnarc  opina.a- 
lur.  Quarc  ,  quin  k-gislatio  populis  imponatur  quac  nunquam  exprimere  potest 
fuudum  locupletem  ct  multiplicem,  quo  mores  eorumdem  continentur  ;  inelius 
esse  putanl ,  eos  permittcrc  spontancae  cvolutioni  instinctus  naturalis,  qui  as- 
sidue  se  cxplicans  mores  creet.  At  haec  opinio  naturae  rationali  hominis  con- 
Iradicit  et  vero  nationum  progressui  reluctatur,  qui  non  fatali  et  cocco  quodaiu 
inslinctn  pcragi  debcl,  scd  dactu  lihcrlatis  cl  inteliigeotiae  qiiae  reaexione  utatur 
cl  inslinciivas  motiones  lempcrfet  ul  cas  ad  lincm  rationalem  promovcat  JcLilo- 
quc  ordinc  Jijikt. 
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dcbot,  qua  quil)U3  egcat  rcbus  iegislalori  pahracorc  vabat  ac  rciv.cdin 
opporluna  pcr  loges  procuranda  proponcrc. 

At  populusetsi  scite  nocessitatcs,  unde  alficilur,  inlcrnoscat;  tnmcn 
bis  repellendis  conprucntia  mcdia  dciigcre  ncfiuit.  Non  enim  convc- 
nicnliam  mcdiorum  cum  finesatis  discernil:  itcmque  conditioncm  pro- 
piiae  cullurae  satis  distincte  non  p^^rcipit,  multoque  minus  rcl  alioncm 
cum  bono  communi  aut  cum  moralitatis  principiis  plene  diiudicat.  E- 
iusmodi  igitur  examen  non  populi  sed  prudcntium  et  cordatorum  ho- 
minum  proprium  est,  qui  non  modo  scientia  sed  etiam  virtute  pol- 
leant.  Talis  igitur  structura  potestatis  legisLitivae  constituenda  est,  ul. 
pcrspcctis  populi  neccssifatibus,  dib"gens  discu.^sio  legum  condenda- 
rum  habeatur  a  coetu  virorum  scientia  et  virtute  praestanlium,  qui, 
sive  dcliberativo  sive  consultivo  lantum  suffragio  gaudeant,  legum 
aequilatem,  opportunitatem  ac  potissimum  moralilatcm  diiudicent  *. 

1  Sapicntcr ,  ut  solet ,  de  liac  re  loquitur  Taparctlius  {  Corso  elcmenf.  di  na- 
lural  diritlo  1.  5  ,  c.  3  )  his  verbis:  «  roiche  1'inieresse  6  retaggio  dcl  volgo, 
c<  la  politica  dei  saggi  governanti ,  la  nioraie  del  sacerdozio  ;  proposta  demo- 
«  cratica  ,  dclibcrazione  aristocralica  ,  approvazionc  ieraliea  ,  sono  elememi  es- 
'(  senziali  di  buon  crganismo  legislativo  ;  comc  sensnzionc  ,  cugnizione  ,  dire- 
«  zionc  al  fme  sono  clemenii  di  allo  umano.  II  popolo  senle  i  bisogni  ,  i  go- 
«  vernanli  conoscono  come  vi  si  puo  rimediare,  la  coscicnza  religiosa  autcntica 
«  1  onesti  del  mezzo. 

«  Le  assemblee  legislalivc  scelte  tra  soli  ricchi  da  un  volgo  ignorante  non 
«  preseDtano  in  forza  del  loro  or,janismo  veran  liiolo  di  sicurezza  che  ne  com- 
«  rocDdi  le  leggi. 

«  Gli  aoiichi  ordinamenti  sociali  ,  formati  a  poco  a  poco  dalla  natura  pro- 
«  gressivamcnte  operanle  e  non  dall' avvenlalezza  rivoluzionaria  delle  passioni 
«  subite  e  tumuliuarie  ,  presentano  in  falti  (  quando  piii  quando  meno  svilup 
«  pati  )  l  tre  elemcnti.  Fra  gli  Ebrei  il  popolo  chiedeva,  i  seniori  delibcravano, 
«  i  sacerdoti  confermavano.  Nelle  societa  pagane  gli  auguri  e  gli  oracoli  erano 
«  r  elcmento  ieraiico  a  cui  ricorrevano  per  conferma  i  Icgislatori  (  Licurgo  a 
«  Delfo  ,  Nuina  ad  Egeria  ,  Roma  ne'  comizi  agli  aruspici  ec.  )  ;  gli  elcmeDla 
«  democratico  ed  aristocralico  ebbcro  talora  influenza  irregolare  ,  ed  Anacars- 
«  rise  di  Atene  perche  la  proposia  si  facea  da' saggi,  la  delibcrazione  dagl' igno- 
«  ranti  (  Cantu  St.  un. );  ma  in  somnia  vi  avean  parte.  Nelle  socieia  del  medio 
«  evo,  Conmni  ,  Ncbiltd  e  Clero  erano  ordinariamcnte  corpi  distinli  nella  de- 
«  liberazioiie  come  negl' inlercssi.  Quando  in  Francia  il  terzo-stalo  assorbi  gli 
«  altri  due  corpi  ,  pianlo  le  hasi  t'clla  tirannia  dcmocratica  ,  oggi  ancora  non 
«  interamcnie  crtrrelta .  pcrche  vi  manca  lulijra,  sociolmenle  parlamh  ,  1' ch 
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ABTir.n.rs  2. 
De  jjotestalc  executiva. 

119.  Optima  erit  iila  respublica,  in  qua  optimae  lcges  condantur  ac 
oplima  earumdem  procurctur  cxecutio.  Quod  posterius  si  a  supcriore 
bono  seiungitur,  illud  non  modo  inutile  sed  nocivum  etiam  evadet. 
Quid  enim  vanae  leges  proliciunt,  quibus  ncmo  obtcmperet,  nisi  ut 
contemnendam  reddantauctoritatem,  cui  toties  vulnus  inHigitur,  quo- 
ties  cius  iussa  frustrantur?  Valde  igitur  societatis  interest  ius  illud, 
quod  legum  executionem  respicit  atque  ad  earum  praescriptum  actio- 
nes  sociorum  moderatur.  Haec  magna  pars  est  auctoritatis,  licet  pote- 
slati  legislativae  ccdat,  utpote  cum  ab  ea  normam  accipiat,  sitque  e- 
ius  vclut  applicatio.  Cum  enim  actiones  individuorum  quae  per  legem 
dirigi  debent,  individuae  et  ipsae  sint  ac  concrctae,  lex  autcm  genera- 
libus  duntaxat  praeccptionibus  contineatur  ;  requiritur  profecto  in 
principio  societatis  motore  facultas  aliqua  e  ratione  proficiscens,  qua 
gencralis  norma  nempc  lex  factis  et  actionibus  peculiaribus  appiice- 
tur.  Ac  quoniam  eiusmodi  societatis  motor  non  nisi  in  auctoritate  mo- 
ralur,  pctestas  executiva  functio  quacdam  est  et  ius  auctoritatis. 

Ex  quo  patet  eam  conscientiae  veluti  socialis  nomine  donari  posse, 
cum  idem  fcrme  munus  in  societate  exerceat,  quod  conscientia  exer- 
cet  in  individuo.  Ut  enim  haec  applicatio  quaedam  est  legum  natura- 
lium,  quae  a  ralione  peragitur  quoad  actiones  indvidui;  sic  illa  appli- 
calioiie  continetur  leguni  civilium,quae  ab  auctoritate  exerceturquoad 
acliones  sociales. 

120.  Potestas  executiva  debet  esse  fidelis,  fortis,  illuminata»  At- 
que  hae  praecipuae  sunt  doles,  quas  in  ipsa  considerare  possumus. 

«  mento  icratico  ,  c  gli  altri  due  non  hanno  forsc  aacora  assorlite  a  doverc  le 
«  loro  funzioDi,  n^  il  loro  organismo.  I  Deputati  sono  un'aristocrazia  iiccuniaria 
«  poco  diversa  dsTari  ;  la  libcra  stanipa  ,  vcro  clcmcnlo  demociatico  ,  fa  una 
«  proposta  di  leggi  turoultuaria  e  pazza,  cbc  non  puo  rappresentarc  saviamentc 
"  gl'  inlpressi  comuni  ;  lc  clezioni  paralizzano  nclla  lcgislazione  ogni  inQuenza 
«  delCelem.  nto  domcsiico  c  dA  municipale  ;  comc  dimostra  il  Ronugnosi  (Ist. 
«  di  civ.  fil.  passim  ma  spccialmente  al  I.  VII.  c.  4  )  ,  il  quale  all' influenza 
«  religiosa  ,  per  lui  odiosa  ,  soslituiscc  In  scicnza  ,  come  alla  morale  soslilui 
«  r  mferesse  erc.  » 
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In  primis  itaque  debet  esse  fidelis,  nimirum  cinsmodi  ut  ne  latum 
quidem  ungucm  a  legum  pracscriplo  disccdal;  ab  iis  cnim  duntaxat 
vim  omnem  et  ius  muluatur.  Quarc  quoad  ipsam  inspcclus  princeps, 
ctiam  in  gubernio  monarchico  et  absoluto,  non  supra  lcgcm,  uta  non- 
nullis  ineptis  assentatoribus  dici  solet,  sed  sub  lege  est;  nec  aliter 
peruliarcs  quaestioncs  definire  potest,  nisi  prout  leges  constabililae 
praccipiunt.  Hoc  cnim  proprie  differt  gubernium  monarchicum  a  dc- 
spolico,  quod  in  despotico  voluntas  tantum  impcrantis  vim  habcat, 
omniaque  eius  arbitratu  determinenlur;  in  monarchia  vero  non  arbi- 
trium  sed  lex.  imperet,  quae  licet  auctoritate  principis  lata  sit,  tamcn, 
dum  manet,  ipsam  principis  voluntalem  sibi  subdit,  ita  ut  ab  omni 
prorsus  violatione  iura  sociorum  tutetur.  Poterit  utique  princeps,  si 
bonum  sociale  id  ferat,  legem  generatim  abrogare,  aut  in  aliam  con- 
vcrterc;  scd  donec  id  non  fiat,  ius  non  habet  definiendi  quidquam  quod 
vigentibus  legibus  adversetur.  Societatis  enim  non  dominus  est  sed  re- 
ctor,  atqueadea  tantum  se  porrigere  potest,  ad  quae  civilis  potestas 
diversis  functionibus,  quas  complectitur,  se  protendit.  At  rem  definire 
conlra  legis  praescriptum  ad  nullam  auctoritatis  functionem  pertinet. 
Non  quidem  ad  legislativam,  quia  non  conditur  nova  lex;  non  vero  ad 
executivara,  cui  potius  adversatur. 

Nolo  tamen  opinionis  errore  cxistimes  exinde  sequi  non  posse  su- 
premos  imperantes  in  casu  ullo  peculiari  legis  cxceptionem  faccre,  si- 
vead  benefaciendum  alicui,  sive  ad  poenam  aliquam  condonandam. 
Nam  id  quolies  non  temere  fiat  sed  inluitu  bnni  communis  nec  ullum 
alterius  ius  lacdat,  legum  observantiac  minimc  adversalur,  sed  polius 
ad  clementiam  et  liberalitatem  principis  pertinct.  Quare  propositio- 
nem  a  nobis  constabililam  omnino  migrat.  Et  sano  vis  legum  in  hoc 
cernitur:  ul  ad  bonum  commune  conferant.  Si  igitur  (  quod  non  raro 
contingit)  in  casu  aliquo  peculiari  bonum  commune  contrarium  po- 
liuspostulare  videtur,  quamsit  id  quod  a  lege  generalim  praescribi- 
tur,  aut  sialiqua  ratio  persuadeat  tunc  legcm  non  essc  applicandam; 
ccrlc  ipsarum  legum  non  matarialis  liltera  sod  spirilualis  inlelligentia 
fert  ut  iis  derogetur.  Al  in  hoc  nulium,  ut  dixi,  iuribus  aliorum,  ne 
unius  quidem  civis,  detrimentum  afferri  debel;  gratilicari  enim  alteri 
cum  damno  altcrius  iniustum  esl;  iniustum  aulem  nec  litlcra  nec  spi- 
ritus  legum  diclarc  unquam  polest. 
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Ailcra  poleslalis  cxcculivae  dos  fortitudinc  et  roborc  cuntinetur.  Fa- 
cullas  enim,  quac  executionem  rcspicit,  efficacitatc  frui  debet,  secus 
supcrvacanca  foretet  onus  frustra  additum.  Ilinc  duo  requiruntur  . 
l^erfecta  subordinatio  et  vis  coactiva.  Subordinatio,  inquam,  perfecla 
cxquiritur,  nam  ad  applicationeni  lianc  legum  procurandam  unus  per 
l)er  se  non  sufficit,  sed  plures  magistratus  pluresque  administri  neces- 
se  sunt,  potissimuni  in  rcpublica  satis  ampla,  quac  in  divcrsas  provin- 
cias  dispartita  per  diversos  gubernatorcs  regitur.  Hos  profecto  ita  di- 
stribucre  et  inter  se  connectere,  ut  alii  subdantur  aliis  iuxta  varios  ad- 
ministrgtionis  ramos,  ct  ad  aliqua  veluti  capita  revocare  oportet,  quac 
immediate  iungantur  rectori  unico  et  suprcmo,  a  quo  molus  omnis  et 
vitalegum  communicetur.  Sic  compago  corporis  socialis  muneri  po- 
testatis  executivae  apte  conveniet.  Secus  si  diversa  instrumenta,quac 
ad  eius  exercitium  concurrunt,  sibi  mutuo  resistant,  aut  influxui  su- 
premi  motoris  recipiendo  non  rite  subiiciantur,  aut  si  ipse  supi'emus 
rectorpluribus  coalescat,  qui  dissidere  possint  inter  se;  applicalio  le- 
gum  non  modo  lenta  erit  et  incerta,sed  etiam  interruptioni  obnoxia, 
magno  societatis  detrimento.  Etsi  enimmoraet  interruptio  in  delibo- 
ratione  legum  sciscendarum,  nisi  pecuiiaris  necessitas  urgeat,  incoai- 
modum  nullum  afferat,  nocumento  tamen  maximo  est  applicationi  le- 
gum,  quae  proxime  socialem  operationem  attinet.  Ilanc  cnim  eo  casu 
aut  cessare,  aul  abnormem  esse  oporteret. 

Nec  minus  evidcns  est  necessitas  vis  coactivae.  Nam  cuni  in  appli- 
catione  legum  resistentia  ex  improborum  hominum  conatu  offendi 
possit,  cxecutivae  potestatis'cfficacia  non  subsisteret,  nisi  vi  instruere- 
lur  quae  ad  huiusmodi  impedimenta  repellenda  praesto  esset.  Quac 
quidem  vis  in  tantum  augeri  debet,  quantum  ratione  circumstantiarum 
cxquiritur,  ut  superior  evadat  obstaculis  quibuscunque.  Nihil  cnini 
traaquillitati  civium  et  proindebono  sociali  magis  repugnat,  quam  im- 
bccillitas  auctoritatis,  quaeimpune  resistcntiam  pravorum  hominum 
contra  legem  patiatur.  Nam  semel  atque  hi  animadverterint  se  posse 
sine  periculo  violare  legem  autaliorum  iuribus  vim  inferrc,  nihil  inta- 
ctum  effraena  relinquent  audacia;  quam  deinceps  coercere  difficillimum 
erit.  Immensa  igitur  cautio  et  consilium  frequens  et  diligcntissima  de- 
liberalio  in  condcndis  legibus  adhibcatur;  at,  his  conditis,  manu  veluti 
ferrca  carum  cxecutio  procuranda  cst ,  nec  quidquam  tolerandum 
quod  eaiamrcvcrenliaeclobscrvanliacadvcrselur.  E\quo  fit  ut  mi- 
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litiao,  quibus  societatis  vis  coacliva  continetur  el  iuiis  arniata  defen- 
sio  commissa  est,  cxecutivae  potestatis  impcrio  subiici  debeant. 

Atque  hinc  apparet  neccssitas  tertiae  dotis.  Nam  cum  executiva  po- 
testas  adamantc  quodammodo  stet  oporteat,  quoad  obedientiam  legi- 
bus  vindic^ndam;  nisi  admodum  illuminata  sit,  odiosa  nimis  et  gra- 
vis  evadet.  Nam  cum  non  lapides  sed  homincs  traclare  debeat,  qui  vo- 
luntate  libcra  et  ratione  ad  operandum  impelluniur,  influxum  suum 
naturae  subiecti  acconimodare  non  poterit  nisi  sapienter  noverit  vo- 
luntatem  ipsam  et  rationem  subditorum  movere,  ut  eaium  actio  non 
violenta  et  extrinsecus  impressa  sed  sponlanea  virtute  constet  et  a 
principio  velut  interno  proficisoente.  Secus  si  renitente  subieclo  actio 
eliciatur,  motus  socialis  non  modo  non  erit  humanus,  sed  etiam  ea  vi- 
ta  ct  robore  destituetur,  quae  nonnisi  in  spontaneis  actionibus  re- 
peritur.  At  vero  nemo  non  videt  ad  eiusmodi  finem  obtinendum  val- 
de  illuminatam  intelligentiam  in  supremo  gubernatore  necessariam  es- 
se,  ut  sciat  subdilos  ad  legum  amorem  allicere,  disciplinaque  debi- 
ta  imbuere,  ac  ita  ordinem  societatis  instruere  ut  privata  sociorum 
utilitas  cum  communi ,  quae  ex  legum  custodia  emergit,  maxime 
copuletur. 

Atque  id  quo  facilius  obtineatur,  sapientum  quorumdam  hominum 
selectus  coelus,  qui  ipsi  sint  a  consiliis,  supremo  gubernatori  socian- 
dus  esi,  quorum  opera  et  consuitatione  is  iuvetur.  Hae  dotes  in  exer- 
citium  executivae  potestatis  ex  organismo  eiusdem  protlcisci  debentJ 
qui  profccto  minime  sufficeret,  nisi  qualiiates  etiam  personarum,  qui- 
bus  munus  eius  commitiitur,  ad  id  conferrent.  In  ipsis  igitur  reclitudo 
moralis,  conslantia  animi,  scientia  exercendo  muneri  opporluna  pror- 
sus  necessaria  sunt;  quorum  si  quid  deest,  aptitudo  illa  desiderabitur, 
quae  socialibus  muniis  idoneam  person;an  ellicit.  Quare  qui  hominibus 
hac  iriplici  praerogativa  destitutis  oflicium  quodpiam  sociale  commit- 
tit,  is  quodammodo  societatem  prodit,  et  stipendium,  quod  inde  carpi- 
lur,  merum  latrocinium  censeri  debet. 
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ARTiriL!  S    3. 

De  potestate  indiciaria. 

121.  Qiiamquam  potestns  iudicialis  non  incongruenlcr  ad  execuli- 
vam  revocari  posset,  melius  tamen  ab  ea  sftcernilur.  Nani  in  legum  ap- 
plicatione  et  executione  procuranda,  controversiae  quaedam  exsurgere 
possunt  circaiura  singulorum  aut  facta  legibus  adversa,  quae  examen 
ct  sociale  iudicium  exquirant.  Quod  quidcm  iudicium  in  hoc  cernilur: 
ut  definiatur  utri  parli  ius  tribucndum  sit,aut  cuius  naturae  sit  factum 
quo  lex  violata  est  et  qua  poena  plecti  mereatur.  Id  etiam  auctoritatis, 
ad  quam  ordo  in  societnle  procurandus  portinet,  proprium  est,  ac  idco 
nova  functio  in  ipsa  inveniatur  oportet  huic  muneri  respondcns,  quae 
potestas  iudiciaria  nuncupalur. 

Porro  haec,  ut  quisque  videt,  in  civilem  et  criminalem  dispescilur. 
Nam  versari  potest  vel  in  iuribus  civium,  quae  collidi  forte  videntur, 
dcfinicndis,  vel  in  criminibus  diiudicandis  ac  conveniente  poena  ple- 
ctendis.  Tulela  enim  iustiliae,  quae  fundamentum  est  socialis  ordinis, 
maximoperead  aucloritatem  perlinct;ad  hancautem  habendam  ulrum- 
que  rcquiritur,  primum  utius  vcrum  apparcnii  el  m:uus  minori  prae- 
valeat,  deinde  ut  ius  ab  iniuria  defendalur,  idque  sociali  ope  ct  sociali 
iudicio.Si  primum  fil,  potestas  iudiciaria  c/yi7i"5,nominalur;  si  alterum, 
criminalis.  De  utraque  aliquid  delibabimus. 

122,  Ac  ad  primam  quod  attinet,  ea  maximae  necessilati  sociali  re- 
spondet,  qua  nimirum  iura  civiumsarta  tecta  servari  exigunl,  ct  ab 
aliorum  oppugnatione  defendi.  Ilinc  vero  rcquiritur  ut  potcslatis  hu- 
ius  excrcitium  tali  donetur  organismo,  ut  ad  ipsam  facilis  aditus  pa- 
tefiat,  tum  ut  iudicium  ab  ipsa  proferendum,  quoad  fieri  polest,  er- 
rari  non  sit  obnoxium,  et  brcvissimo  tcmpore,  ac  minimo  etiam  par- 
tis,  quac  succumbit,  damno  obtinealur.  Quarum  conditionum  nccessi- 
tas  adeo  per  se  patet  in  proptuque  esl  oranibus,  ut  verbis,  dL-clarari 
minime  egeat.Quis  enim  non  videl  parum  bono  civinm  prospici,  si  adeo 
dinTicuItatibus  obvolvatur  eius  potestatis  accessus,  ut  civos,  praeseitim 
si  ad  infimam  classcm  societatis  perlincnt,  a^  ea  imploranda  praepe- 
diantur?  Aut  quid  prodcsset  ipsius  implorare  iudicium,  si  hoc  temere 
proferretur  aut  ab  iis  hominibus,  qui  iura  omnia  sus  doque  vertereni? 
Hoc  autem  ut  caveatur,  neccsse  erit  ut  iudicium  pcncs  plurcs  slcl  iu- 
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(lir^^s;  unus  cnim  facilo  Joi'ij)i  aut  nornimpi  polpsl.  Tum  otinm  oxqui- 
rilur  ut  farullas  tribuatur  appcllaiuli  ail  altiora  Iribunalia,  quorum  soii- 
lcnlia  mullo  sit  probabilior.  Uua  tamcn  in  re  nKKJus  <'liam  Hdlnboniius 
<'sl;  siquiilem  immoilica  appellandi  licenlia  tricas  gi;,'neret  et  longas 
ambages,  lites(iuc  sine  fine  protrabcret;  quas  potius  brevi  tcmpore  di- 
rimerCjConsentancumest.Valdc  enira  lulelae  iurium  interest  utdiu  ver.i 
iuia  eftcclu  suo  non  frustrentur,  nec  expensae  in  immensum  augean- 
tur,magno  uiiiusque  pnrtis  nocumento.  Media  autom  quibus  haeccimi- 
moda  obtineri  possint  non  doclaramus,  cum  id  nostiarum  non  sit  par- 
tium,  sed  ad  ius  publicum  proprie  dictum  pertincat. 

123.  Ad  iudioium  criminale  (juod  ailinet,  prc^fecto  crimcn  cum  si 
civilis  ordinis  pcrturbatio,  oius  inquisilio  et  castigatio  ad  aucloritatem, 
quac  huicordini  servando  invigilat,  spcclare  debet.  Atque  id  requiritui' 
tum  ad  impediendum  ne  crimon  rcdcat,  tum  maxime  ad  proporlionem, 
iusfiiiac  procurandam.  Debitus  enim  ordo  tunc  habetur,  cum  rcs  in 
proportionibus,  quas  earum  naturapostubit,  conservantur.  Debita  au- 
tcm  proportio  inter  actum  bumanumet  ca,  quac  ipsum  consequuntur 
in  hoc  ccrnitur,  ul  quomadmodum  ex  honesla  actione  adeptio  boni  et 
voluptas  enascatur,  sic  contra  ex  actione  turpi  damnum  et  dolor  ob- 
vcniat.Nec  nisi  tarquam  quid  praeposterum  ductu  naturae  considera- 
mus  scelus  cum  fclicilale.virlutem  cum  miseria  copulatam.  Ac  licet  iu 
hac  vita  pcnnittere  divinae  piovidcnliae  non  repugnet,quae  brcvi  hu- 
ius  aevi  circulo  non  expletur  sed  aitiora  praemia  aut  poenas  pro  mc- 
ritorum  varielalc  in  futuro  aevo  tribuenda  reservat;tamenactus  bonos 
aut  malos,  qui  socictatem  aiiiciunt,  non  repcndcrc  oppido  dcdecet 
providentiam  civilis  auclorilatis,  quac  in  hac  vita  duntaxat  vim  suani 
exercet,  et  ordini  sociali  et  tcmporaneo  per  se  et  directe  consulit.  Ut 
i.yitur  eius  pni  lium  est  actiones,  quae  civile  bonum  augent,  praemiis 
romunerare,  sic  ad  ipsum  etiam  spectal  nocentilms,  qui  civile  bonum 
imminuunt  aut  destruunt,poenas  inlligere.  Curateenim  omnino  dobet 
ut  in  ordint  .qui  ipsi  curae  est.lhgitium  non  sospite!ur,sed  potius  pro 
pravitalis  monsura  imniinulione  q.uadam  boni  et  infelicitate  afliciatur.' 
Id  autem  idom  est  ac  ius  h;)bere  sumendi  poenam  a  nocentibus,-  boni 
(iiim  immitmlio  dulorem  aftercns  propler  turpcm  actionem  inllicta 
poenae  nomine  designatilr.  Nolio  igitur  iustitiac  etordinis  ius  poenas 
inrtigondi  civili  auoloriuui  evidenter  adiiulicat. 

Cuiargumenloaccedil  poenarum  inllictioncm  roquiri  cliam  utexeni- 
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plo  et  limoii  sit  ccleris.  Mulli  enim  sunf,  quiad  ordincm  socialemser- 
vandum  amore  lionesli  noii  adducunlur,  Hos  ergo  pocnarum  mclu 
cxjcrcere  oportel,  ul  saitem  ex  luya  mali  sensilis,  quod  abborrent,  ad 
crimen,  per  quod  incurritur,  declinandum  impellanlur. 

Denique  propler  ipsius  noceiitis  ulilitatem  poena  requiritur  ;  per  i- 
psam  enim  faclo  ipso  addiscit  cl  experilur  crimen  fclicitati  et  naturae 
humanae  augendae  nil  conferrc  sed  polius  obesse,  atque  ita  ad  facilius 
resipiscenduni  invitatur  i.  Quare  effectus  et  scopus  poenae  triplex  est : 
ut  laesum  ordinem  rcstaurct,  ut  nocenti  medealur,  ut  exemplum  det 
ceteris.  Proinde  poena  simul  esl  niediclnalis ,  reparatrix,  exemplaris ; 
quae  tria  in  sanciendis  pocnis  scmper  prae  oculis  haberi  debent,  licet 
non  scmper  eodem  modo  el  aequali  mensura  procurari  possint. 

124.  Poenac,  quoad  fieri  potest,  mites  sint.  Recte  enim  animadverlit 
Wontesquieu  -  earum  cHicacitatem  maguopere  ab  existimalione  pen- 

1  Ad  rem  Taparellius.  «  Cosi  conipje  (  nimirutn  auctoritas  )  ii  primo  dovere 
«  sociale  si  verso  il  deliiiquente ,  si  verso  gli  associati  ,  sk  verso  il  Creatore. 
«  Verso  ii  delinquente  ,  perche  collo  scemarlo  di  beni  malcfiali  gli  procaccia 
((  quanto  ^  da  lei  un  iQCitamrnto  al  bcne  onesto  ,  vero  benc  dell' uomo  qui  io 
c(  lerra  ;  verso  gli  associati  perch6  corregge  nella  lor  mente  il  disordine  di  giu- 
«  dizi(j  formalovi  dal  delitio  felice  ;  verso  il  Creatore  e  ordinator  supremo  dol- 
«  l'  univprsi)!  societh  ,  perch^  sostienc  imprescrillibili  le  nozioni  di  natural  giu- 
«  slizi.i  ,  sulle  quali  la  sociei^  univcrsale  fu  appoggiata  da  lui  nel  crearla.  Cosi 
«  vien  riparato  ne!  Iriplico  suu  aspetio  1' ordine  violalo  dal  delinquente  ,  T  in- 
u  di\i(lualu  ,  il  sociale  ,  1'  univcrsule  ,  (  baggiu  di  dirilto  nai.  ec.  vol.  3.  dis- 
«  seit.  3.  c.  6.  )  » 

2  Dollo  Spiruo  dcllc  leggi  i.  I.  1.  o,  c.  12.  En  cius  verba  cx  italica  versione: 
«  lla  falio  osseivar  1'  esperjtnza  come  ne' paesi  ove  Ic  peno  sono  dolci  ,  lo  spi- 
u  riio  del  ciliadiuo  ne  i  colpito  egualmente  come  alirove  dalle  gravi.  Si  fa  egli 
«  seniire  in  uno  Siato  alcun  disordine  ?  Un  governo  violcalo  vuol  losto  cor- 
M  rcggerlo  ,  ed  aiizi  che  pensare  a  fare  cseguirc  le  leggi  antiche  ,  si  stabilisce 
«  una  pena  crudclc  che  ironchi  il  male  sul  falto.  Ma  la  molla  dcl  goverDO  si 
«  coosuma  ,  1'  immaginazione  saccomoda  a  quesla  pena  gravc  ,  come  crasi  usala 
«(  alla  minore  ;  e  siccome  scenia  il  limorc  per  quesia  ,  si  e  in  brev'  ora  co- 
«  strelti  di  stabilire  T  atlra  in  tutti  i  casi.  I  furti  uclle  strade  mae:>tre  in  al- 
«  cuni  Stati  erano  comuni ,  si  volle  ironcarli ;  iuventossi  il  supplizio  della  ruo- 
«  ta  ,  che  li  sospese  per  alcun  tempu.  Dopo  qucl  tcmpo  si  e  rubato  nella  stra- 
«  da  couie  prima  . .  .  .  Non  lis.j;f,na  guidar  gli  uomini  per  sentieri  estremi  ;  deh- 
«  b<;n3i  inipipgare  i  inezzi   chc  la  natuia  ci  somministia   per  condurli.    Si  esa- 


IDUICIAIIU.  177 

dere,  ac  plerunique  maluni  longe  levius,  modo  ut  poena  concipiatur  , 
eumdem  praestare  eflectum  ac  n);»lum  gravius,  quod  propler  consue- 
tum  usum  parvi  pendilur.  Alquo  id  eo  mayis  locum  habct,  quo  popu- 
lus  maiori  cullura  donetur,  ac  honcslalis  valorem  magis  apprehendere 
valeat.  Secus  severitale  poenarum  populi  sonsus  obtunditur,  ac  frustra 
mali  prodigalitas  adhibetur.  Cavendum  tamcn  est  nc  coutrario  pecce- 
tur  extremo,  si  poenae  statuanlur  quae  socios  a  patrandis  facinoribus 
Don  satis  deterreant,  aut  nullam  retinennt  cum  delicto  proportionem. 
Ut  enim  ex  dictis  apparct,  poena  non  modo  ad  societatem  a  redituro 
crimine  defendendnm,  sed  etiam  ad  violati  ordinis  vindiclain  exigitur. 
Quare  non  solum  defensiva  est,  verum  etiam  vindicativa. 

Atque  hic  opportunus  locus  incidil  disserendi  de  poena  capitis,con- 
tra  quam  acriter  disputatum  est  et  dispiilatur  a  nonnullis.  Beccaria 
enim  et  Bentham  et  Ahrens  ius  eam  infiigendi  omnino  detrectant,  qui- 
bus  magna  turbanuncpraesertim  temporis  suflFrsgatur,  inquiens  atro- 
cilalem  huius  poenae  non  posse  cum  praesenti  cultura  populorumcon- 
ciliari.  At  ne  rerum  confusione  in  errorem  quis  adducatur,  duo  maxi- 
me  distinguenda  sunt  in  hac  conlroversia:  lus  nimirum  et  faclmn.Sci- 
licet  quaeri  potest  utrum  socialis  auetoritas  per  seius  habeal,  si  neces- 
sitas  postulet,  ulendi  poena  capitali,  et  haec  quaestio  iuridica  est;  vcl 
quaeri  potest  utrum  usus  eius  expediat  in  praescnti  morum  evoiutionc 
et  cultura,  quae  quaestio  facium  potius  respicit.  Sic  re  declarata,haud 
difficilis  apparet  solutio. 

Nam  negari  nequit  poenas  eo  elfici  mitiores,  quo  cultura  populorum 
augcscit;  tum  quia  a  cultiori  societate  atrocioria  llngitia  fere  cxulani;, 
ium  quia  turpitudine  mali  moralis  moratiores  animi  facilius  comino- 
ventur,  atque  idcirco  ad  flagitium  vitandum  melu  rnaii  sensibilis  mi- 
nus  egent.  Quare  non  diffitemur  posse  rnores  populorum  ita  perliei,  ut 
poena  capitalis  inutilis  evadat,  saltem  non  necessaria.  Utrum  vero  r/o- 
stra  tempora  tantam  perfectionem  attigerinl,  vel  saltem  ad  eam  ac- 
cesserint,  quaestio  historica  est,  quae  ad  nos,  qui  ius  traclam.us,  mi- 
nime  pertinel.  Ea  igitur  praetermissa,  ad  alleram,  quae  ius  rciipicit, 
veniamus. 

«  inini  puie  la  cagione  di  tuUi  i  lilassameDli,  e  vedrcmo  che  nasce  dall' im- 
«  punilii  de'  delitii  e  iion  gih  dalla  moderazione  dellc  pcne.  ScKuiiiino  la  natura 
«  che  ha  dato  agli  uoiiiini  come  luro  nigello  la  ^erijojiiia  ,  e  'hc  la  parle  mag- 
'<  giore  delia   pena  sia   l'  inlamia  di  solTrirla. 
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(Jiioad  liaiic,  fidtntcr  asserlmus  ius  csse  sociclali  poenam  cnpitaleni 
aJhibendi;  idque  tum  ex  conceptu  ordini^,  in  quo  omnis  poena  fun- 
dalur,  tum  cx  raliono  propriac  dclcniionis  dcrivatur.  Et  sane  alrociu 
quaedam  flagitia  patrari  polerunt  ( cogita  parricidiuni  ex.  gr.  )  quae 
lantani  perversitalem  cuntincaut,  ul  nullius  allcrius  Loni  dctrinicnto 
;s;itisvindicentur,  scd  oninino  pusluient,  ul  (jui  dciibcralc  se  lis  inqui- 
jiavit,  maximo  lioc  bono  quod  celerorum  tundamentum  est,  vita  ninii- 
rum,  spolietur  ac  in  pcrpctuum  a  socielate  humana  ,  qua  se  penitus 
mdignum  effccit,  summoveatur.  Seciis  cnim  inter  delictum  et  poenam 
convcnicns  proportio  non  nitercederet,  quam  ordo  iustitiae,  cui  pro- 
videt  socialis  auctoritas,  omninoflagitat.  Quare,  ut  veruni  fatear,  moi- 
liores  illi  philoioj  hi  qui  poenam  capitis  sie  aversanlur,  ut  dictitcnt 
jiullum  adeo  turpe  esse  llagitium  propter  quod  infligi  illa  possit;  prac- 
postcro  pietatis  sensu  et  animo  fere  foemineo  ornari  vldentur,  qui  plus 
jiiali  seusibilis  quum  mali  moralis  horrore  capialur.  Quod  si  ad  pub- 
i)licae  securitatis  et  propriae  defensionis  ius,  quo  certe  societas  gau- 
det  animum  revocabimus  ,  eadem  veritas  novo  robore  obfirmabitur. 
Nam  profecto  socielas  se  tutari  debet  contra  reditum  criminis;  quod, 
si  impune  patrelur,  ad  se  iterandum  tendit  propter  pravorum  homi- 
num  voIunlatem,quae  uonnisi  furmidine  malorum  sensilium  a  peccan- 
do  abstinet.  liinc  in  societale  ius  emergit  intligendi  facinorosis  poe- 
nam  non  qualemcunque,  sed  eiusmodi  utapta  sitad  eos  a  scelcre  de- 
terrcndos.  Quare  sl  immania  quacdam  flagitia  mitioribus  poenis  non 
satis  removentur,  ius  profecto  erit  societati  poenam  capilalcm  adlii- 
bendi  praesertim  cum  haec  sit  eiusmodi  ut  assuetudine  non  vincatur, 
jiec  spem  ullam  deinceps  cvadendi  faciat,  ut  de  aliis  contingit  poenis. 
123.  Perpendamus  modo  quibus  aigunicntis  advcrsarii  hanc  toliub 
generis  humani  sententiam  labcfactarc,  iiilurjtur.  Bcccaria  i  et  Ben- 
Iham  2  haec  obiiciunl:  I.  lus  civilis  polestatis  cxurgit  ex  aggrcgatu 
jurium  singulorum  civium,  qui  partcin  aliquam  in  sunmiam  colligunt 
fid  socialcni  auctorilatcm  constilucndam.  At  vcro  in  propiiitni  vitaui 
nemo  ius  habet.  Ergo  adslrui  ncquit  origo,  ius  nccis  incivilcm  putu- 
statem  transfundatur.  II.  Murs  a  nefariis  hominibus  noquaquam  con- 

cipitur  tanquam  malorum  oxUcmum  .  cum  ipsis  vita  iam  gravis  sit 

1  Dci  doliiii  e  dcllc  pcne. 
a  Ocuvrts  l.  U. 
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prnptpr  aerumnas  et  piiicula  quibus  ajsKhu'  pieiui  solut.  Ail  ipso^  i- 
{j;ilur  delerrcndos  opporluuus  inagis  erit  diuiurnus  carcer.  111.  Suprc- 
niuni  supplicium  simililudincni  praesefert  liomicidii ,  quod  di;  indu- 
sfriaetpacate  pcrpetretur.  Exi-inploigiiur  suoad  dclictuni  potius  intu- 
fntes  allicit.  IV.  Societati  utiliorest  vila  noccntis,  quae  labori  addica- 
lur,  quam  mors  violenta,  quae  individuo  ipsam  privet. 

Respondeo  primam  dilii^uUatem  faiso  laborare  supposilo.Tota  enini 
quanta  est,  Rousscavii  iivpothesi  nititur  statuentis  auctoritatem  a  pu- 
pulo  derivari.  At  nos  dcmonstravimus  eius  originem  divinam  esse  . 
alque  a  Deo  proficisci  iubente  ordinem  in  societate,  atque  ideo  iura  o- 
mnia  elargienlo,  quae  ad  ordinis  incolumilalem  et  tutelam  nccessaria 
sunt.  Quare  vis  auctv)ritalis  politicae  noii  ex  iure  singulorum  metien- 
da  est,  sed  ex  natura  ordinis,  qui  proporlionem  exigit  inter  delictuni 
ot  poeuam,  ac  triumpliuin  moralilatis  contra  teterrimos  flagitiosorum 
conatus.Utrumque  auLom,  ut  diximus,poenam  capitis  quandoquepo- 
stulat. 

Secunda  verodifficultas  experientiae  et  rationi  repugnat.Experien- 
tiae  quidem,  qua  docemur  nocentes  poenam  capitis  libentissime  cum 
pcrpetuo  carcere  commutare  idque  beneficii  loco  recipere.  Ralioni  au- 
teni,  quno.  diclat  vitam  tundamentum  esse  bonoruni  omnium,  quorum 
semper  pars  aliqua  manel,  manente  vita;  praesertim  cuni  spes  aftul- 
geat  recuperandae  libertalis  propter  diversos  eventus  qui  conlingere 
possuiit  et  saepe  continyunt. 

Tertia  difficultas  apertissime  falsum  includit,  cum  satis  per  se  con- 
stel  nihil  magis  quam  supremum  supplicium  llagitiosos  homines  per- 
timescere.  Quare  cum  ipsum  propter  tlagilium  inferri  conspiciunt,  nou 
ad  amorcm  sed  odiuni  fiagitii  incitantur,  qukuin  tanlum  maluin  con- 
nexum  vident.  Xec  vero  poena  capitis  ullam  homicidii  similitudinem 
reiinet,  cum  difiV-renliae  satis  omnibus  pateant,  tum  ex  parte  finis  qui 
est  ordo  iuslitiae,  tum  ex  parte  cauoae  quae  est  publica  poteslas,  tuui 
demum  ex  parte  modi  quo  peragitur  et  funeroi  apparatus  qui  talem 
actum  comitatur. 

Denique  ultima  ditricuitas  (juaestionem  in  primis  eludit.  Non  cnim 
de  maiori  ulilitate  ex  nocentibus  capienda,  sed  dc  ordine  iuslifacet 
iure  tucndae  societaiis  hic  agitur  V  Deinde  etiamsi  utilitas  speclari 

1  Apposiie  huG  Taparelliui-  «  Questa  speculaziuno  morcaalile  sulla  vila  du  mal- 
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velit,  ccrte  cmolunientum  pul)lic:»e  securilatisct  redinlegrati  ordinis  , 
quavis  alia  materiali  utililalc,  quae  cx  labore  cuiusdam  individui  erui- 
tur,  praeslantius  censcri  debet. 

126.  Ahrens  vero  haec  tria  obiicit:  1.  Ilomincm  inlerimere  malum 
ost.  Si  ergo  auctoritati  liceret  mortcm  homini  infligere,  propter  flagi- 
tium  quod  is  adversus  sociotatcm  admisit,  ciusmodi  principium  stabi- 
Jiendum  esset:  liceremalum  perpetrare,  quia  alter  idem  patravit.  Hoc 
autem  turpe  esse  nemo  cst  qui  non  videat.  11.  Uonio  cum  persona  sit 
et  finis  in  mundo,  nur.quam  in  rem  et  medium  converti  potest.  Id  au- 
tem  facit  poena  capilis.  .\am  ad  terrorem  aliis  incutiendum,  homini  vi- 
tam  adimit.  III.  lus  vivendi  a  natura  procedit.  Ergo  amitti  nequit 
propter  actionem  utcunque  pravam,  sed  a  natura  duntaxat  dcmi  po- 
test. 

Respondemus  malum  essohominem  interimere  auctoritate  privata, 
excepto  casu  iustae  defensionis,  non  vero  auctoritate  publica.  Secus 
bellaetiam  rationi  rcpugnarent,quod  certeAhrens  nonassentitur.Iam- 
vero  poena  capitis,  cum  opus  est,ab  auctoritatc  sociali  decernitur;  ac 
proinde  absurdum  illud,  quod  obiicit,  minime  scquitur.  Ad  alterum 
dico  nocentem  polius  se  dignitate  sua  personali  spoliasse.cum  se  illa 
indignum  effecerit  ac  passionibus  contra  dictamen  rationis  obsecun- 
dando,  se  ad  vilitatem  belluarum  abiecerit.  Sed  ut  hacc  mittamus,  ne- 
go  prorsus  eiusmodi  inversionem  poena  capitis  contineri.  Nam  ipsa 
non  aliud  praestat,nisi  quod  vitam  individui  ad  ordinem  iustitiae  etsa- 
lutem  publicam  scrvandam  dirigat.  Id  vero  non  est  iinem  in  medium 
convertcre  :  nam  homo  revera  pro  fme  ordinem  moralem  habct,  ac 
quodque  individuum  ad  socielatem  in  qaa  proprie  species  humana  re- 
lucet,  ordinalnr.  Quod  si  contrarium  diceretur,  nefas  homini  csset  se 
pro  incolumitate  patriac  aut  amore  virtutis  devovere  ,  ac  pro  iis  pro- 
r.urnndis  aut  tuendis  bonis  mortem  constanter  oppetere.  Ad  tertium 
lepono,  ex  iis,  qu.^o  concedit  adversarius,  Ihesis  veritatem  deduci  po- 
tius.  Nam  si,  ut  ipse  largilur,  ius  in  vilam  naturae  est  tribucndum, 
auctoritati  etiam  politicae  tribui  debet.  Auctoritas  cnim  a  natura  pro- 

((  fallori  e  degna  veramente  della  morale  atilitaria  ;  ed  inralli  il  Benlham  ne  fa 
»<  gran  conlo  ;  noi  non  pntrcrcmo  in  qucsti  calcoli  ,  pcrsuasi  chc  I' uomo  anchc 
«  scellcralo  nou  diviciK'  m  li  una  hcslia  da  soma.  Ulilc  o  inuiilc  ci  deve  vivere, 
«  sc  la  sua  morto  non  c  nccessaria  aironiinc;  dee  morirc  sc  la  giustizia  ne  chicde 
«  incsnrabilracjilc  la  morle.T,  ( Saggio  di  dirillo  nat.  ccc.  vol.  .1.  diss.   1.  r.  3.) 


lUDICIAIUA.  181 

liciscitur;  ac  proinde  a  natura  proticiscuntur  iura  oninia,  quae  auctori- 
tatis  esscntia  continentur;  quae  quidem  ut  definianliir,  considerandus 
est  finis  ad  quem  civilis  auctoritas  per  se  speclat.  lis  auleni  includi  ius 
adliibendi  poenam  capitis,  cum  ordo  et  salus  publica  ipsam  postulat, 
iam  supra  demonstravimus. 

Tandem  obiiciet  fortasse  quispiam  scopum  poenae  esse  cmcndatio- 
ncm  rei,  id  autem  supplicio  neutiquam  obtineri. 

Atqui  hoc  oggeritjis  memineritquaesonon  hunc  lantumfinem  poc- 
nao  praestitui  ut  reusemendetur,  sed  etiam  ut  violatus  ordo  reslaure- 
tur,  ac  exempium  ceteris  terrorem  incuticns  obiiciatur.  Immo  si  res 
intimius  consideretur,individualis  emendatio  nocentis  in  pocna  sociali 
nonnisi  fiais  est  secundarius,  non  quidem  negligendus,  al  non  ita  scm- 
per  procurandus,  ut  praestantiori  scopo  obtinendo  anteponalur.  Et  sa- 
ne  finis  poenae  a  fine,  ad  quem  spectat  auctorilas  e  qua  infligitur,  de- 
ducendus  est.  Si  igitur  auctoritas  pnvata  est,  quae  boniim  individui 
tantum  spectat  (  ut  accidit  in  auctoritate  paterna  ,  precise  qua  pater- 
na  est  ad  educationem  duntaxat  prolis  ordinata),  poenae,  quae  ab  ipsa 
infliguntur,  nonnisi  emendalionem  delinquentis  rcspiciunt,  tamquam 
scopum  praecipuum.  At  contrarium  accidit  in  auctoritate  publica, 
quae  directe  bono  communi  totius  societatis  invigilat.  Haec  in  sumen- 
dis  poenis  potissimum  spectat  custodiam  ordinis  in  communilate  pro- 
curandamet  reipublicae  defensionem.  Unde  quoties  cum  hcc  bono  bo- 
num  individui  non  innocenlis  (  hoc  enim  adimere  etiam  intuitu  boni 
communis  iniustum  et  turpe  est )  sed  perduellis  et  nequam  conciliari 
nequit,  optime  potest  immo  debet  hoc  praetermitti  ut  illud  servetur. 
Quamquam  illud  etiam  verum  est,  in  poena  capitis  bonum  et  emenda- 
tio  delinquentis,  eo  modo  quo  fieri  potest,  includi.  Saepe  cnim  animi 
adeo  honestati  reluctantes  comperiuntur,  ut  a  flagitio  aliter  revocari 
nequcant,  nisi  ab  ipsorum  oculis  scena  huius  vitac  penitus  amovcatur. 
Tum  tandcm  resipiscuntj  ac  scelerum,  quae  patra-unt,  vcrecundia  ct 
dolore  tangunlur. 
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ARTlClLLiS    1. 

De  separalione  funclionum  polilicae  poleslatis. 

1*27.  Auctoritatis  partes,  quas  recensuimus,  ila  inler  se  separan- 
(Jas  osse  docet  Monlesquieu  *,  ut  in  subicclo  uao  eodenique  mininie 
copulentur,  sed  diversi  omnino  sint  ii,  qui  Lus  habont  condeadi  legem 
ab  iis  qui  eara  generatim  applicant  aut  controversias  civium  vel  deli- 
cta  diiudicant.  Iluic  sententiae  non  pauci  adstipulantur,  in  primis- 
que  Ahrens  ,  qui  asserit  eiusmodi  tres  partes  poteslatis  licet  eam- 
dem  originem  eumdemque  scopum  retineant,  lamen  separatas  exta- 
re  oportere,  secus  despotismo  ansa  darelur  el  libertati  obstacula  op- 
ponerentur  *. 

Ut  quid  liac  in  rc  verum  vidcatur  aperiam,  repctendum  est  in  pri- 
mis,  quod  alias  deforma  gubernii  disserentes  statuimus,  caulionem 
libertatis  civium  non  aliundc  suppeditari  posso,  nisi  ex  moralitale  im- 
perantium.  Si  enim  hi  boni  publici  sint  amatores  et  orticiorum  quibus 
adslringuntur  tenaces,felicitatem  coniniunem  impense  sanctcque  pro- 
curabunt,  licet  absoluta  potestate  gaudeant  ac  diversa  aucloritatis 
niunia  in  se  tantum  coljigant.  Sin  pravi  siut  ac  privatae  studeant  uli- 
litati,  populum  oppriment,  utcunque  polestas  niiiiulatim  secetur  et 
per  particulas  tantum  pluribus  tribuatur.  Gonflicius  eiiim  passionum 
et  mutua  resistentia,  quam  sibi  vicissim  opponent  ,si  a  probiiale  seiun- 


1  En  eius  verba  italice  translata  :  «  AUorchi  neila  persona  medesima  ,  o  nel- 
«  lo  stcsso  corpo  di  Magistratura  la  potesli  legislaliva  ti  uniia  alla  potcsla  o- 
«  secutrice  ,  non  vi  ha  liberti  ,  poichi  si  pu6  temere  clie  il  monarca  stesso,  o 
«.lo  slesso  senato  iion  faccia  dellc  leggi  tirannich^  pcr  tirannicaracnlc  cseguir- 
«  le.  Non  vi  ha  altresi  libcria  qnalora  la  potcslJi  di  giudicare  non  ^  disgiunla 
«  dalSa  potesti  legislativa  e  dall' esecalrice.  Se  fosse  unita  alla  potosti  legisla- 
«  liva  ,  il  potere  sopra  la  vita  e  la  libcrli  dc'  cittadini  sarebbe  arbitrario,  poi- 
«  ch6  il  giudice  sarcbbe  legislatore.  Se  fosse  unita  alla  potesli  csecutrice  .  il 
«  giudice  polrebbe  aver  la  forza  d'ua  opprcssore.  Tuiio  sarebbe  perduto  ,  se 
u  1'istesso  uomo  o  11  medesimo  corpo  de'principali  o  de'  nobili  o  del  popolo 
«  esercitassero  queste  tre  potesli,  quella  di  far  lcggi,  qudla  d'  cseguire  lc  pub- 
«  bliche  risoluzioni,  e  quella  di  giudicare  i  delilli  o  le  vcrlcu/e  do"  privati. 
(  Spitito  delle  leggi  vol.  I.  J.  XI.  c.  6.). 
2  Opcrc  sacpe  cii.  pag.  3'<'i  ct  scg. 
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pntur,  lotiini  noii  hiibebit  nisi  cum  ulilitates  singulorum  dissideiil,  t-l 
laeile  demilur,  si  quis^iuc  aliquid  alteri  com-edit  pro  eius  utililate,  ut 
tpsum  vitijsim  pio  sua  consenlieiitem  liabeat.  Id  autem  cerle  liberla- 
li  it  bonocommuni  non  favet,  scd  maxime  tyrannidem  creat.  Quod  si 
alquot  boni.  qui  semper  in  coetu  plurium  reperiunlur,  eiusmodi  co- 
liiit  bus  obsisiant,  eos  eir<'ctu  fru^trarc  facilo  est,  tum  ob  maionMn  im- 
proborum  numcrum,  tum  propter  fraudes  et  malas  artcs  quibus  hi 
ad  tinem  obtrDendum  callidissimo  utunlur.  Ut  enim  alias  inuui,  vis 
ioiproborum  longe  poteiitior  est  (juam  frugi  hominum,  propter  pluru 
media  quae  illis  ad  usum  suppetunt.  Cuius  rei  innumera  exempla  ha- 
bcmus  in  historiis,  atque  utinam  nostris  etiam  oculis  non  conspexi- 
nius  !  Quod  inaxime  contingit  si  circulatores  nonnudi,  ut  faciie  eve- 
iiit,  s.,iaiit  ita  collegas  circumvenire  suis  fallaciis,  ut  omnia  ad  pro- 
prium  arbitratum  teinperentur. 

Deinde  aio  systema  hoc  tripartitae  potcstatis,  impossibile  prorsus 
e>se  et  naturae  socielatis  repugnans.  In  ipso  enim  prorsus  deesset 
ceiilrum  aliquod  aucloritatts,  ac  proinde  nulla  unitas  haberetur.  lam- 
vcro  nisi  ellectum  sine  causa  obtinere  quis  veiit,  quo  pacto  uni<)  so- 
ciorum  ac  harinonica  operalio  societatis  haberi  poterit,  sine  unitale  a- 
liqua  sive  physica  sive  morali,  quae  partes  omnes  ad  Jinem  collincet 
tihque  convenientom  moluin  imprimat?  llabebilur  id,  reponet  Mou- 
tfcsquieu,  fcxharmonico  concursu  singularum  poteslatum.  At  quis  sla- 
biliterhanc  armoniam  procurabit?  Forluita  sit  oportet  et  mere  con- 
tingens,  si  libero  concursiii  singularum  potcstattim,  quae  nulli  subii- 
ciantur  sed  muluo  indepcndentes  sint,  permittatur.  In  summa  ai-^u- 
menta  omnia  huc  redeunt,  quae  contra  systema  associationum  mutuo 
independentium  alias  retulimus,et  quae  hic  iterum  commemorare  su- 
pcrvacaneum  foret. 

Tantum  adiungo  ila  evidenler  rationem  hanc  convinccre,  ul  ipsa 
permotus  Ahrens,  sibi  parum  consentiens,  necessitatem  agnoscat 
quartae  cuiusdam  poteslatis,  quam  inspectivam  nominat,  cuius  inu- 
nus  in  hoc  verlalur  ut  tres  alias  in  debita  proporlione,  inlerqae  (Jio- 
prios  limites  et  in  mutua  cousentione  relationum  retineat.  Sic  centium 
auctorilatis,  quod  destiuxerat,  iterum  aedificare  connititur.  Nec  sane 
aliter  contingere  poterat;siquidem  unitas  supremi  imperii  in  quacun- 
que  regiminis  forma  vitari  nequit,  si  societas  habenda  cst.  Ad  rem 
Romagnosi:  Lu  pia-alcnza  ifffQlliva  del  sommo  impero  fonm  \l  doyv.i 


184  I»E    SfcPARATIONE   FL'NCTIONUM. 

primario,  fondamentale,  indispensabile  di  qualiinque  civile  governo  '. 
Et  superius  ^.  a  La  pietcsa  bilancia  de'  poteri  contrastanti  non  sotto- 
«  messi  ad  un  potere  centralc  che  li  predomini  h  un  controsenso  che 
«  sovverte  ogni  idea  di  polilico  governo.  Questa  biiancia  risolvesi  in  uno 
«  scisina  perpctuo  che  dovra  fiaire  colToppressione  della  parte  meno 
«  unita.  Se  un  governo  dcv'essero  essenzialmente  pubbiico  tanto  nella 
«  sua  origine  quanto  nelle  sue  funzioni,  egli  h  assurdo  introdurvi  un 
«  raanicheismo  che  toglie  Tunilk  dei  voleri  e  dei  poteri.  Se  la  forza 
0  dcl  govcrno  dev'essere  prevalente  ed  attiva,  egli  h  assurdo  dividerla 
«  per  farla  servirea  fazioni  osliimente  accampate  le  une  contro  le  al- 
«  tre.  Sequesta  furza  unica  dev'6sser  mossa  da  una  volonti  tulta  pub- 
«  blica,  egli  fe  asssurdo  far  intervenire  un' altra  volonta  che  la  possa 
«  irabarazzare  o  far  Iraviare.  etc.  ». 

Fateor  equidem  bonum  non  essc  ut  eadem  persona,  vel  idem  cor- 
pus  morale  omnes  has  partes  auctoritatis  exerceat;  at  suprema  quae- 
dam  unitas  omnino  necessaria  est,  ad  quam,  quasi  radii  ad  centrum, 
omnes  partcs  auctoritatis  referantur  ab  eaque  veluti  deriventur.  Quare 
duo  hac  in  re  sedulo  distioguenda  sunt:  exercitium  potestatis,  et  ori- 
ginaria  ac  suprerna  possessio,  tanquam  in  fonte  aut  radice  communi. 
Si  primum  spectatur,  procul  dubio  ipsum  uni  tantum  personae  aut 
coetui  committi  periculosum,  inopportunum,  etlibertati  civium  tutan- 
dae  parum  consentaneum  est.  Facile  enim  in  abusum  degenerare  po- 
test,  tum  diversas  qualitates  requirit,  quae  in  una  persona  aut  coe- 
tu  minime  reperiuntur.  Quipropter  omnino  necesse  est  eiusniodi 
exercitium  iuxta  diversas  sphaeras,  quas  complectitur,  dispartiri,  ac 
iuxta  idoneam  divisionem  diversis  personis  aut  coetibus  pro  singu- 
lorum  exigentia  et  aptitudine  attribui.  Quod  quidem  in  omni  gu- 
bernio  bene  ordinato  peragitur;  ubique  enim,  si  despolica  tantum 
regna  excipiantur,  tres  recensitae  auctoritatis  partes  a  distinctis  magi- 
stratibus  exercentur. 

At  si  exercilium  divisionem  cxquirit,  origo  ct  suprema  directio  po- 
stulat  concenlrationem.  Oainino  enim  necesse  esl,  ut  ab  aliquo  uno 
fonte  quaequc  pars  auctoritatis  derivetur  ,  cui  aliqua  ralione  subii- 

1  Giurispr.  tcor.  parlc  I.  ].  Yli.  c  li  Ncl  vol.  IH.  Jcircdiz.  milan.  dcl 
45.  pqg.  1554. 

2  Ihifjpm  pag.   140.i. 
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ciatur.  fc^xinde  enim  duntaxat  habebitur  ut  quacque  functio  non  e- 
vagelur  aut  niotum  aliarum  impediat,  scU  inlra  proprios  limites  cour- 
ceatur,  atque  una  cum  aliis  ad  conspirandum  in  communem  Hnem  so- 
cietatis  copuletur.  In  summa  unitas  in  motu  sociali  et  conslantia  or- 
dinis  obtineri  nequit,  sine  motore,  qui  verc  unus  sit  et  dissensionis 
principio  expers. 

CAPUT  IV. 

DE  IIUTUIS  IHPERiNTIUM  AC  SUBDllORUM  OFPICliS. 

Societas  personam  quamdani  mora!em,utsaepediximus,revera  con- 
stituit;  ac  proinde  non  minus  quam  homo  iudividuus  iuribus  ornatur 
et  officiis  adslringitur.  Ac  quoniam  relaliones,  quibus  aftlcitur,  esse 
possunt  vel  internae  vel  externae  proat  considerentur  aut  respectu 
partium,  (juibus  socielas  constat,  aut  respectu  aliarum  societatum  ab 
ipsa  independentium;  idem  de  ofticiis  et  iuril)us  dicendum  esi.  Officia 
et  iura  ,  quae  societati  compeluat  respectu  aliarum  societatum,  in 
tertio  iibro  huius  operis  tractabunlur,quem  ius  internationale  vel  gen- 
tium  appellavimus;  hic  de  ofiiciis  t;t  iuribur.  internis  disserimus,  quae 
inter  parles  ex  quibus  societas  coalescit  intercedunt.  lamvero  eiusmo- 
di  partes  generatim  sed  concrcte  acceplae  ad  duas  revocanlur,  ni- 
niirum  subditos  ac  imperantes  prout  vel  supremae  putestali  subsunt, 
\el  ipsam  exercent.  De  utriusque  igitur  partis,  respectu  alterius,  of- 
ficiis  et  iuribus  licct  continenti  libro  implicite  dixerimus,  tamen  htc 
nonnulla  separatim  duplici  articulo  adiungenius.  Eos  tamen  de  of- 
fir.iis  tantum  inscribimus;  lum  qaia  officia  et  iura  correlativa  sunt, 
alque  ideo  dum  illa  tractantur,  de  his  etiam  disseritur;  tum  quia 
homo  valde  indiget  ut  officia  magis  quam  iura  ipsi  commemorentur. 

ARTICULUS  1. 

De  subditorum  officiis. 

128.  Quamvis  subditorum  officia  respectu  auctoritatis  polissimum 
spectamus,  tamen  aliquid  etiam  vcluti  per  transennam  innuimus  de 
officiis.  quibus  socii  iiiler  se  auterga  tolam  societatem  adstringunlur. 
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JJonio  enini  iii  societate  conslitutus  iid  triplicrm  tcrniinum  rcfrrri  po- 
tcsl;  nd  singiilos  civcs  seorsum  acccplos,  a<I  totam  societalcm  quate- 
nus  unum  corpns  est,ad  auctoritalera  quae  formalcm  cius  parlcm  con  - 
stituit  ipsam  modcralur  et  regit.  lam  age  respectu  singulorum,  ctinm  - 
si  per  sc  ct  seorsum  considerenlur,  quisquc  civis  adsliingitnr  in  pri- 
mis  oniciis  naturaiibus  ex.  ipsa  essentia  hominis  dimanantibus,  quae 
<erte  per  societatcm  non  auferuntur,  scd  polius  confirmanlur.  Deinde 
ra  iura  revereri  in  concivibus  debct,  quibus  lii  a  legibus  civilibrjs 
donantur;  ac  proindc  ea  praestarc  tcnetur  officia,  qu^ie  eiusmodi  iu- 
ribus  respondent  et  ipsi  a  legibus  imponuntur.  Deinde  ad  eosdcm 
concives  peculiari  dilectione  prosequendos  adstringitur,  propter  inli- 
miorcm  relationem,  quam  cum  ipsis  ligatur,  utpote  eiusdem  corporis 
socialis  membrum,  ex  quo  fit  ut  ad  eos  ceteris  hominibus  in  benevo- 
lentia  praeferendos  leneatur. 

129.  Respectu  vero  totius  societatis,  ad  quam  pertinet,  cogitare  dc- 
bct  civis  se  a  republica,  in  qua  natus  est,  omnia  quae  possidet  rece- 
.pisse;  cui  proind*e  eadcm  accepta  referre  adstringitur.  Parentes  enim 
qui  ipsum  genuerunt,  eius  partem  constituebant,  eundemque  nonnisi 
ciusdem  sociefalis  auxiUo  nutrierunt  atque  disciplina  et  bonis  arlibus 
exornarunt.  Uuare  ipsam  tanta  carilate  cives  complecli  debent,  ut  fi- 
lialls  dilectionis  similitudinem  quaindam  exhibeant.  Ilinc  patrius  nmor 
clFormatur,  qui  licet  materialem  ipsum  locum,  quo  quis  natus  cst, 
aliqua  ratione  respicial;  tamen  proprie  et  potissimum  in  societal(uii 
p<:vsonarum  fcrtur.  Ad  rem  lleiniiecius;  «  patriam  ,  inquit ,  nec  a- 
<(  gcllus  constituit  ad  oricntem  vel  occidentem  silus,  nec  coetus  lio- 
«  minum  qua  hominum,  cui  plures  inesse  possunt  latrones  nebulo- 
«  nes  et  stolidi;  sed  ipsa  illa  societas  civilis  a  cuius  salute  noslra 
«  omnia  salus  pendet  ^  » 

1  De  iiire  nat.  et  gcnt.  1.  2.  c.  X.  Palriam  sic  definit  Watlcl  :  «  Le  lcrino 
«  de  patrie  cst ,  cc  semble ,  assez  coddu  de  tout  le  monde.  Cepcndant,  conime 
«  on  le  prend  cn  difrerenls  sens  ,  il  ne  sera  pas  inuiile  de  !e  d^finir  ici  cxa- 
«  clemenl.  II  signifie  commun6meDt  l'  illal  dont  on  est  tnembre  :  c'  cst  en  cc 
«  sens  que  nous  1' avons  empIoy6  dans  les  paragraphes  pr6cddents  ,  et  quil 
«  doit  tilrc  pris  dans  le  droit  dcs  gens.  Dans  un  sens  plus  resscrre  ei  plus 
"  ddpcndant  dc  1' ciymologic ,  ce  tcrme  signiiic  1' ihat ,  ou  m6me  plus  parlicii- 
«  liiVemenl  la  ville  ,  le  licu,  oii  nos  parents  avaicnt  lcar  domicile,  au  momcni 
«  de  notre  naissancc.  En  ce  sens  on  dit  avcc  raison    quo   la  patrie  ne  sc  pout 
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0'ia  in  re  noruni  Insania  vilnnda  ost,  qui  porporam  liunc  fimorom 
iiilorprctantcs  oo  ah  huuinliir  ut  torram  nalalcm  qiiaipiavcrsus  exag- 
goralis  laudibus  extollanl,  oiquo.  onmom  praorof^ativam  iniuria  adiu- 
dicent.  Unde  tit  ut  saniorum  sacpcnumero  risum  excilcnt,  cum  Diis 
invitis  patriam  civilis  culturae  rerumque  ceterarum  valde  inopom  co- 
tcris  omnibus  terrae  sitibus  ac  reliquis  societalibus   pracstantiorcm 
cullioremque  habendam  esse  vficiferentur.  Quod  dum  faciunt,  iis  as- 
similari  videntur,  qui,  cum  eyinos  parentes  habeant  ac  rudes,   cos 
cssc  opulentissimos  et  scientia  rofertos  asseverent,  idque  ad  amorom 
ipsis  debitum  pertinere  arbitrentur.  At,  quod  falsum  est,  a  raiionc 
proficisci  nequil;  quod  autem  a  rationc  non  proficiscilur,  homini  con- 
sentanoum  esse  non  polcst.  Patria  igifar  caritas  non  quidem  iu  hac 
stultilia  cernilur;  scd  in  hoc  potius  reponi  debet,  ut  in  prlmis  pa- 
triam  praeferamus  non  absolute  sed  relative;  idcst  ut  eam  non  ab 
omnibus  sed  a  nobis  dunlaxat  prac  ceteris  esse  diligendam  iudice- 
mus;  atque  id  non  quia  ceteris  orbis  parlibus  sit  excellentior,  sed  quia 
plura  ci  accepta  reforamus,quae  ab  aliis  mutuati  non  sumus,ac  proin- 
de  erga  ipsam  peculiari  quadam  gradi  animi  sensu  obligemur.  Deinde, 
ut  ex  hac  dilccliono  ad  eius  decorem  ac  praestantiam  non  falso  extol- 
lendam,  sed  nostris  laboribus  procurandam  et  augendani  excitemur; 
atquc  pro  eius  conservatione  et  lutela  vitam  etiam  (iuslitia  tamen  vir- 
tute  duce )  profundere  parati  slnius. 

Ac  quoniam  de  studio  socialem  perfectionem  procurandi  sermo  in- 
cidit,  paulisper  hac  in  re  immoremur.  Age  iam  ,  cum  quaeque  pars 
ad  totum  natura  sua  ordinetur,  emsque  vita  et  bono  perficiatur,  nemo 
noii  videt  quemque  civem  ofllcio  adstringi  ut  reipublicae,  cuius  civila- 
le  donalur,salutem,incrementum,  fclicitatem  pro  virili  sua  parte  pro- 
curet.  Ne  tamen  error  obrepat,  sedulo  animadvertendum  est  inde  non 

«  changer  et  demeure  toojoars  la  iti^me  en  quelque  lien  que  I'on  se  transporlc 
«  dans  la  suite.  Un  homme  doit  conserver  de  la  reconnaissance  et  de  rafTcclion 
«  pour  1' Etat  auquel  il  doit  son  6ducation,  et  dont  ses  parentes  (itaient  mem- 
«  bres  lorsqu'  ils  lui  donnerent  la  vie.  Mais  comme  diverses  raisons  iegilimcs 
«  peuvent  robh'ger  k  se  choisir  une  autre  patric,  c'est-i-dire,  k  devenir  membre 
«  d'ane  aatre  soci6l6  ,  quand  nous  parlons  en  g6n6rale  des  dcvoirs  ,  envers  la 
«  patrie  ,  on  doit  entendre  ce  lermc  de  1'  Eiat  dont  un  hommc  cst  membre 
«  actaebpuisqae  c'est  celui  auqnel  il  se  doit  lout  entier  ct  par  pr^fcrence.»  fLe 
droit  des  gens  t.  I.  I.  I.  ch.  XI.) 


i88  DE   SUBDITOkUM 

sfiqui  ul  omnos  ad  nviijistratnm  gcronrlum  aut  sociale  aliud  munus 
excrcenduiii  nitanlur.  Non  fnini  liac  via  dnntaxal  iuvalur  socielas,im- 
mo  si  omues  lianc  provinciani  ornarc  vcllenl;  immcnsa  confusio  et  ac- 
mulatio  exorirelur.  Neceliam  obligatio  sequitur  exercendi  mercatu- 
rani,  aut  artem  aliquam  vel  scientiam  profitendi,  aut  aliorum  civium 
disciplinae  proraovendae  sive  in  litteris  sive  in  moribus  publico  mune- 
re  adlaborando.  Etsi  enim  qui  tideliter  et  intuituboni  communis  eius- 
modi  obeunt  officia,  optime  de  rcpuWjca  mereantur;  non  tamen  id- 
circo  omnes  ad  ea  munera  implenda  compellit  natura,  nec  reliqui,  qui 
iis  abstinent,  otiosi  censendi  sunt  et  onus  inutile  societatis.  Si  quis€- 
nim  privata  forluna  contenlus,  propriae  familiae  tantum  invigilat,  ac 
domeslicislaribus  modeslamettemperatam  vitam  instituit;  licei  splen- 
didioribus  muneribus  careat,officio  non  deest,  et  multifariam  societa- 
ti  uiilis  est.  Ulilitalem  enim  in  primis  illi  affertexemplo;  siquidem  so- 
cietati  non  modo  operositas  necessaria  est,  verum    etiam  modestia , 
reteraeqne  viriuies,  quae  a  privato  illo  homine  exercenlur.  Deinde 
dum  familiae   perfectioni  adlaborat,  non   exiguum  societati   emolu- 
mentum  importat,  siquidem  societatisveluti  seminarium  privatis  fami- 
liis  continetur;  immo  haec  praecipue  elementa  ipsius  efformant.  De- 
nique  ,  ne  plura  consecter  ,  dum  propriam  perfectionem  adipisci  con- 
tendit,  et  morigerara  vitam  degit,  societati  duplici  ex  parte  opitula- 
luriprimum,  quia  partem  aliquam  politici  corporis  nempe  seipsum 
perficit,  deinde  quia  finem  illum  in  se  procurat,  quem  societas  omni- 
bus  afferre  vellet ,  nempe  felicitatem  ex  bonis  moribus  enascentem. 
Quud  si  potiora  bona  non  atferi;  culpari  sine  manifesta  iniuria  non  po- 
test;  tum  quia  ncmo,  modo  slrictae  obligationi  non  desit,  ad  exercen- 
duni  id  quod  perfeclius  est  adslringiiur;  tum  etiam  quia  socictas  ope- 
rosiurem  civiuni  concursum  honohbus,  slipendiis ,  aliisque  praemiis 
rtipeiulil,  quibus  illc  libenter  caret,  nec  aliuda  societate  exigit  nisi  tu- 
telam  iurium  quibus  a  natura  instractus  ost.  Quod  b^neficiuin  pro- 
fecto  compcQsat  lum  observaatia  iuriuin  alienorum  legumque  civi- 
lium,  luui  solvendis  vcGtigalibus  quae  a  societate  imponuntur,  lum 
maxinie  illis  bunis  procurandis,  quae  superius  commcmoravimus  et 
quorum  eliani  iu  privata  sua  vita  esl  auctor. 

Id  dixiinus  ad  errorem  illoruni  repellendura,  qui  pruritu  nescio  quo 
pucatus  hos  honnnci»  et  modestos  vituperant,  quusi  laedercnt  societa- 
teni,quam  potius  ipsi  perluibant  cl  dehoneslunt  lum  huc  iniuriosaca- 
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Iiimnia  bonos  rivcs  iniirondo  ,  tuni  insnliiihili  rnpidilalc  lionoruni  ct 
pocuniac  qniitus  unicc  inliiant,  oblcnlu  l.oni  conimunis.  Niliilominus 
ncpari  non  potcsl  lon.uc  nohiJius  otlicio  sociali  ct  patriae  caritati  satis- 
faccrc  cos,  (|ui  privalis  viilulihus  curani  ctiain  pcrliciendi  alios  et  to- 
tius  socielatis  amplitudincm  ct  splondorcm  mullimodis  procurandi  ad- 
iungunl.  Qua  lamen  in  re  diligcnter  cavere  debent  ut  dotibus  illis  an- 
te  ornenlur,  quac  ad  eiusmodi  cxerccnda  niunera  requiruntur,  et  pe- 
culiaribus  obligationibus,quae  inde  dimanaiit,rideliter  sancteque  salis- 
faciant. 

130.  Postrcmo  rcspcctu  auctoritatis  primum  officium  est  obedientia 
lcgihus  pracstanda  ct  praccepiionihus  quae  ab  illa  proficiscuntur.  Etsi 
enim  quandoquc  lcgcs,  quae  ab  auctoritate  niere  civili  feruntur,  poe- 
nales  sint  duniaxat,  quatenus  cx  volunlate  lcgislatoris  ita  constituan- 
tur  ut  non  moralem  culpam  affcrant  transgressoribus,  sed  tantum  poe- 
nam  aliquam  praesertim  pccuniariam;  tamen  per  se  et  generatim  obli- 
gationem  etiam  intcrnam  pariunt,  ila  ul  violator  non  modo  poenae, 
quam  lex  intermiriatur,  sed  etiam  culpae  morali  obnoxius  fiat.  Id  mi- 
hi  verissimum  vidclur  ;  primum,  quia  si  secus  esset ,  aucloritas  civilis 
non  satis  providere  posset  bono  communi,  cum  timor  extrinseci  mali, 
quod  facile  vitari  poiest,  non  sufficientem  vim  habeat  ad  homines  co- 
crcendos.  Deinde,  quia  ius  imperandi,  seu  idoneis  legibus  ad  bonum 
commune  dirigendi,  in  ipsa  essenlia  potestatis  jmbibitur.  Cum  igilur 
omnis  potestas  a  Deo  sit,  a  Deo  eliam  proticiscilur  ius  imperandi ;  ac 
proinde  qui  civili  potestate  obedientiam  delrectat  divinae  ordination  • 
resistit.  Quare  Aposlolus  aperte  ait:  ideo  necessiiate  subditi  estote  non 
sohim  propler  iram  sed  eiiam  propter  conscientiam   *. 

Praeterea  cives  magna  reverentia  et  dilectione  observare  et  colere 
tenentur  eos,  apud  quos  suprema  potestas  residet.  Vcnerari  quidem 
summos  imperantes  adstringuntur,cum  hi  sacrae  veluti  personae  sint. 
Potestas  enim  quo  exornantur,  divinae  auctoritatis  veluti  est  participa- 
lio.  Quare  supremi  imperanlcs  divinitatis  veluti  similitudinem  gerunt, 
ac  proinde  eorum  persona  non  modo  inviolabilis  est,  verum  etiam  di- 
gna  ut  omnihus  ohscquiis  honoretur;  quippe  cum  in  ea  divina  auctori- 
tas  et  Deus  ipse  a  quo  illa  dimanat,  suspicicndus  et  honorandus  obii- 
ciatur.   Dilectio  autem  iis  debita  est  propterca  quod  si  diligenda  est 

1   Ad  Rom.  cap.   13. 
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6<)ciel:is,  niaxiiuc  dili^cnclus  is  est,  qui  eius  veluli  cupul  constiluilur  , 
ipsamque  tot  curis  administiat  ac  moderatur.  Quapropter  iuri  naturae 
repugnant  et  valde  turpilicaluai  animum  praeseferunt  ii ,  qui  proprio 
principi  non  niodo  internum  amorem  detrectant,  scd  etiam  vcrbis  aut 
scriptis  maculas  aspergunl;  qui  proinde  non  libertalis  laude  (libertas 
enim  a  vitio  seiungitur)  sed  pravitatis  nota  digni  sunt. 

Nec  vero  eiusmodi  dilectio  defervere  aut  imminui  debet  ex  eo,  quod 
summus  imperans  in  gerenda  republica  aliquando  peccet,  sive  ex  defe- 
clu  scientiae,  sive  ex  vitio  voluntatis.  Nam  cum  et  ipse  homo  sit,  ac 
proinde  errori  ac  passionibus  obDOxius,  iniustum  est  et  rationi  repu- 
gnans  ab  eo  plus  perfectionis  exigere.  quam  humana  imbecillitas  ferat, 
nempe  ut  nunquam  fallatur,  aut  nunquam  a  virtute  discedat.  Optabile 
quidem  id  esset,  et  optimorum  consiliariorum  adminiculo,  tum  prac- 
sertim  divinac  religionis  praesidio  non  raro  in  calholicis  principibus, 
quoad  res  saltem  maioris  momenti,  conspicitur.  At  si  quando  contra- 
rium  accidit,  non  idcirco  ipsis  succensere  animi  subditorum  debent, 
aut  amore  debilo  ipsos  destituere.Labi  enim  humanum  est,  et  humani 
nihil  a  principibus  alienuni  putari  debet,  praesertim  si  pericula  consi- 
derenlur  quibus  obiiciuntur  et  diflicuUates  muneris  quod  exercent. 
Sat  erit  si  communiter  scicnter  et  iuste  operentur,  praesertim  cum  de 
communibus  negoliis  agitur,et  studio  procurandae  publicae  felicitatis 
ornentur  et  prudentia  in  rebus  definiendis  tanla  utantur,  quantam  pa- 
titur  humana  conditio. 

Alque  huc  etiam  revocari  potest  obligatio  qua  cives  adstringuntur 
non  studendi  novis  rebus,  cum  iniuria  illorum  qui  supremam  aucto- 
ritatem  possident.  Modo  enim  gubernium  legilimum  sit  atque  a  per- 
sona  aliquavel  coetu  suprema  auctoritas  iuste  possideatur,  observan- 
da  et  reverenda  ab  omnibus  est,  nec  quidquam  contra  ipsam  moliri 
licet,  quin  continuo  perduellionis  et  impieialis  crimen  incurratur.Nec 
vero  hac  in  re  stolida  illa  ratio quidquam  valet,  qua  rebellionis  studiosi, 
et  fortunam  in  melius  mutare  cupientes,  ad  proprium  tegendum  sce- 
lus  illudendosque  simpliciores  utuntur,  dum  aiunt:  licere  pro  bono 
coramuni  gubernium  etiam  minus  perfectum  in  meliorem  formam  vi 
converlere.  Nam  in  primis  hi  homines  ineptissimi  sunt  ad  optimam 
gubernii  formam  diiudicandam;  nec  revera  publicae  felicitatis  sed 
privati  emolumenti  duntaxat  desidcrio  ducuntur,  ut  constans  cxpe- 
rientia  monstravit.  Nec  id  mirum  esse  debct;  qui  enim  ipsius  est  et 
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peiiurus,  nonnisi  egoisnio  moveii  potesl.  Doiniie  forma  gubernii  noii 
est  tanti,  ut  e\  ipsa  per  sc  considerata  felicitas  publica  sperari  pos- 
sit.  Ilaec  enim  proprie,  ut  alias  diximus,  nonnisi  ex.  probitate  impe- 
rantium  oroficiscitur,  quae  si  deerit,  tyrannis  dominabitur,  quaecun- 
queforma  reipublicae  habeatur  *.  Denique  eliamsi  forma  gubernir, 
quae  alicubi  forte  vigeat,  non  sit  praestantissima,  eaque  melior  exco- 
gitari  possit;  non  tamen  idcirco  legitimus  auctorilatis  possessor  iure 
suo  spoliari  aut  ulla  ratione  laedi  potest.  Si  enim  quod  societati  uti- 
lius,  esi,  ad  iura  quae  vigent  convellenda  potestatem  faceret,  absurda 
multa  consequerentur,  quae  ipsis  adversariis  non  arrident.  Percontor 
enim  ex  ipsisutrum  melius  bono  societalis  conduceret,  si  divitiae  ac 
praedia,  quibus  gaudent,  in  alios  honestiores  cives  egenlioresque  di- 
viderentur,  aut  munera,  quibus  funguntur,  ab  aliis  doctioribus  perso- 
nis  quae  forte  vacant,  exercerentur?Id  profecto  concedent.  Ergo  iuxta 
doctrinam,  quam  profitentur,  oppido  licebitdivitias  illas  diripereeos- 
que  a  propriis  deturbare  ut  aptioribus  conferantur.  Id  vero  ipsis  mi- 
nime  placet;  neque  in  hoc  reprehendendi  sunt;  proprio  enim  iure  spo- 
liari  nolunt.  At  optime  vituperari  debent,  quod  doctrina,  cuius  vani- 
tatem  agnoscunt  cum  de  propriis  rebus  agitur,  ad  longe  sanctiora  iura 
evertenda  abuti  velint.  Quid  enim  sanctius  in  societate  est,  quam  ius 
imperaiidi?  Aut  quae  dignior  persona  extat  quam  princeps?  Si  igitur 
nullius  omnino  civis  utcunque  infimi  ius  laedi  potest,  cuiuscunque 
boni  communis  obtentu;  quanto  magis,  id  verum  erit  de  iure  tam  sa- 
cro,  et  de  persona  tam  praecellente,  ut  nulla  sit  praestabilior  in  so- 
cietate? 
Nec  vero  inscite  quis  obiiciat  populum   non  esse  piaedium  quod- 

1  Suspicioni  cerle  nemini  eril  aucloritas  ipsius  Ahrens  ,  qui  aperte  asserit 
non  esse  in  forma  gubernii  adeo  insistenduin,  queinadmodum  nonnulli  velient. 
En  eius  verba :  «  Le  forme  di  governo  non  hanno  1' importanza  che  nei  tein- 
«  pi  niuderni  loro  si  i  cominciato  ad  assegnare.  Djpo  di  aver  coinpreso  clie  le 
«  forine  non  sono  indifferenti  nelle  isiituzioni  sociali ,  si  e  csagerata  la  loro 
«  imporlanza  ,  obbliando  spesso  la  sostanza  per  la  forma.  La  miglior  lorma 
«  di  governo  e  quella  clie  fondasi  sulla  monarchia  del  Dintto  ,  e  che  dii  le 
«  migliori  guarcnligie  perche  gli  uomini  piii  capaci  sieno  invesiiii  dolle  fun- 
«  zioni  poliiiche  ,  e  che  modificandosi  secondo  lo  siato  di  collura  d*  una  na- 
«  zione  aLitua  il  popolo  con  nna  educazione  [»olitici  progressiva  a  fareun  uso 
«  razioualc  e  sempre  piu  estcso  de'diriui  siabiliii  ».  1  Operc  alias  ciiato  pag. 
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tlam  aul  pccns,  cui  cadcm  argumenlaaccommoilari  possint,  quac  fianl 
(lc  rcbns  ad  propriotalom  pcrtincntibus,  Nam  non  du  populo  agilur, 
sctl  (lo  auclorilate,  qnae  ccrto  iiis  cst,  ct  possideri  ct  transmitti  ct  hae- 
rcflitate  capi  potcst,  modo  id  legiiime  (iat  ac  sine  aliorum  iniuria. 
Falcor  cquidem  ct  saepe  inculcavi,  auctoritatem  non  esse  propter  bo- 
num  sui,  sed  propter  bonum  societatis  quac  cius  ductu  in  debitum 
fincni  promoveri  dcbct.  Ad  id  non  impedit  quominus  ut  bonum  cliam 
subiccti,  quod  ipsam  possidcat,consideretur,etiaris  propricdicti  natu- 
ramhabeat;  modo  iustotitulopossideatur.eiusque  exercitiumnon  unicc 
ad  utilitatcm  possidcnlis  convcrlatur,  scd  tolius  corporis  socialis  bo- 
Tium  rcspiciat,  in  quo  (inis  aut  obicctum  eius  positum  est.  Ut  Igilur 
rem  concludamns,  confundi  non  debet  iustitia  cum  utilitate,  ncc  illa 
vtd  lovi  iaclura  .illi^ienda  est.  ut  haoc  procurctur.  Quod  vero  contra- 
rium  diclitcnt  qui  ad  cpicurcistarum  gregem  pertinent  ac  omnia  uti- 
(itate  mctiuntur,  tolerari  quidem  potest.  At  quod  idem  repetant,  qUi 
a  scnsismi  cocno  se  detcrsos  iactant,  ac  normam  operandi  nonnisi  in 
conceptu  iustiiiaeet  virtulis  collocandam  esse  largiuntur,  inconslan- 
tiae  indicium  csl  ne  dicam  sloliditalis. 

ARTlf.ULUS  2. 

De  siipremi  impcranlis  offrciis. 

131.  Uuo  allior  cst  summorum  imp«rantium  dignilas,  eo  graviora 
sunt  officia,  quibus  crga  subditos .  adstringuntur.  Nos  ,  qui  compen- 
dio  studemus,  ul  dc  rebus  aliis  fecimus,  sic  in  praesenli  requae  prae- 
cipua  sunt  tantum  ctquidcm  obitcr  dolibabimus. 

Principio  igitur  ncccsse  est  ut  rile  intelligant  qui  sit  propriae  aucto- 
jitatis  scopus  et  quo  clrculo  eius  iura  spatientnr,  ne  a  tine  desciscant 
•aut  naluralcs  limiles  suae  potestatis  transilire  vel  plus  aequo  produce- 
•re  satagant.  Non  enim  arbitrari  dcbent  cum  Machiavelli  aliisque  po- 
liticac  scientiae  corruptoribus,  imperantibus  idomne  licere  quod  lu- 
betet  possunt;  neqae  cum  Ilornio  cogitandum  id  omne  posse  prin- 
cipes  in  proprio  rcgnoquod  Deus  in  mundo.  Auctoritas  enim  non  est 
iiisi  proptcr  societatis  bonum,  ncc  iure  limitibus  absoiuto  aut  ex  Icge 
quadam  liberlate  constat.  Sed  a  fine  vi  naturae  proposito  declinare 
Don  debet .  ab  eoque  doterminatam  mensuram  accipit ,  quam  egredi 
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niininie  potest  quin  conlinuo  se  ipsani  deseral  ac  oiimi  valoic  desU- 
luat.  lura  ii,Mtur  oninia  maieslatis  illa  erunt  quac  fmi  consonanl,  ad 
quem  spectat  vi  nuturae,  et  mutuas  civiuni  relationcs  rite  ordinandas 
ailincnt. 

Munereautcm  quo  functurus  cstsupremus  rcipublicao  adminislra- 
tor  rite  intellecto,  media  idonea  comparare  tenetur  quibus  munus  il- 
lud  exequi  ac  bonum  commune  procurare  valeat.  Ilinc  uon  moJo  po- 
liticae  scientiae  diligentem  operam  navare  debet,  ut  subditos  apto  con- 
venienterque  gubernare  queat,  sed  etiam  sedulo  incumbat  oportct  ut 
politicus  organismum  ad  triplicem  polestatem,  de  qua  supra  loquuti 
sumus,  rite  exercendam  instruatur  ac  iugiter  perticiatur.  Exinde  enim 
maximopere  pendel  sapicns  rcipublicae  administratio.ac  opporlununi 
et  efiicax  auctoritalis  exercitium.  Operatioenim  perfecta  exeri  nequit, 
nisi  perfecta  habeantur  organa,  quorum  ministerio  subiectum  ope- 
ratur.  Ac  quoniam  ipse  socialis  organismus  utcunque  perfectus  nihil 
valiturus  est,  si  pcrsonae  quae  motum  imprimunt,  scientia  opportu- 
na  careant,  velncquilia  voluatalis  actione  sua  abutuntur;  nccessitas 
hinc  apparet  optimae  eleclionis,  qua  sagaccs  scientesque  homines  ac 
vera  probitate  ornali  singulis  muneribus  praeficiantur. 

132.  Ilaec  quidem  auctoritalem  respiciunt  qualenus  apta  reddenda 
est  ad  munus  suum  ritc  cxequendum.  Quoad  actuale  vero  exercitium 
ctefFectus,  quos  in  bonum  subditorum  praeslare  debet,  nemo  non  vi- 
dct  tanquam  fundamenlum  constituendum  esse  ut  iura  naluralia  sin- 
gulorum  rata  habeantur,  atque  ab  omni  aggressione  vindicenlur.  Id 
naluralis  veluli  constilutio  est  cuiuslibet  socictatis  et  lex  fundamenta- 
lis,  quam  papyris  inscribi  aut  tabulis  obsignari  non  oportet,  cum  a 
natura  in  ipsa  ralione  hominis  notis  non  delendis  insculpta  sit.  Socie- 
tas  enim  in  bouum  non  vero  in  detrimentum  socioruin  redundare  cxi- 
git,  nec  quae  a  natura  tribuuntur  ab  homine  dcmi  possunt.  IIoc  la- 
nion  non  vetatquin  iura  eiusmodi  modihcentur  ac  limilibus  quibis- 
dam  circumscribantur,  prout  coexistentia  ceterorum,  ct  adeptio  pu- 
blicae  felicitatis  cxquirit.  Neque,  si  res  inlime  considerLtar,  dum  id 
eflicitur,  vis  uila  nalurae  aut  iuribus  individuorum  infcrlur,  sed  potius 
naturae  ordini  obsecundalur.Si  enim  natura  hominem  socialem  cflocit, 
alque  ad  convictum  cum  aliis  ordiuavit,  profecto  iura  quae  ipsi  lar- 
gita  est,  eas  determinationes  eosque  limites  susceptura  esse  voluit, 
sine  quibus  socialis  coexistentia  vix  aut  ne  vix  quidcm  slarc  potuisset.- 
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Quare  sloliduni  essct  asscrero  cum  Kousseavio  hominem  vi  socictalis 
iacturam  aliquam  faccre  iuriuni  naturalium.  Nam  iura  hacc  vi  ipsius 
nalurae  di;tiniri  exigunt  et  temperari  sic,  ut  iura  aliorum  simul  con- 
sistere  et  felicitas  communis  vigere  possit.  Hinc  potius  dicenda  sunt 
pcr  societatem  declarari,  ac  ad  naturalcm  mcnsuram  et  proportionem 
adduci,  quod  non  dctrimcnlum  sed  pcrfectioncin  involvit. 

133.  Ex  eiusmodi  tutela  iurium  manifeste  sequitur  ut  nihil  tente- 
tur  aut  permittatur,  quod  civium  incolumitati  autcivili  libertati  quid- 
quam  detrahat,  nec  utli  utcunque  ad  infimam  populi  partem  pcrti- 
nenti  a  praepotente  quopiam  aut  divite  iniuria  irrogetur  impune.  Im* 
mo  maxima  principis  rura  haec  esse  debet  ut  humiliorum,  qui  mi- 
Tius  valent  viribus,  defensioni  subveniatur,  ac  eorum  causa  adver- 
sus  violentos  quoslibet  vindicetur.  Benefica  cnim  principis  provlden- 
tia  erga  eos,  qui  magis  indigent,  splendidius  ct  efficacius  fulgere  de- 
bet,  qui  contra  satis  per  se  proteguntur,  eius  influxum  minus  po- 
slulant. 

Tuta  etiam  esse  debet  proprietas  singulorum,  et  facultas  eam  au- 
gendi  intra  terminos  honestatis  et  sine  iactura  boni  communis,  nec 
plus  aequo  emungi  subditos  aut  gravari  consentaneum  est.  Etsi  enim 
ad  iura  maiestatis  perlineat  vectigalia  et  tributa  imponere  civibus , 
ut  impensis  guberniiquae  in  publicam  cedant  utililatem  praesto  sint, 
et  ad  exercitum  alendum,  et  stipendia  magistratibus,  aliisque,  quot- 
quot  societati  suas  operas  locant,  ministranda  non  dcsint  media;  ta- 
men  mcnsura  congruens  ex^edenda  non  est,  quae  a  duplici  termino 
rormam  accipit:  a  reali  indigentia  boni  publici,  et  a  privatorum  facul- 
tate.  Si  enim  plusquam  socialis  necessitas  aut  opportuna  utilitas  suadct 
inipensae  fiant;  deest  ratio  cur  onera  subditis  imposita  legitima  sint. 
Sin  plusquam  congrucnter  possint,  cives  emungantur,  praetcr  cetera 
damna  et  poricula,  enervatur  vis  civitatis;  cuius  robur  et  opulentia  a 
robore  et  opulentia  civium  emergit. 

Quod  si  haec  iura  quae  incolumitatem  ct  proprietatem  respiciunt 
laedi  non  dobent  sed  polius  confirmari  etdefendi,  multo  magis  id  sibi 
vindicant  potiora  illa  iura  quae  veritatem  attinent.Nam  hoc  ipso  quod 
homo  rationalis  est  ac  intellectu  et  voluntate  praeditus,  ius  nunquam 
amittendum  a  nalura  sortitur  se  in  obiectum  utriusque  facultatis  pro- 
movendi,  ac  proinde  agnoscendi  vcrum  et  amplcctenti  bonum.  Quare 
non  modo  nullii  lalsitas  aut  turpitudo  ab  auctoritalc  praescribcnda 
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est,  vcrum  eliam  nullius  verilalis  inquisitio  ac  nullum  virlutis  exerci- 
lium  proliiberi  ab  ea  potest.  Qua  in  re  pcssime  auctorilale  abutunlur 
ac  ius  naturale  violant  gubernia  illa,  quaecunque  sint,  quac  subditos 
aut  a  pestiferis  quibusdam  fontibus  doctrinam  haurire  cogunt,  autde- 
terminatum  vitae  genus  inire  vetant,  in  quo  peculiari  virtutum  exerci- 
tio  detur  opera.Nec  reponatur  mentem  respuere  posse  errorem  cliam- 
si  disciplina  qua  quis  imbuatur  erronea  sit,  virtutis  vero  exercitium  non 
omnino  requirere  utdetermiuato  vitae  generi  si  quis  addicat.Nam  qui 
ius  habet  ad  finem,  ius  etiam  habet  ad  vitanda  impedimenta  quae  eius 
adeptionem  ditlicileni  reddunt,  atque  ad  media  libere  adhibenda  quae 
obtinendo  fini  magis  sunt  consentanea,  modo  turpitudinem  nullam 
includant.  lam  vero  nemo  non  videt  veritatem  valdepericlitari,  si  eam 
assiduis  conatibus  oppugnet  falsitas,  magnopere  autem  iuvari  virtu- 
tem  si  stabilitate  vitac  certis  adminiculis  fultae  et  conslantia  legum 
sub  regimine  determinatae  auctoritatis  obfirmctur,  lum  a  vitii  aggres- 
sionibus  ,  remotis  periculis,  defendatur.  Non  enim  vis  inteiligentiae  et 
voluntatis  per  se  etabsolute  consideranda  est,  sed  relative,  prout  in 
homine  explicatur ;  qui  nativa  quadam  imbecillitate  labilis  est,  et  un- 
dique  eget  praesidiis  roborari.  Quare  ius  nemini  delrectari  potest  eius- 
modi  praesidia  conquirendi  ac  impedimenta  propulsandi,  quae  verita- 
tis  incolumitati  ct  virtutum  exercitio  adversantur. 

134. At  non  modo  iuriumcautioni  consulere  auctoritatis  debct,verum 
etiam  bono  et  felicitati  civium  positive  opitulari,  et  adamplitudinem, 
decorem,  perfectionemque  societatis  comparandam  omnem  operam 
conferre.  Atque  ut  hac  de  re  aliquid  breviter  attingam,  bona  societa- 
tis  ad  duo  genera  reduci  possunt:  nimirum  ad  bona  materialia  et  bona 
spiritualia.  Ad  priora  quod  pertinet,  curare  debet  aucloritas  quantum 
in  se  est,  ut  media  honeste  alendi  vitam  nemini  desint.  Quisque  enini 
a  natura  ius  habet  eam  conservandi  propria  iiidustria  et  labore;  ac 
quoniam  notio  societatis  importat  mutuum  sociorum  auxilium,  profc- 
cto  cives  opportuna  media  in  societate  reperire  debent,  quibus  hoc 
iure  uti  valeant,  modo  non  otio  tabescere,  sed  ad  eiusmodi  benefi- 
cium  participandam  operam  suam  conferre  velint.  Quapropter  etsi  ci- 
vilis  auctoritas  otiosos  pauperes  punire  possit,  qui  cum  vires  et  op- 
'  portunilatcm  habeant  exercendi  aliquam  industriam,  laboris  fuga  vi- 
lam  quaeslu  potius  alere  amant;  tamen  ceteros,  qui  non  c\  voluntate 
sed  ex  neccssitato  pauperie  laborant,  non  modo  punire  non  polcst 
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( siquidcm  iiullum  crimen  palraiunt ),  verum  eliam  palrocinio  suo  fo- 
vere  lenctur,  ac  efliccre  ut  mediib  [tropiiae  inopiac  subveiiiendi  ne- 
ijuaquam  careanl.  Iline  si  eoruni  inJiyentia  ex  deleelu  opporlunitalis 
iiascalur,  quatenus  ubi  operas  suas  locent  non  inveniant,  induslriales 
quaedam  associationes  instituendae  forent,  apud  quas  minori,  quam 
a  privatis  soleut,  mercede  iribula  integruin  cuique  esset  labori  se  ad- 
diccre,  atque  ita  niedia  utcunque  reperire  luendi  vitam  donec  melio- 
rem  fortunam  sibi  compararet.  Quod  si  ex  defectu  virium,  aut  ae- 
lalis  carenlia  illa  oriatur,  ofticio  tenelur  socielas  pi(jspiciendi  ino- 
pum  illorum  couservationi,  atque  ad  id  praestandum  civilis  aucto- 
ritas  ius  habet  praescribendi  opulenlioribus  civibus  coactas  eliam  lar- 
gitioneSjOisi  aliter  huic  sociorum  necessitati  sponte  providerint.  Deinde 
jiiechanicis  artibus  protegendis,  agricollura,  commercio  tum  inter- 
no  tum  externo,  celerisque  comparandorum  commodorum  admini- 
culis  promovendis,lum  nimio  luxu  prudentibus  legibus  compescendo, 
curabunt  imperantes  ut  copia  rerum  necessariarum  aut  ulilium  po- 
pulo  non  desit,  oec  divitiae  privatorum  inepte,  et  inagno  soeieta- 
tis  damno  dissipentur.  Neque  in  hoc  vis  ulla  infertur  liberlali  civi- 
li  et  humanae;  siquidem  quidquid  rationi  repugnat  et  socielati  no- 
cumenlum  importal  ad  libertalcm  humanam  et  civilem  perlinere  non 
potest. 

135.  Quoad  publicam  vero  prosperitatem  in  ordine  materiali  quae  ex 
populimulliludine,  opulentia,facililate  comparandi  ea  omoiaquae  sua- 
viorcm  vilam  efUciant  emergit,  iria  potissimum  consideranda  sunt. 
Primum  est,  non  populi  frequentiam  indelinitam  ad  id  conferre,  sed 
lalem  quae  rite  respondeat  mediis  eam  alendi  ac  educandi,  ut  incolu- 
mis  et  bene  morala  servetur.  Deinde,  opulcntiam  reipublicae  non  pro- 
prie  tunc  haberi  cum  pars  tanlum  civium  divitiis  abundet,  allera  vero 
inopia  prematur,  in  hoc  enim  potius  tyrannis  quaedam  aristocratica 
cernitur;sed  tum  revera  existere,  cum  sine  ulliusiniuria  divitiae  gene- 
ratim  salis  divisae  sint.  Quo  enim  magis  (cum  proportione  tamen)  haec 
opum  divisio  crescit,  eo  realis  non  appaiens  reipublicae  augescitopu- 
lentia.  Non  ita  lamen  haec  divisio  urgenda  est,  ut  proprietas  nimis  mi- 
nulatim  secta  dissipationi  potiusassimilelur.Deniqucsuavitas  vitaeme- 
dictatem  aliquam  sibi  vindicat  quae  virtutis  propria  est;  nempc  ut  a 
praescripto  rationis  sic  temperetur,  ut  moribus  informandis  prosit  po- 
tius  quam  noceat.  Si  enim  excessu  suo  mores  nimis  emolliat,  animos 


IMPERANTIS  OFFICIIS.  197 

enervel  atque  sensilibus  voluptatibus  alligat,  ccrto  ad  perfectionem  so- 
cialeni  poitinerc  non  polcrit;  siquitlcm  (inis  socialis  ordinem  moralem 
spectat,  ad  <iuem  landom  rcforcndum  cst  quidquid  socielalem  atlinel. 

iM.  Bona  tandem  spiritus  ad  scientiam  et  virtutem  revocatHur,  ex 
quibus  proxime  ordo  moralis  cxurgit.  Quare  ad  ea  potissimum  in  civi- 
bus  et  tota  republica  promovenda  beneficaauctoritatis  actio  incumbe- 
re  debet.  Ilinc  non  inodo  academiae ,  et  lycaea  constiluenda  sunt  ac 
dcbilo  organisino  donanda,  ul  iis  praestantiores  iotelligentiae  conve- 
nienti  cum  libertate  evolvantur,  sed  etiam  in  vulgus  ipsum  sutliciens 
rerum  cognilio,  et  disciplina  disseminanda  est. 

Qua  in  re  duplex  extremum  vitari  debet,  ne  plebs  aut  nimium  ru- 
dis.aut  plusquam  eius  conditio  patitur  erudita  habeatur.  Ulriiique  e- 
nim  malum  exurgit.  Ignoranlia  enim  ferocem,  obtusum,  voluptatis 
amatorem,immorigerum  populum  erticit;immodica  vero  erudiiio,  quae 
nunquam  piena  esse  potest,  superbum,  indocilem,  mutandac  fortunae 
avidum,  impatientem  laboris,  tumultuantem  reddit. 

Sed  omnium  maxime  colenda  est  virtus,  sine  qua  cetera  flocci  fie- 
rent.  Ut  enim  individuum,  sic  etiam  societas  in  tantuin  spectabilis  est 
ct  reverenda,  in  quantum  virtute  ac  honestis  moribus  ornatur.  Sane  si 
huic  cetera  adiungantur  bona,ex  quibus  veluti  materiam  in  qua  se  ex- 
erceat  virtus  mutuetur,  praestetque  ut  vim  suam  ampliori  gyro  expli- 
care  possit,  ac  maiorem  eflicacitatem  ostendere;  nemini  dubium  erit 
quin  societas  his  locuplesalteri  societati,  quaesola  virtute  poIieat,an- 
tecellat.  At  si  omnibus  aliis  affluat  bonis,  virtute  autem  vol  careat  vel 
leviter  ornetur,  longe  inferior  habebitur  ea  societate,  quae  licet  omui- 
bus  aliis  bonis  destituta,  virtute  tamen  sit  praestans.Haec  enim  reapse 
finem  assequuta  esset  ac  cfulcissima  tranquillitate  gauderet,  quae  non 
aliunde  quam  a  virtute  ingenerari  potest;  licet  ceteris  careret  admini- 
culis,  quibus  ordo  moralis  non  intensive  et  quoad  qmlilalem  sed  ex- 
tensive  tantum  et  quoad  quantitalem  augescit.  Quare  virtutis  incolu- 
mitas  et  incremenlum  summopere  imperantibus  cordi  esse  debct.  Et 
quoniam  ad  id  maximopere  confert  vera  religio  et  pietas  erga  Deum, 
sine  qua  nonnisi  cadaver  et  larvata  species  virtutis  habetur,  haecim- 
pensissime  in  societate  fovenda  sunf. 

Denique  cum  humanae  imbecillitati  cautiones  opportunae  ct  prae- 
sidia  requirantur,  potissimum  eum  de  multitudinc  agitur,  quae  natu- 
ra  sua  mutabilis  est  et  ad  labendum  pronior;  enascilur  hinc  olTicium 
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in  gubcrnatore  societalis  removendi  pericula  et  occasiones  quac  pa- 
trimonium  virtutis,  quo  societas  fruitur,  in  discrimen  vocare  possent. 
Ilinc  ius  illi  est  prohibendi  ne  sermone  aut  scriptis  falsa  dogmata  pro- 
ponantur,  quae  moribus  officiant,  nec  externae  actiooes  fiant  quae  of- 
fendiculo  sint  ceteris.  Neque  in  hoc  ullius  ius  aut  libertas  laeditur.  Nulii 
enim  facultas  a  ratione  fieri  aut  liberum  esse  potest  ul  aliis  noceat; 
nocet  autem  hoc  ipso  quod  actione  sua  alios  in  periculum  adducit. 
Jmmo  id  ad  officium  pertinet,  quo  tenetur  societas  singulorura  iura 
tutari;  ius  enim  cuique  est;  ut  supra  dixi,  removendi  obiices  quae 
veriiali  et  virluti  opponuntur,  ac  destruendi  occasiones  a  quibus  ob 
nativam  imbecillitatem  facile  ad  falsum  ac  viliura  amplectendum  ad- 
duci  posset. 

Exquo,  ut  quisque  videt  facultas  auctoritati  innascitur  censurac 
quoad  libros  publice  edendos  et  quidem  praeventivae.  Consentaneum 
enim  magis  est  utmaIa,quoad  fieri  potest,ante  quam  eveniant  cavean- 
tur  quam  postquam  acciderint,  resecentur ;  quod  saepe  arduum  , 
saepe  etiam  inutile  esse  solet.  Quod  vero  nonnulli  opponunt:  sic  vim 
intelleclui  inferri,  ineptum  est.  Non  enim  mens  cogitare  adigitur  prout 
auctoritas  iubet,  sed  tantummodo  externa  actio  prohibetur,  ne  quis 
quod  delirante  animo  fortc  agitat,  publice  manifestet  magno  societatis 
periculo;  nemo  autem  inficias  ibit  externas  actioncs,  quae  bono  socia- 
li  infensae  sint,  pubiicae  auctorilatis  imperio  vetari  posse.  Hoc  tamen 
non  prohibet  quominus  contrariapraxis  servari  possit  apud  illas  socie- 
tates,  quae  nuUam  certam  et  determinatam  doctrinam  generatim  et 
publice  profiteantur,  ac  ubi  cives  propter  assucludinem  nullum  scan- 
dalum  recipiunt  ex  delirantis  cuiuslibet  scriptoris  scommatibus.  Pro 
his  enim  cessat  omaino  ratio,  propter  quam  oppositam  veritatem  ad- 
struximus. 

CAPUT  V. 

DE  SOCIETATE    BELIGIOSA 

Cum  de  societatibus  completis,  quae  in  propria  sphaera  tolum  ho- 
niincm  altingunt,  hic  disserainus,  res  ipsa  poslulat  ut  de  societale  ic- 
ligiosa  ctiam  pertractcmus.  Ut  cnim  iam  inilio  diximus,  hacc  lorlia  est 
sociclalum  pcrfeclarum  species,  quuc  domcsticae  et  civili  aduumcra- 
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tur,  utpotc  cum  natura  sua  lotam  aclivilatem  hominis  in  proprio  or- 
dinc  sibi  subiiciat,  ac  fine,  quem  proponit,  centrum  aliquocl  homini 
exhibeat  ad  quod  omnis  eius  vitae  pars  peculiari  quadam  ratione  re- 
fertur.  Praelerea  ipsa  civilis  societas  plene  cognoffci  nequit,  nisi  ali- 
quid  etiam  dc  societate  religiosa  dicatur.  Quiiiam  enim  relalio ,  quae 
inter  civilem  et  ecclesiasticam  potestatem  inlercedit,  discerni  potest, 
nisi  ante  utriusque  termini  suniciens  notilia  procuretur?  Deniquc  tem- 
porum,  in  quae  incidimus,  perturbalio  ad  eiusmodi  vestigationem  in- 
stituendam  nos  quoque  adigit.  Tot  enim  errores  hanc  iuris  partem 
commacuiant,  ac  non  raodo  in  iibeilis  sed  et  ia  conventiculis,  in  fo- 
ro,  et  pene  ctiam  in  triviis  rotundo  ore  etfutiuntur,  ut  necessarium 
omnino  sit  in  elemenlis,  quae  ad  docendum  traduntur  tantam  impu- 
dentiara  retundere,  et  principia  saltem  breviter  adolescentibus  sup- 
peditare,  quibus  falsura  a  vero  discernere  possint  ac  contra  erroris  co- 
natus  se  tueri.  En  ratio  cur  aliquid  desocietate  religiosa,  quac  e- 
liam  Ecclesia  nuncupatur,  delibare  animum  induximus  quod  praesta- 
turi  sumus  tribus  articulis,  quibus  eius  naturam,  iura,  ac  relationes 
cum  statu  politico  investigabimus. 

ARTICULUS   1. 

De  natura  socielalis  religiosae. 

137.  Ut  natura  huius  societatis  dignoscatur,  eius  origo,  finis,  partes 
organismus  intelligi  debent.  At  vero  si  haec  pro  merito  explanare  vel- 
lemus,  nedum  caput  scd  ne  inlegrum  quidem  volumen  sufticerel.  Qua- 
re  breviter  praecipuas  tantum  notiones  summis  veluti  labiis  attinge- 
mus,  quibus  mens  informata  facile  queat  ultcriores  deductioues  deri- 
vare  atque  ad  applicationes  concretas  devenire. 

lam  age,  quemadmodum  homo  ad  societatcm  domesticam  et  civi- 
lem,  sic  etiam  ad  societatem  religiosam  ineundam  vi  naturae  inclina- 
tur.  Propensio  enini  ad  cultum  Deo  exibendum,  seque  in  felicitatem 
futurae  vitae  promovendum  ,  non  minus  instinctiva  et  rationalis  est, 
quam  ceterae  propensioncs.  Immo  etiam  in  hoc  auctuosius  hominem 
natura  impcllit  propter  piaestanlius  bonum  quod  rcspicit ,  et  allius 
onicium  quod  includit.  At  vero  huic  propcnsioni  salis  supcrquc  satis- 
faccre  homo  ncquit,  nisi  aliorum  consorlio  societatem  aliquam  rcspc- 
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ctu  lius  ii)tat.  Id  manifcsluni  cflicitur,  sive  sympalica  indoles  qua  ho- 
mo  },'au(lt'l  spectcUir,  sivc  ualuraiis  iiKligenlia  cui  quacrit  pracsidi.i, 
sivc  intcnlio  naturac  ad  quani  implcndam  incilalur.  Ita  enim  confor- 
matus  esl,  ut  proprii  atfcctus  socios  postulet,  seque  alfcctuum  alio- 
rum  socium  exhibeal;  idque  clsi  in  rebus  minoris  momenti  quae  pa- 
rum  in  naturae  inclinatione  fundantur,  facile  omittat;  difficile  tamen 
quasi  iinpossibilc  est  ut  dcscrat  in  iis,  quae  ex  vivido  quodam  na- 
lurae  inipelu  euascuntur.  Natura  enim  quae  lunc  operatur,  cum  ea- 
dem  sit  in  omnibus,  propcnsiones  individuales  sic  gignit ,  ut  cogna- 
tioQcm  naluialem,  quam  iliac  habent,  obtirmare  et  iunctione  mutua 
ad  unitalem  originis  reducere  nitatur.  Itemque  si  iunctio,  ut  fert  elfa- 
tum,  robur  efformat;  imbecillitas  individualis,  ut  in  ceteris  sphaerls 
activitalis,  sic  etiam  in  evolutione  principii  religiosi  consorlium  alio- 
rum  tlllai^itat,  ex  quo  innumcra  adiumenta,  quae  partem  tum  specula- 
tivam,  tum  practicam  respiciunt,  deriventur. 

Atque  hinc  apparet  etiam  idipsum  intentione  nalurae  contineri,  quae 
certc  cullum  erga  Deum  quoad  fieri  potest  perfectum  exquirit,  ac  ta- 
lem  ut  non  tam  ab  individuis,  qui  seorsum  imbelles  sunt  ct  labilts, 
quam  potius  ab  humanitate,  quae  validior  est  et  permanens,  exhibea- 
lur.  At  vero  id  haberi  nequit,  nisi  studia  et  opcra  singulorum  respectu 
huius  finis  copulentur  et  openi  vicissim  yibi  ferant;  alque  ideo  socictas 
religiosa  formetur.  Vel  ipso  igitur  naturaeordine  tanlum  inspecto,  ho- 
mo  ad  ciusmodi  societatem  ineundam  adducilur  nou  solum  innato  quo- 
dam  instinctu,  sed  etiam  ofiicio  quo  tenetur  crga  Dcum  et  generali  ob-, 
ligatione  quam  habet  prosequendi  ordinem. 

At  enim  multo  magis  haec  obligatio  innotescit,  si  non  ordo  naluralis 
sed  supcrnaluralis  considcrctur.  Gum  enim  Dcus  in  praesenti  rerum 
condilione  hominem  ad  altioremstatum,nempe  gratiae,  evehcre  digna- 
tus  sit ,  eique  veritates  fide  credendas  proposuerit ,  tuni  modum  quo 
coli  vcllet  et  media  quibus  caelestia  bona  conscquercmur  dclerminaril; 
Ecclesiam  per  Christum  instituit  tamquam  unum  corpus  moralc  pcr  to- 
tum  orbem  ditlusum  quod  singulos  homiues  sua  unitalc  coniungcrct. 
Sia  iu  praesens  societas  religiosa,  ad  quam  accimur,  supernaluralis  est, 
Dcc  nisi  divinam  habet  origiiiem,Iicct  inclinalioni  etofiicio  naturac  rc- 
spondct  ct  altiori  rationc  satisfucit  i. 

1  Argumcnla  ,  quibus  Chrlstianae  rciigionis   divinilas  demonstratur,  liuc  non 
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Quod  igllur,  bI  rcvelatio  niilla  cxlilisset,  a  Deo  processissctmediate, 
niniirum  vi  naturac,  et  ab  hominis  operation»i  ordincm  naturalcm  se- 
qucntc  quoad  concrclam  dctcrminationcm  dcpendissct;  in  pracscns  a 


olTerimus,  quippc  a  noslro  inslituto  id  alienum  forct,  scd  a  iheologis    petcnda 

sunl.  Cum  apud  Calholicos  sermonem  habeamus,  eius  veritatcm  ct  caclc;(cm  o- 

rigincm  tamquam  omnibus  compcrtam  assutnimus,  cl  facuim  lanlummodo  ipsius 

oxistcntiae  consideramus,  quac  cctcroquin  ad  eam  divinilatcm  pcrsuadendam  ar- 

gumcnlum  validissimum  snppcdilat.  Nam  aut  efTectum  sinc  causa  quis  admittat 

aut  Ciirisli  divinilalem  admillat  necesse  cst.  Coniunge,    si  potcs  has  duas   ideas: 

Christus  est  mcrus  homo  conlemptus  el  crucilixiis,  et  tamen  orbis  terrarum  factus 

est  Christianus.  Id  lcgibus  cxpcricnliae  cl  ralionis  repugnat.  Ilaec  unicc  via  ad 

phaenomcna  adeo  mirabile  cxpiicandum  patel;  si  Christus  non  mcrus  homo,  scd 

homo  Deus  habeatur.  Audi  hac  in  re  Cacsarem  Balbo  sic  ratfocinanlcm.  «  Eppu- 

«  re  Ira  tante  opposi/ioni  e  persccuzioni  e  conlro  ad  ogni  ragiunc  e  probabiiil^ 

«  niosonca  ,  politica  e  storica ,  coniro  ad  ogni    andamcnlo  consuclo  degli  cvcnti 

«  umani,  queste  stoltezze  cristiane  o  delia  croce  s'crano  sparse  fin  da  lempi  di 

«  Traiano  cosi  ,  che  Piinio  si  lagnava  ne  fosscr  deserti  i  tcmpi  de'numi  patrl  e 

«  che  al  principio  del  III.  secolo  se  ne  scorgcan  picni  il  palazzo,  Roma,  le  pro- 

«  vincie,  le  Icgioni.  E  tutto  nn  altro  secolo  dur6,  crebbe,  soffrl  questa,  che  la^ 

a  luni  osan  chiamarc  societi  secreta,  ed  aliri  scuola  filosofica,  ma  che  era  mel- 

«  titudine  e  forse  gia  pluraliiii  nell' imperio,  senza  una  congiura,  scnza  una  sol- 

«  levazione,  senza  un  sol  fraraoiischiarsi  nelle  dispute,  negli  inioressi,  nellc  tur- 

«  pitudini  deirimperio.  Ed  ora  un  bei  di  siam  per  vedere  1' impcratore  farsi  cri- 

«  stiano,  senza  un  intcrosse  che  polesse  muoverlo,  se  non  forse  di  prcndere  i'o- 

u  pinione,  la  religione  de'piu,  e  cristiano  palesarsi  rimperio  poi  tutto  inticro. 

«  E  quindi  (bench6  non  sia  islituto  mio  di  persuader  nessnno,  ma  solamente  , 

«  com'^  d'ogni  slorico ,  di  presentare  gli  eveoti  col  carattcrc  che  ci  si  vede  ), 

«  quindi  parmi  potcr  notare  che  tutta  qucsta  serie  d'eventi  innaturalissirai  non 

«  pote  succcdere  se  non  soprannaturalmcnte,  per  intervcnzione  dico  straordina- 

«  ria  e  manifcsta  della  provvidenza  divina,  se  non  voglia  taluno  negare  o  Tc- 

«  sistenza  o  la  poienza  o  la  provvidenza  di  Dio.  S.Agoslino  e  Dante,  due  de'piii 

«  grandi  filosofi  storici  che  sieno  stati  mai,  poscro  essi  qnesto  dilcmma  di  che 

«  noD  s'esce:  o  quesia  propagazione  del  Crislianesimo,  che  sarcbbe  stata  inna- 

«  lurale  in  ogni  ett» ,  che  fu    innaturaiissima  in  questa  della  massima  coltura 

«  antica  ,  fa  effetto  de'miracoli  che  pcrsuasero  i  convertiti ,  ovvero    avvenne  il 

«  miracolo  maggiore  d'un  fatto  graadissimo  adcmpiutosi  contro  a  tutle  le  ca- 

«  gioni  naturaii,  un  effetto  senza  causa  :  e  neU' un  caso  e  neIl'altro  il  fatto  6 

«  soprannaturale,  la  religione  sortane  ^  rivelaia ,  divina.  »  (Sommario  dcll' l- 

storia  d'lialia  I.  3.  §.  U.) 
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Deo  processil  immcdiato,  qui  per  se  Ecclcsiac  societatcm  instituit ,  ca 
loinia  el  orfjaiiismo  do/iatam,  (lucm  mox  innuemus.  Sed  anle  dc  tine, 
qucm  illa  speclat,  pauca  diccnda  iunt. 

138.  Cum  Ileligio  non  sit  nisi  ligamen  quoddam  morale  inter  Dcum 
el  homines;  natura  sua  non  aliud  pracstitutum  habet,  quam  divinnm 
cultum  et  obsequium,  ac  hominis  fclicitatcm  non  praesentem  scd  futu- 
ram.  Tota  enim  quanta  est  in  relationibus  vcrsalur ,  quae  nos  inter  et 
Dcum  Intercedunt;  ac  si  res  alias  aut  cetera  vitae  huius  negolia  rcspi- 
cit,  in  tantum  respicit,  in  quantum  haec  ad  fmem  illum  aliiiua  ratione 
referuntur,  aut  referri  a  nobis  possunt.  Is  igitur  scopus  est  societatis 
reb'giosae,etiamsiintraordinem  naturaetantum  consideretur.  Id  etiam 
scopum  constituit  religionis  revelatae  in  Ecclesia  a  Christo  instituta, 
hoc  lantum  discrimine,  quod  scopus  ille  ad  altiorcm  ordinem  ucmpe 
gratiae  evectus  sit,  ac  cullum  et  obsequiuni  Dco  praestaudum  respi- 
ciat  actibus  et  rilibus  a  Deo  dcfmitis;  tum  hominem  in  felicitatem  al- 
terius  vitae  non  qualemcunquc  aut  quibusque  mediis  piomoveat,  scd 
iu  fclicitatem  supernaluralem  impcUat,  qualisa  Deo  promissa  est,  ac 
mediis  ab  codcm  detcrminatis  *. 

Qua  in  re  duo  errores  repellendi  sunt,  qui  licet  diversa  ratione  ae- 

1  HiDC  nova  raiio  desumi  potest  cur  consentancura  homioi  sit  ut  qaoad  of- 
ficia  religionis  supernaluraliter  et  per  fidcm  dirigalur.  Nam  cum  ea,  quae  fulu- 
Tum  aevum  respiciunt,  aciem  hominis  pracierlabanlur,  qui  nuilam  de  ipsis  cx. 
pericntiara  aut  satis  delcrminaiam  notitiam  nancisci  potest  ;  homo  per  se  Dude 
spectatus  nequit  agnoscere  consequentias  omncs  propriarura  aclionum  rcspectu 
futurae  vitae.  At  in  iis  actionibus,  quarum  quis  consequentias  noa  satis  agno- 
scit ,  congruens  rationi  est  ut  sub  tuleia  ailerius  qui  eas  noverit  coQsiiiuatur, 
ut  accidit  de  pupillis  qui  ob  La:iC  praecise  causam  tuturis  curac  cominiliuniur. 
Ergo  coiisentaneum  homini  cat,  et  pene  dixerim  necessarium,  ut  in  actionibus 
suis,  quatcnus  iu  futurum  aevum  referri  debeol,  ductu  alterius  rcgatur,  qui  c- 
ius  aevi  et  nexus  quo  cum  homiiiis  operalioaibus  copulantur  plenam  notiliain 
habeat.  Ilic  autein,  ut  quisquc  videt,  alius  non  est  nisi  Deus.  Alque  id  incul- 
casse  Christus  videtur  in  Evangclio  dum  inquil:  nisi  effi4:iamini  sicut  parvnli, 
noH  intrabitis  in  rcQnuni  coelorunt;  quod  ni  fallor,  hoc  sonare  videlur:  nisi  ut 
parvulos  respeclu  aelernae  viiae  vos  consideraules  mcam  tuteiain  in  licclesia  rc- 
cipialis ,  impossibile  cst  ut  eam  vitam  cousequamiai.  Quod  poiissimum  iocuin 
habet  in  pracsenti.  rcrum  oeconomia  iii  qua  lioino  non  in  siaiu  naturae  relictus 
i^ed  ad  stalum  clcvatus  est,  in  quu  cuiii  oinnia  naiurain  suptrcni,  honio  ncce»- 
sario  tamquam  piipiilus  considerari  dcbet  el  divinae  lutelae  igdigus. 
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que  tamcQ  veritali  quam  aUstruximus  adversantur.  Primum  producit 
Ahrcns,  qui  conqueritur  *  christianam  religionem  convenienti  ampii- 
ludine  destitui.cum  a  natura  cogitationem  abstrahr-.t.cuius  potius  con- 
templum  prolitetur.  Quae  quidem  accusatio  vaga  nimis  et  incerta  vi- 
delur,  nec  quid  sibi  velil  prima  fronte  manifestat.  Sed  eius  obscurita- 
tem  auctor  tollit  inferius  cum  subdit:  religionem  cum  ceteris  sphaeris 
activitatis  humanae  amico  foedere  sociari  oportere  ,  ita  ut  tamquam 
divinum  habeat  quidquid  verum  et  bonum  est,  nec  harmoniam  abnuat 
cum  reiiquisafilectibus  animiet  sensionibus  quibuscumque  quae  in  ho- 
minis  nalura  fundantur.  In  summa  obiectum  Religionis  christianae 
huic  philosopho  delicatulo  nimis  a  sensibus  abstractum  et  a  suavioris 
vitae  usu  remolum  videtur,  ipsumque  magis  humanum  cuperet  et  ce- 
tera  temporanea  bona  praesertim  sensibilia  complectens.  Cai  opinioni 
valde  aflinis  est  sententia  nonnullorum,  nomine  saltem  catholicorum, 
qui  iicet  christianam  religionem  summis  laudibus  extollant,  dc  ipsa 
tamen  sicdisserunt,  ut  ad  scopam  mere  civilem  reducerevideantur  2. 
Unde  Ecc.lesiae  Ministros  gravissime.  reprehcndunt,  quod  libertati  po- 
pulorum  procurandae  ceterisque  civilis  culturae  circulis  ,  in  sensu 
quem  ipsi  fingunt ,  amplificandis  non  dent  operam  ,  sed  rigido  quo- 
dam  misticismo  sludentes  soli  aeternao  hominum  saluti  et  divino  cul- 
tui  fovendo  advigilent. 

At  hi,  ul  leviter  dicam,  crassa  nimis  ignoratione  laborant.  Religio 
cnim,  eliamsi  intra  terminos  naturae  spectetur,  non  terram,  sed  coe- 
lum  suspicit,  nec  aliis  relationibus  respondet,  nisi  iis  quas  homo  ad 
Deum  habct.Quare  societati  religiosae  non  aliud  pro  scopo  praefixuni 
est,  nisi  obsequium  Deo  socialiter  praestandum  ac  rite  promovendum. 
Id  vero  maximelocum  habct  in  religione  revelata  ct  Christi  Ecclesia, 
in  qua  ordo  et  oeconomia  supernaturalis  omnino  est.  Ex  quo  fit  ut 
munus  eius  cernatur  proprie  in  administratione  gratiae  et  divino  cul- 

1  Corso  (li  dritto  nat.  p.  3.  div.  1.  cap.  I. 

2  Hic  crror  a  Saint-Simonianis  derivatus  est ,  qui  Christianae  religioni  vitio 
vertentes  quod  bona  et  felicitatem  temporalem  non  directe  sed  indirecie  lan- 
tum  respiceret  ,  novam  reiigionem  proponebant  ,  quae  bona  eiusniodi  directe 
speclarel  ac  quaererct  ,  nec  quidquam  humani  a  se  alienum  duccret.  Sed  haec 
delirantiuin  iusomnia  cum  suis  intereunt  auctoribus  ,  eorunique  historica  com- 
meraoratio  non  ad  aliud  inservit,  nisi  ad  conuniseralioncm  cxcitandam  huma- 

nae  imbccillitatis  et  imiirudiDtiac. 
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lu  ad  Dci  gloriam  ot  supernaturalem  salutcm  animarum  procurandam, 
ac  si  quac  alia  «luap  liumana  sunt  allingit,  in  tanluni  altingit,  in  quan- 
tum  huic  scopo  confcrunt  vel  etiam  sunt  ncccssaria.  Undc  Apostolus 
saccrdotii  munus  declarat  liis  verbis;  omnis  ponlifex  ex  hominiOus  as- 
sumptiis  pro  hominibus  constiluitur  in  iis  quae  sunt  ad  Deum  i.  Tum 
sacros  ministros,  qui  Ecclcsiae  mililiam  cftbrmant,  admonct  ne  rcbus 
temporancis  sc  immisceant:  ncmomilitans  Deo  implicat  se  ncgoliis  sae- 
cula7^ibus ,  ut  ei  placcat  cni  sc  probavit  ^.  Quolies  vero  de  bonis  huius 
vitae  disserit,  niliil  frequentius  fidclibus  inculcat,  quam  ut  inde  animum 
abslrahant,  atquc  altioris  scopi  sint  memores :  qui  iiluntur  hoc  mundo 
lamquam  non  utantur  ^;  non  habemus  hic  manentem  civitatem,  sed  fuiu- 
ram  inquirimus  *;  abnegantes  impietatem  et  saecularia  desideria  sobrie 
et  iusle  et  pie  vivamus  in  hoc  saeculo ,  expectantes  beatam  spem  et  ad- 
vcntum  CjJoriae  magni  Dei  '».  En  scopus,cui  fideles  adlaborant;  en  spi- 
ritus  Ecclesiae;  en  doctrina  quam  nobis  tradiderunt  Apostoli.Qui  vero 
contrarium  insinuant,  rcligionem  ex  divina  in  humanam  convertcre 
satagunt,  immo  etiam  humana  inCeriorcm  efliciunt;  siquidem,  ut  dixi, 
intra  ipsos  nalurac  terminos  religio  non  aliud  spectat  quam  Dei  cul- 
lum  et  aeternam  hominis  beatitatem.  Cetera  vero  ,  quae  praesentcm 
fciicitatem  altinent  ac  mutuas  hominum  relationes,  non  ad  societatcm 
Ecclesiaslicam  sed  civilem  pertinent;   nec  nisi  perlurbatione  maxima 
utriusque societatis  scopi, limitcs,  ministeria  invicem  confundi  possent. 
Id  vero  non  vetat  quominus  ,  tamquam  effeclum  secundario  ab  ipsa 
mananlem,  felicitatcm  ctiam  liuius  vitae  et  civilem  populorum  cullu- 
ram  religio  rcspiciat  ^.  Immo  si  rcs  sedulo  perpendatur,  sola  orlho- 
doxa  rcligio  utrumque  gignit.  Nam  si  vita  praesens  tuturae  est  veluti 
praeparatio  et  medium,  si  media  ex  fine  diiudicantur,   et  dispositio 
pracvia  subiecti  ex  perfeclione  ultima  quae  in  ipsum   induci  debct 
mclicnda  est;  nonnisi  recta  ordinalio  ad  felicitatem  aeternam  vitae 
obventurae  felicitatem  huius  aevi  suppeditare  potest.  Culturae  auiem 

1  Ad  Hebr.  c  B. 

2  2.  Ad  Tim.  2.  4. 

3  1.  Ad  Cor.  7.  4. 

4  Ad  Hebr.  43.  14. 
»  Ad  Titum  c.  2, 

5  QuaQTitc  itrimwn  ngnum  Dai  c(  ius(iliam  eius  et  haec    omnia   adiicientur 
vohis.  (  Maiih.  VI.  ) 
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evolulio  cuni  ex  congruenli  cl  rationali  usu  riTum  ct  activilatis  huma- 
nac  proliciscatur,  a  vera  rcligione  max.ime  pcndet.  llaec  enim  non 
niodo  nobilissimum  scopum  obiicit,  qui  mentcm  etvoluntatem  homi- 
nis  maxime  ampblicat  ac  supra  proprias  vires  «vehit,  sed  etiam  abs- 
trahendo  animos  a  bonis  deciduis  et  lerrenis  eaque  non  ut  tinem 
scd  ut  media  tantum  proponendo,  hoininem  in  debita  dislanlia  ct 
proportione  collocat  ut  ipsaiuxta  verum  aspectum  moraliter  contueri 
ac  diiudicare  possit;  ex  quo  ad  lalem  eorundem  usum  faciendum  im- 
|)eliatur,  qui  nalurae  respondeat,  atque  ideo  non  obsit  sed  prosit. 

Uuare  mii  um  esse  non  debet,  si  Christiana  religio,  dum  unice  ad 
fclicilatcm  alterius  vitae  oculos  nervosque  inlendere  videtur,  hoc  ipso 
leneiiam  etiam  gignat  *. 

Atque  hinc  Ahrensii  elucet  stultitia.  Christianismus  enim  sensilem 
naturam  non  temere  contemnit,  sed  iuxta  rei  veritatem  diiudicat,  ac 
lali  habet  pretio,  quali  pro  merito  habenda  est.  Nec  ullum  affectum  in 
uatura  fundatum  abnuit,  aut  vinculum  hominis  cum  ceteris  rebus  ab- 
scindit.  Sed  alfectus  omnes  rite  ordinat  ac  in  rationis  bonum  promo- 

1  Ad  rein  Rosminus  :  «  Se  il  crisliancsimo  avc-sse  tolto  a  procacciare  dircl- 
«  tamcnte  all' uomo  i  beni  umani ,  egli  non  avrebbe  raai  potulo  sollevarlo  dal- 
«  lo  stato  di  miseria  lenBporale  ,  in  cui  si  giaceva.  Airinconlro  chiamandolo  e 
«  incitandolo  all'  acquislo  di  un  bene  spirituale  ,  assoluto  ,  avente  in  sii  infi- 
«  niio  pascolo  dell' intelligenza  ;  riabilitava  con  cio  e  la  volonti  e  la  ragione 
«  umana  ,  rendeva  possibile  la  virtii  morale  ,  dava  ali'  uman  genere  una  digni- 
«  ttJ  che  avea  del  divino.  Vero  6  cha  1'  uomo  con  ci6  si  staccava  da'  beni  tem- 
«  porali  ;  ma  appunto  quesio  distacco  era  necessario ,  acciocch^  egli  fosse  atto 
«  a  far  il  debito  uso  de'medesimi.  Perocch^  i  beni  tcmporali  non  servono  che 
«  air  abbruiimento  ,  e  per  cosl  dire  all' annieniamento  deliumana  specie  ; 
«  quand' essi  formano  ii  fine  deirnomo:  1' uomo  che  vi  si  attiene  comc  a  suo 
«  fine  non  gode  verameiiie  di  essi ,  ma  piuuosto  si  serve  di  essi  a  propiio  sup- 
«  plizio  e  distruzione.  11  distacco  all'incontro  che  il  ciistianesimo  ne  impose 
«  agli  uomini  ,  e  che  consisie  nel  non  doverli  piii  considerare  comc  line ,  ma 
«  come  semplici  mezzi  al  suo  fine  ,  metie  ordine  negli  affetti  e  nelle  azioni. 
«  Finche  gli  uomini  prelendono  di  trovare  il  pruprio  fine  ne'  beni  terreni,  essi 
«  ccrcano  in  cssi  cio  che  non  vi  possono  trovare  ,  perch^  non  vi  6  ,  onde  con 
«  vana  e  disperata  fatica  si  spossano  e  vengon  meno.  Quaiido  alTincontro  Tuo- 
«  mo  non  vcde  nc'beni  lempoiali  che  de'mezzi  daligli  da  una  provvidenza  su- 
«  periore  per  un  fine  assoluto  ed  elerno  :  egli  tosio  6  acconcio  a  puter  godere 
«  de'  beni  tcmporali ,  senza  Irovare  in  cssi  un  nmaro  veleno  che  lo  tormenti  e 
«  ii  distrugga.  (  La  Socicti»  c  il  sao  fine  I.  3.  c.  19.  ) 
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vot,  (iini  bona  orrtnia,quac  a<l  lioniineni  aJMiua  raiiitnc:  rctVriinlur,  do- 
biia  liarmonia  cl  conscnsu  donal;  nec  sinil  ul  jncdia  in  fincm  conver- 
tantur,  qucmadn\odum  pracpostcre  vcllct  Ahrcns. 

139.  Cum  scopus  societatis  religiosae  non  pendeat  a  varielale  ulla 
locorum  aut  personarum  aut  mcdiorum  quae  non  ubique  sint  eadem, 
sed,  simplicissimo  ct  inimulabili  quodam  rcspectu,universali  relationi 
rcspondcat  omnium  hominum  ad  unum  terniinum  nempe  Deum;  li- 
quido  patet  eam  natura  sua  unam  esse  oporlere  et  nullis  confiniis  cir- 
cumscriptam.  Nihilominus  id  viribus  tantum  n.ituralibus  admodum 
difflcile  fuisset.  propter  mntuns  simultates  aut  suspiciones  populorum 
aut  propter  diversitatemopinionum  in  quam  facile  menles  inciduntsi 
proprio  marte  veritatem  definiri  debent,  tum  eliam  propter  acmulatio- 
nem  gerenrli  supremam  auctorilatem,  cuius  pos^essio,  si  ab  hominum 
liberlate  difinicnda  esset,non  facilc  ab  una  gente  aiteri  concederetur. 
At  quod  nalurae  sibi  reliclae  non  possibile  erat ,  faclum  est  divino  in- 
terventu  el  praesidio  ope  caelcstis  gratiae,  quae  eiusmodi  impedimen- 
ta  de  medio  sustulit.  Nam  cor<Ia  hominum  utcunque  dissitorum  Deus 
in  Ecclesia  supernaiuiali  caritatc  coniunxil;  tum  verilates  credend<is 
propria  auctoritate  obfirmavit,  et  infallibili  Ponlificis  ac  Conciliorum 
craculo ,  propter  tutelam  quam  iisdem  assidue  impcritur,  definicndas 
el  explicandas  commisit;  denique  formam  regiminis  per  se  di.-termina- 
vit,  Apostolorum  successoribus  potestate  Iribula.  Hinc  emersit  ul  Ec- 
clesia  reapse  universalis  et  una,  quemadmodum  ab  ideali  socielalis 
religiosae  exigebatur,  conslilui  posscl;  eamquc  facto  ipso  constitulam 
ac  contra  ncfarios  improborum  conalus  permanentem  et  victricem 
contuemur, 

140.  Ut  Ecclesiae  organismus  intelligatur,  in  primis  cogilandum  est 
eius  fundamentalem  constitulioncm  a  Christo  ipso  cirormata  essc,  ac 
proinde  nulli  humanae  volunlalis  subiici,  nec  terreno  quopiam  iure 
commutari  aut  in  aliam  converti  posse,  sed  neccssario  talemesse  ser- 
vandam,  quaicm  Christus  poteslatc  sua  condidit ,  ac  perpetuo  conser- 
vandam  imperavit.  Tota  cnim  supcrnaturalis  cst,  nec  ulla  ratione  ab 
humana  voluntate  processil;  socialis  autem  conslitutiononuisi  iis  cau- 
sis  commulari  potest  aut  modificari,  a  quibus  originem  duxit  et  actu 
subiacet. 

Deindc  observandum  est  eius  socictalis  duas  cssc  partes:  mullitudi- 
nem  fidelium,  ncmpe  sociorum  qui  fidc  adducli  ipsi  denl  nomen,  et 
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legitimam  potestalcm  spu  supcriores  vcl  sacros  magistralus  qui  mul- 
liludinem  ^uberncnt  ac  rcp:anl.  Atquc  id  ex  ipsa  notione  societatis 
oxigcbalur,  quac,  ut  alias  diximus,  duabus  liisce  parlibus  natura  sua 
constat. 

Tertia  observatio  sit,  ciusmodi  auctorilatem  in  Pontificc  residere 
ac  Episcopis,  quibus  sub  ductu  supremi  pasloris  munus  regendi  Ec- 
closiam  Chrislus  commisit.  Quare  regimcn  monarchicum  revera  cst, 
quia  suprema  potestas  in  Uomano  pontifice,  qui  Pctri  successor  est, 
revera  residet,  in  eoque  fons  auctoritalis  et  ccntrum  unitatis  totiusEc- 
clesiac  reperitur.  Nihilominus  quoad  cxercitium  potestatis  temperari 
aliquo  modo  arislocralia  dici  polcst.proptcreaquod  gubernatioin  sin- 
gulis  regionibus  per  Episcopos  exercetur,  qui  vere  principes  spiritaa- 
les  sunt  in  propria  peculiari  Dioecesi;  respectu  cuius  leges  revcra  con- 
dunt  acceleris  aucloritatis  muneribus  perfunguntur.  Immo  de  demo- 
cralia  aliquid  etiam  participare  dici  potest,  quatenus  a  gerenda  eccle- 
siastica  republica  ncminem  excludat.sed  omnibus  indiscriminatim  ad 
quemlibet  magistralum  adipiscendum ,  ne  suprcmo  quidem  imperia 
excepto  liberam  stcrnat  viam.  At  omnis  iurisdictio  tamquam  a  fonte 
nonnisi  a  summo  Pontifice  derivatur ,  qui  veiuti  Episcopus  est  uni- 
versalis  et  Episcopus  Episcoporum,  a  cuius  unitate  qui  se  substraxe- 
rit ,  continuo  is  omni  potestate  destituitur. 

Quarto  considerandum  est  auctoritate  eiusmodi  directe  et  primitusr 
operationes  respicere  internas  et  per  sc  influxum  in  animos  exercerc, 
unde  spiniualis  nominatur.  Quoniam  vcro  homo  non  solo  spiritu  con- 
stat  sed  etiam  organismo,  et  operationes  internae  cxternis  manifestan- 
lur  et  iuvantur,  nec  sine  ipsis  visibilis  societas,  qualem  Christus  Ecclcr 
siam  inslituit,  cfformari  potest ;  hinc  eflicitur  ut  externas  etiam  actio- 
ncs  respiciat ,  ac  proinde  totum  hominem  ,  quatcnus  ad  Dei  cultum  et 
actcrnam  animae  salutem  dirigendus  est,  gubernet. 

Denique  potestas  Ecclesiastica  duplex  est,  nimirum  ordiriis  et  iwm- 
dictionis ;  quaium  prima  ad  oblationem  sacrificii,  ad  confectionem  et 
administrationem  sacramentorum  ,  tum  ad  promulgationcm  vcrbi  di- 
vini  refertur  ;  altera  ad  regendos  gubernandosque  fideles  ordinatur 
quoad  forum  tum  internum  tum  exiernum,  ettriplici  raunere  constat, 
polestate  nimirum  legislativa,  cxecntiva,iudiciaria,([u.i{e  in  ipsanotio- 
nc  auctoritatis  comprehenduntur. 

141.  Ex  liis,  quac  ad  naluram  Ecclesiae  non  tam  explicandam  ( quod 
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proposiluiu  iiosli  um  egreditui  J  sed  potius  udunibrandain  cxposuimus, 
sat  elucet  Ecclesiam  verum  esse  impcrium  spirituale  inter  homines  a 
Deoconstilutum,diversum  omninoabimperio  civili,eoquc  longe  excel- 
lentius.  Omnia  enim  elementa,  quae  ipsum  constituunt,  ab  elementis 
discrepant  quae  civilem  societaiem  efformant  eisque  admodum  ante- 
cellunt.  Membra  enim  civilis  societatis  sunt  homines  determinalae  rc- 
gionis  et  quoad  mutuas  relationes  inspecli  in  ordine  mere  naturali  ; 
membra  socielatis  Ecclesiae  sunt  quidem  ipsi  homiues,  at  non  modo 
per  totum  orbem  ditrusi  sed  etiam  considerati  in  ordine  supernalurali 
et  quoad  relationes  erga  Deum  tanquam  eoruiidem  suprcmum  domi- 
num  et  ullimum  finem.  Finissocietatis  civilis  est  felicitas  temporanea, 
quae  emergit  ex  tutela  ordinis  moralis  et  stabilitate  iurium  inter  homi- 
iiesjfinisEcclesiae  est  felicilas  aeterna  et  supernaturalis  ridelium,quae 
emergit  ex  procuratione  divinae  gloriae  et  sancliticatione  animarum. 
Auctoritas  civilis  ex  Deo  quidem  procedit  sed  vi  naturae,  el  ab  homi- 
num  libertate  ut  plurimum  pendet ;  quoad  concretam  existentiam  ac 
determinatam  gubernii  formam;  auctoritas  ecclesiastica  a  Deo  imme- 
diate  procedit  non  solum  in  se  quoad  rem  ipsam  ,  scd  etiam  quoad 
subiectum  specitice  consideratum,  nempe  quoad  regiminis  formam, 
quaea  Christo  determinata  est ,  nec  ab  homine  mulari  unquam  potest. 
Poteslas  civilis  externum  apparatum  mediorum  ordini  morali  confe- 
rentium  proprie  respicit,  nec  ullum  influxum  directe  in  ipsum  ordinem 
jiioraltun  exercct ;  potestas  Ecclesiae  non  solum  exlernum  sed  intcr- 
num  etiam  per  se  respicit,  ac  directe  ipsum  ordinem  moralem  attin- 
git,  tum  ca,  quae  sancit  in  terris,  contiimantur  in  coelis  ^  la  summa, 
ne  prolixius  vager,  ea  omnia  quae  ad  utramque  societatem  perlinent, 
analdga  quidem  sunt  mutuo,  sed  louge  diversa,  et  tanlum  inler  se  dif- 
ferunt,  quantum  coelum  a  terra  discrepat;  et  ordo  supernaluralis  na- 
lurali  anteponitur. 


1  Aiiten  dico  vobis  ,  quaecunque  alUgaverilis  super  terram  crunt  ligata  et  in 
coelo  y  el  qu  aecumjuc  iolverilia  iuper  terram  ernnt  soluta  «t  in  coelo.  (Malili. 
c.   18.) 
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ARTICULUS   2. 

De  iurihus  Ecclesiae. 

112.  Ut  individuum  et  quaeque  societas  propria  possidel  iura  ex  ipsa 
eius  natura  dimanantia,  quibus  proindc  spoliari  nequit;  sic  etiam  Ec- 
clesia  suis  luiibus  oruatur  essenlialibus,  quaeab  ipsa  dctrahi  nulia  vi 
possunt.  Immo,  si  res  accurate  consideretur,  cuniEcclesia  sit  proprie- 
tas  Christi,  qui  eiusdem  caput  est,  vicaria  tantum  potestate  a  suprerao 
Pontifice  repraesentatum;  iura  Ecclesiae  eadem  sunt  ac  iura  Christi  ac 
propterea  tantae  dignitatis  ut  merito  pro  divinis  habeantur.  Quare 
quaevis  alia  iura  in  collisione  superant,  ac  laedi  aut  praepediri  sine 
sacrilegio  non  possunt. 

Ut  autem  eorum  aliqua,  quae  potiora  sunt,  recenseam,  in  primis  ius 
habet  Ecclesia  se  propagandi  per  totum  orbem.  Ad  id  enim  manda- 
lum  accepit  ab  ipso  Christo  iilis  verbis:  data  est  milii  omnis  potestas 
in  coelo  et  in  terra;  euntes  ergo  docete  omnes  cientes...docentes  eos  ser~ 
vare  omnia  quaecunqiie  mandavi  vobis  *.  Quibus  verbis  praescribitur 
etiam  modus  quo  eiusrnodi  propagatio  perfici  debet,  nimirum  non  vi 
aut  armis,  sed  praedicatione  Fidei  et  disciplina,  qua  ad  Ecclesiam  li- 
bere  anipleclendam  homines  persuadeantur. 

Postquam  vero  in  Ecclesiam  per  baptisma,  quod  eius  veluti  ianua 
est ,  fideles  ingressi  fuerint,  auetoritatr  Ecclesiae  subiiciuntur;  quae 
proinde  eos  iuxta  hierarchiam  a  Christo  institutam  regere  et  guber- 
nare  potest,  immo  etiam  debetpropter  oilicium,  quo  adstringitur,  pa- 
scendi  gregem.Hinc  ius  exoritur  se  in  locis ,  ubi  sunt  fuleles ,  con- 
stituendi  ac  ex.plicandi  diversa  organa,  quibus  spiritualis  potestas 
exercenda  cst.  Id  ex  iure  et  munere,  quod  innuimus,  manifeste  con- 
sequitur,  et  insitum  est  cuique  rei,  quae  hoc  ipso  quod  extat  alicubi, 
innata  vi  IVuitur  se  iuxta  propriam  naturam  evolvendi.  Quae  vis  in 
entibus  ratione  carentibus  physica  tantum  est;  at  in  entibus  ratione 
praeditisin  moralem  convertitur  atque  ideo  ius  constituit.  Nec  vero 
hoc  ius  Ecclesiae  ab  altiorealiquo  iure  collidi  unquam  potest,  nam  ut 
diximus  divinum  est,  et  quatenus  fideles  afii  ^it,  rciationi  respondet 
altissimae  quam  videlicet  ipsi  habent  respectu  Dei.  Quapropler  officio 

1  Maith.  28.  18, 
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rcspondet,  quo  fidelcs  maxiraeadstringunlur,  quodque  humano  nuilo 
conlraclu  aut  potcstatis  pracceptioni  dissoivi  potcst. 

Ilinc  etiam  ius  in  Ecclesiam  proliciscitur  exercendi  propriam  aucto- 
rilatem  quoad  ordinem  spirilualem  iuxta  triplex  munus  quod  comple- 
clitur,  nimirum  legislativum,  executivum,  iudiciarium.  Quod  quidem 
ex  notioue  ipsa  societatis  exurgit,  neque  sub  ulla  ratione  ex  humano 
assensu  aut  collatione  pendet.  Si  eniin  auctoritas  haec  non  ab  homi- 
iiibus  proliciscitur,  sed  a  Deo  immediate  confertur;  si  non  costitutio- 
ue  humana  sub  hac  vel  altera  forma  exercelur,  sed  tota  quanta  est 
conslitutione  divina  in  eo  subiecto  residere  debet  quod  Christus  defi- 
liivil;  si  cuiusquc  auctorilatis  extensio  ex  fine  quem  respicit  mensu- 
ram  mutuatur,  atque  is  finis  in  Ecclesia  non  humanae  voluntati  subii- 
citur,  sed  ab  ipsa  natura  eius  societatis  et  voluntate  Christi  determi- 
iiatus  est:  luce  clarius  apparet,  non  posse  ab  hominibus,  cuiusque 
conditionis  sint,  illam  auctoritatem  coarctari,  aut  in  diversa  subiecta 
dispesci,  aut  ullisconditionibus  modificari.  AUiorem  enim  habet  cau- 
sam,  nempe  Christi  institutionem,  quam  frustrari  aut  commutarc  nulla 
humana  voluntas  potest. 

113.  Cum  nou  ius  canonicum,  sed  sociale  lucubremus,  et  de  Ecclc- 
sia  non  ex  professo  prout  materia  requireret,  sed  summatim  quantum 
generalis  aJiqua  notio  importat,  disseramus;  a  fusiori  pertractalione 
abstinemus.  Duntaxat  duo  praetermiltere  nullo  modo  possum,  quae 
cum  eius  existenlia  maxime  connectuntur  et  io  praesenti  improborum 
opera  et  sophismatibus  impctuntur. 

Primum  est  ius  proprietalis,quod  Ecclesiae,utcuilibel  societati,  pro- 
fccto  competit.  Si  enim  personae  individuae,  ut  alias  diximus,  naturale 
ius  habcnt  adipiscendi  stabilem  proprietatem;  id  multo  magis  de  coetu 
plurium,  qui  socielatem  eirormant,  dicendum  est.  Non  modo  (juia  in 
collectione  piuiium  summa  conllalur  iurium  singulorum,  quae  sic  in 
unum  coagmentata  longe  validius  ius  exhibent  quam  elemenla  singuhi 
seorsum  accepta;  sed  etiam  quia  ipsa  societas  iuxla  legespropriae  na- 
lurae  et  originis  ius  habet  se  conservandi,  ac  adhibendi  media,  sinc 
quibus  coDservari  non  posset.Atenim  si  hoc  dc  quavis  societate  veruiii 
est,  cur  de  Ecclesia  verum  esse  non  debet,  quae  profecto  ex  homiui- 
Ijus  constat,  ac  proinde  sine  bonis  etiam  matcrialibus  incolumis  serva- 
li  ncquil?  Uuod  argumcntum  nova  luceclarcscit,si  inipensae  pluiiuiai' 
considcrantur,quasEcclcsia  vi  sui  muneris  f.iccre  debet  ad  flivini  cuilus 
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ornalum  et  niagniftcentiam  procurandam  ,  lum  ad  minislros  quibus 
ulilur  ,  convenienter  alendos  iuxta  sinyuloium  otliciorum  exiyentiaui 
el  dignitalem,  ut  sic  se  immunes  servcnt  ab  omni  terrcno  negotio  et  De 
cultui  acsalutianimarum  unice  vacent.  Id  vero  sjne  stabiii  proprietate 
haheri  non  potest;  secus  enim  media  ad  hoc  opportuna  iuccrta  essent, 
precaria  ,  al(iue  ab  aliorum  volunlale  pcndeniia  ,  qaod  sccuritati  et  li- 
berlati  Ecclesiae  magnopere  adversatur  *  . 

Alque  hiivc  sequilur  eiusmodi  ius  tam  sacrumesse  atque  inviolabilc, 
quam  sacrum  et  inviolabile  est  ius  propriam  existentiam  conservandi 
ac  tulam  etliciendi;  quod  ius  in  Ecclesia,  ut  diximus,  divinum  est,  si- 
quideni  cum  ipso  iure  Christi,  cuius  Ecclesia  corpus  est  et  regnum,  rc- 
vera  confundltur.  Quod  observalum  volumus  contra  non  minus  impios 
quam  ineptos  illos  politicos  (  latrones  potius  dixerim  ),  qui  Ecclesiae 
bona  diripiunt,  accivili  socielati  adiudicant  incptis  quibusdam  ratio- 
nibus,  quibus  specie  tenus  utuntur,  sed  reapse  sola  vi  fidunt  ac  spe 
ditescendi  alienis  rebus,autetiam  desiderio  incitanlurEcclesiam,quod 
fieri  polest ,.  opprimendL 

1  Ad  rem  doclissimus  B/cc.i/jd/ in  egregio  suo  opuscolo:  I  gemitidella  Chiesa 
di  Spagna  pag.  32.  «  Questo  diritto  adunque  appartienc  a  tulti  gli  uomini  per- 
«  che  essendo  creati  per  vivere  devono  avero  di  che  sussistere;  per6  apparticne 
«  per  qucslo  medcsimo  titolo,  piii  clve  a  lulti  gli  altri  uomini,  a  quclli  dcl  celo 
«  ecclcsiaslico,  giacch^  ollre  al  diritlo  comune  di  vivere,  hanno  quello  di  con- 
«  servarsi  liheri  da  ogni  negozio  terreno  pcr  dedicarsi  al  servizio  di  Dio  c  de- 
«  gli  altri  uomini  in  ordine  a  Dio.  La  religione  6  necessaria;  ma  la  religione  noa 
«  puo  escrciiarsi  senza  i  diversi  ceti  de' suoi  ministri;  ma  i  ministri  non  pos- 
«  sono  servire  alla  religione  dci  popoli  senza  la  sussislenza;  questa  sussistenz-a 
«  adunque  dee  appoggiarsi  agli  stessi  dirilti  di  proprietk  che  haquella  di  tulti 
«  gli  allri  uominr,  e  piu  saldi  ancora,  se  fosse  possibile,  perch6  non  venga  mai 
«  mcno  il  costaiUe  escrcizio  del  primo  dovere  che  hanno  gli  uomini,  cio6  quello 
«  dclla  rcligione.  II  clcro  adunque  o  tulta  la  gcrarchia  dei  sacri  ministri  colle 
«  diversc  isliluzioni  religiose  ha  un  legittimo  iu&  ad  rem,  e  lo  ha  piii  sacro  che 
«  lutti  i  ccli  0  le  condiziotii  secolari  della  soeieta  eivile,  essendo  piCi  sacro  an- 
«  chc  il  tilolo  dclla  sua  csistenza.  In  conseguenza  del  suo  legiitimo  ius  ad  rem 
«  si  trova  piii  ancora  in  possesso  ovvero  ha  il  ius  in  re  sopra  lutle  lc  sue  pro- 
«  priela  donate,  acquistalc  o  formaie  coi  niigliori  tiloli  c  colla  prolezion  dcllc 
«  leggi:  dunque  ha  diriUo  di  possedcrlc  e  lc  possiede  senza  che  un  prcteso  po- 
«  ter  nazionalc  lo  possa  spOj^liarc;  giacclic  non  ha  il  diritto  di  possedcre  dalla 
«  iiaziono  ma  dal  suo  ess^rc  istesso  c  riccve  la  sua  esseniialo  capaciia  dalii* 
i(  propria  caislcn^a  c  dulla  sua  isiiUiijiic  o  da  Dio. 
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At  nc  furum  imperilis  facianl  coriuu  argulias  discutiamus.  Aiuiil 
itaf|ue  coelusccclesiasticos  corpora  csse  moralia  quae  proprieiatis  sunt 
incapacia;  deinde  manus  esse  morluas;  denique  melius  provideri  btjno 
Ecclesiae  si  stipendia  potius  eius  administris  a  civili  societate  suppe- 
dilentur  ,  quam  si  bona  immobilia  possidere  pcrinittantur,  Sic  cnim 
cura  rerum  lemporalium  iibcrati,  facilius  et  expedilius  sacro  ministe- 
rio  vacabunt. 

Ad  primum  quod  attinet,  responsione  opus  non  est,  cum  ck  dictis 
satis  superque  appareat  corpora  moralia  non  n)inus  quam  individua, 
iure  proprietaiis  oinari.  Quod  si  divcrsilas  stalui  velit,  in  eo  staluonda 
est  quod  ius  coelus,  utpote  plurium  personarum  in  unum  coales  en- 
tium,  sit  validius.  Et  sane  sine  si  corpora  moralia  possidere  non  pos- 
sunt.  cur  id  de  ipsa  societate  civili  non  dicunt,  quae  profecto  corpus 

1  Apposlie  cilalus  auclor:  «  II  diriito  sulidario  di  molli  riunili  non  puo  es- 
M  scre  iniiiore  di  qu.llo  di  uu  solo,  comc  11  diritto  di  un  religioso  non  puo  es- 
«  sere  niinore  di  quello  di  un  laico.  Qucl  chc  vi  piace  di  nominare  un  corpc 
«  niorale,  e  composto  di  uumini  fisici,  di  cittadmi  sociali  come  gli  allri.  II  col- 
«  legio,  il  capitolo,  il  conTcnto,  il  cosi  deito  corpo  moralc  non  6  che  una  !c- 
«  cila  cd  onesta  adunania  di  altreltanti  privati  cilladini  che  portano  al  corpo 
«  i  loro  diritli  iiaturali.  La  loro  unioiie  in  faccia  alla  legge  nulla  aggiunge  e 
«  DQlla  toglie  al  diiitto  che  avcvano  separatamenlc,  solo  che  il  diritto  dcgli  in- 
«  dividui  si  zisolve  e  si  coslituisce  nel  corpo.  II  dirilio  riunito  dci  siugoli  re 
«  ligiosi  forma  quello  dii  corpi;  quello  di  lulti  i  corpi  costituisce  qucllo  dclii 
«  Chiesa,  come  se  fossc  una  soU  persona;  e  la  6  infalli  pcr  la  sua  unionc  in 
«  Cristo  e  nel  sommo  Ponlefice  che  rappresenta  Crislo.  II  principio  e  cosi  ragio 
«  nevole  che  non  ha  potuto  essere  impugiiato  anzi  e  coiifermato  dai  piu  dotn 
u  giureconsulti  della  slessa  cresia,  capitale  uemica  di  tutti  i  dirilti  della  Chies» 
«  caltolica  romana.  Fra  gli  allri  Gisberio  Voet  affcrmava  lo  stesso  principio  ove 
«,  dice  (  Polit.  Eccl.  de  pecul.  eccl.  c.  1.)  Fideles  siint  metnbra  Christi  ct  sunl 
«  unum  cwn»  illo  corpus  niysticum.  .  .  .  Chrislus  ergo  et  Ecclesia  constituuni 
«  hnam  personam  mysticam,  ut  loquilur  Thomas.  .  .  et  hinc  est  quod  boiKt 
«  Ecclesiae  aut  membris  Christi  collata,  Christo  collata  dicuntur.  Se  questi  bc- 
«  ni  adunque  son  dali  a  Crislo,  che  forma  una  soia  e  stcssa  persona  colla  Ciiic- 
«  sa.  ia  propiieth  6  tutta  di  qucsta  sacra  persona,  cioii  della  Chicsa,  cui  sta  vin- 
«  colato  e  rifuso  il  diritto  dci  singoli  membri.  Quindi  la  Chiesa  sola  nc  po6  dis- 
«  porre  legitiinamenie  col  mczzo  dei  capi  prcposii  alle  diverse  corporaziuni 
«  c  col  nie/zo  dei  Vescovi,  giusla  i  canoni  della  medcsima  Chiesa,  bopr.itliiii  - 
«  col  mezzo  e  nella  dipeiidenza  dal  suo  priino  cnpo  uni\cisaic  il  romauo  ruii 
«  lefice.   (  GonHi  <hUu   Chiesa  di  Sjnigua  pag.  ;{3  ;. 
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non  i)liysicum  sedmoraleesl  ^!  Fateort'<iuidt;massociaUones  minurcs 
maiori  csse  subiectas,  eaiumque  iura  ab  hac  temperari.  Sed  id  trans- 
ferri  potest  ad  associationes  industriales,  commerciales  etceteras  ge- 
neris  eiusdem,  quac  natura  sua  humanae  sunt  et  civiles;  non  vero  ad 
Ecclesiaslicas,  quac  altiorcm  originem  civilirepetunt  et  non  civili  or- 
dini ,  sed  Ecclesiae  tantum  potestati  subiiciuntur ;  multoque  minus 
aptari  potest  universali  Ecclesiae,  quae  independens  omnino  est  ac 
omni  alia  societate,  tum  propter  excellentiam  tum  propter  amplitu- 
dinem  longe  piaestaniior. 

Ad  alterum  repono  denominationem  illam  ex  ignorantia  vel  pravita- 
le  nonnullorum  pseudopolilicorum  esse  profectam,  qui  ad  invidiaui 
et  odium  proprietali  Eccle.siae  crcandum  nomen  illud  excogitaruni; 
quod  lamen  legitimo  et  veraci  sensu  revera  caret.  Percontor  enim  cn. 
ipsis  quae  sententia  illi  subiacet.  Si  reponant,  Ecclesiae  manns  esse 
mortuus  hoc  sensu  qualenus  motu  careant  quoad  alienum  surripien- 
duni,  largimur  ultro.  Sed  in  hac  hypothesi  dolemus  admodum  adver- 
sariorum  manus  nimium  esse  vivas,  praesertim  respectu  Eccksiao 
cuius  bonis  perpeluo  inhiaut.  Sin  dicant  manus  Ecclesiae  motu  carere 
hoc  sensu,  quatenus  bona,  quae  tenent,  in  alios  non  dilFundant,  ca- 
lumnia  utuntur  apertissime.  Nulla  enim  magis  communia  sunt  pluri- 
hus  ac  a  piuribus  participanlur,  quam  bona  quae  Ecclesia  possidet,  Iii 
primis  euim  omnibus,  quotquot  ud  Ecclesiaslica  ministeria  vocanlui , 

1  Itcrum  laudatus  auclor :  «  La  nazione  6  composta  di  due  corpi  o  di  due 
«  sociela:  la  civile;  ed  ecco  lo  sialo;  la  religiosa,  ed  ccco  la  Chiesa.  TuUe  e 
«  due  dunque  sono  corpi  murali.  Sc  per  essere  corpo  niorale  e  incapace  di  pro- 
«  piet^  la  Chiesa  o  la  Cungiegazione  crisliana,  \o  dev' essere  per  la  ragione 
«  medesima  anche  io  Siaio  che  ^  Ja  societi  »  la  congregazione  civile  e  poiitica. 
a  Cosa  mirabile!  Ua  corpo  morale  dichiara  incapaci  i  corpi  morali  !  Alla  Chiesa 
«  dunque,  per  essere  un  corpo  raordle,  uon  bastano  lutli  i  tiloli  di  contratto 
«  di  compra  di  donazione  di  crediia,  litoli  che  fondano  tuite  ie  altre  piii  giuste 
«  proprieii;  lo  Stato  poi  corpo  morale  al  par  della  Chiesa  ne  acqaista  ad  un 
«  iralto  e  con  una  sola  parola  la  proprieii  e  11  possesso,  non  solo  scnza  alcun 
«  litolo  dal  canto  suo,  ma  conlro  tuiti  i  titoli  che  stanno  dal  canto  della  Cliic- 
«  sa!  Se  qucsto  6  il  progresso  della  moderna  giurisprudenza,  ha  ragione  aochc 
«  colui  the  non  ha  guari  pubblicava  a  Lione  di  Francia  un  nuovo  sistema  di  pro- 
«  pricti  ,  comiuciando  da  questo  principio:  che  cosa  c  la  proprieti  ?  ll  fuilo. 
(Op.  cit,  p.  3j.  cdiz.  ui  Lugano  del   184j). 
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liberuni  adiiuni  praebeiil.  Deinde  nunqu;tni  in  ununi  ilun(a\at  indivi- 
duuni  cumulanlur,  sed  accomnioda  dislnbulionc  in  plures  dispcscun- 
lur,  praeserlim  in  pauperes,  quibus,  iuxla  Ecclesiaecanones,  erogan- 
dum  esl  quidquid  eorum  bonorum  alendis  minislris  et  divini  cultus  ni- 
tori  superabit.  1'ndc  nulla  sunt  in  societatc  bona,  quorum  transitus  de 
manu  in  manum  et  diirusioac  veluti  circulatio,  inter  populares  prae- 
serlim,  sit  frequentior.  Tandem  si  eam  nolam  inurunt  proptcrea  quod 
proprietales  Ecclesiae  alienari  non  possint  a  possessoribus,  ac  pro- 
inde  commercio  aptari  ncqiieant  ;  eorum  obieclio  societatem  civilem 
in  cominercialem  convertit,  cuius  prosperitas  nonnisi  ex  facili  et  lucro- 
sa  mercium  commutatione  nascitur.  At  in  societate  mulla  alia  bona 
procurari  debenl,  praesertim  perfectio  moralis  et  Dei  cullus,  ad  quae 
niaxime  confcrunt  redditus  inalienabiles  Ecclesiae;  ac  proinde  lioc  e- 
molumento  salis  superque  pensatur  materialis  illa  iactura  commercil. 
Sod  ne  id  quidcm  incommodi,  quod  obiiciunt,  verum  cst.  Nam  non  de- 
sunt  florentissima  regna  quae  sat  ingcntem  proprietalum  partcm  ad 
optimatum    conservationcm  tulandam  alienari  prohibent,   et  lamou 
commercio  prae  ceterisflorent.Certe  nulla  est  magis  addicta  commer- 
cionatio  quam  britannica,et  tamen  ibi  immensae  proprietates  inaliena- 
biles  sunt.  Denique  materialis  etiam  prosperitas  nationis  non  ex  solo 
commercio  metienda  est,sed  potissimum  ex  facilitatesubveniendi  clas- 
sibus  egentioribus,  quae  maiorem  partem  populi  complectuntur.  Ad 
id  autem  magis  confi  rt  stabilitas  proprietalis  Ecclesiac,  quam  si  vi 
commercii  in  paucos  magis  induslrios  mercatores  illae  etiaui  divitiae 
congererentur. 

Ad  tertiam  difllcultatem  miramur  zelum  adversariorum  et  studium 
divinaegloriae,  quod  lunc  tantum  oslendunt,cum  de  Ecclesia  spolian- 
da  ai.i  ur.  At  quoniam  lanta  pielate  moventur,  angi  desinant.  Nam  quid 
magis  divino  cultui  et  sacerdotii  muneribus  libere  exercendis  expe- 
diat,  ncmo  melius  diiudicarc  potest  quam  ipsa  Ecclesia.  Haec  autem 
conlrariam  opinioncm  semper  sequula  est.  Et  merito;  nam  cura  car- 
pcndi  fructus  ex  propriis  praediis  ferc  nulla  est;  cum  conlra  pra- 
xis  opposila,  quam  ipsi  iactant,  non  modo  magnam  sollicitudinem  in- 
gcrat  sive  propter  exiguilalem  stipondii  quod  definiunt,  sive  propler 
rcpulsam  el  dilationem  quam  pali  potcst  et  saepe  patilur;  verum  etiam 
nocentissima  sit  liberlali  Ecclesiae  cl  eiu3  naturae  repugnans.  Nocet 
quidom  liberlali  E^clf^siac,  quia  sic  gubcrnium  et  civiles  adminislri 
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perfacili  mcilio  polirenlur  adtlucenJi  clerum  quo  vclfent,  cum  ipsi  re- 
sislenlislipendium  negarc  possent.  Uepugnataulem  naturaeEcclesiae; 
nam  sic  implicile  clericalis  ordo  civilium  adminislrorum  numero  ad- 
scriberelur,  alque  ita  faclo  sallem  negaretur  cxislentia  Ecclesiasticac 
societatis  tamquam  a  civili  distinctae.  Quivis  enim  minister  ab  ea  socie- 
tate  mercedoin  recipere  debet,  cuius  ministerio  fungitur;  ac  proinde 
qui  a  civili  eam  recipit,  ut  elus  instrumentum  consideratur. 

144.  Alterum  ius,  quod  silentio  praetermittendum  non  essc  dixi,  fa- 
cultale  continetur,  quam  nalura  sua  habct  Ecclesia,  quoad  liberam 
sui  evolutionem  intra  limites  propriae  activitatis.  Exquo  interalia  ius 
ipsi  innascilur  producendi  in  se  sacras  quasdam  associaliones  minores, 
in  quibus  nonnulla  individua  determinatis  legibus  sub  regimine  pecu- 
liaris  auctorilatis  ab  Ecclesiadependentis  perfectius  quoddam  vitae  ge- 
nus  ineant,  ac  vi  ipsa  coetus  ampliori  quadam  schala  ideam  aliquam, 
quae  scopo  Ecclesiae  contineatur,  repraesentent  ct  validioribus  nisi- 
bus  explicandam  curent.  Hae  associationes,  quae  religiosae  familiac 
nominantur,  sunt  vcluti  instrumenta  quaedam,  quibus  Ecclesia  ad  sco- 
pum  divini  cullus  et  salutem  animarum  oblinendum  utitur;  sicut  pe- 
culiares  associationes  civiles,  puta  quae  ad  industriam,  vel  artos,  vel 
commercium  pertinent,  instrumenta  sunt  stalus  politici,  quibus  in  ci- 
vilem  suum  finem  assequi  nititur.  Tum  etiam  militiam  quandam  sa- 
cram  constituant,quae  Fidei  armis  Ecclesiam  defendat  et  ampli{icet,ac 
veluti  exercitibus  permanentibus  assimilari  possunt.  Ut  igitur  status 
polilicus  iure  praepediri  non  potest  quominus  suas  socielates  ellor- 
met,  et  ad  se  tutandum  copias  militum  instruat;  sic  etiam  de  Ecclesia 
dicendum  est.  Ac  quemadmudum  si  contrarium  ficret,  iura  civilis  so- 
cietalis  violareniur;  sicetiam  iura  violanlur  Ecclesiae  si  eiusmodi  sa- 
crae  associaiiones  a  civilis  potestate  prohibenlur. 

Nec  vero  dicat  quis  idcirco  eas  a  nonnullis  politicisodio  haberi,quia 
otiosae  sunt  el  bono  societatis  inutiles.  Nam  in  primis  haec  obiectio 
falso  laborat  supposito.  Subaudil  enim  eiusmodi  coetus  religiosos  as- 
sociationes  quasdam  esse  civiles,  puta  mercatorum  aut  artificum,  qua- 
rum  valor  ex  civili  emolumento  dimetiendum  sit.  Quod  non  est  ita  ; 
cum  illac  pro  scopo  habcant  non  terrenam  ulilitatcm  sed  fiuem  ipsuni 
Ecclesiae,  cui  ulrum  couferant  necne  non  a  politicis  eiusmodi,  qui  de 
hac  re  nihil  intelligunt,  sed  Ecclcsiae  iudicio  definiendum  est,.Deinde 
hoc  ipsum  quod  obiiciunt,  mendacium  est  pulidissimum.  Nam  utoniil- 
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taiii  inaiorcni  partcm  horiim  coctuum  vel  assicluc  in  bono  aliorum  pro- 
curando  occupari  ,  vcl  saltem  aliquod  opus  caritatis  crga  proximum 
exercere,  quod  sine  dubio  in  publicam  utilitatem  redundat;  certe  ilii 
ipsi  qui  sibi  unice  et  Divino  cultui  vacare  videntur,  inutiles  societali 
dici  non  possunt,  cum  huic  multiplicem  utilitatem  impertiant.  In  pri- 
mis  enim  assiduitate  divini  cultus  defectum  supplent  horum  polilico- 
rum,  qui  huic  negolio  vel  nullam  vej  salis  infrequentem  operam  na- 
vant.  Dcinde,  si  societas  athea  esse  nolit  eique  divinus  cultus  cordi  sit, 
gratum  habere  debet  et  tanquam  publicae  utilitati  valde  conducens 
quod  personae  aliquae  extent,  quae  Deo  penitus  se  mancipcnt,  ac  ex- 
ceisioris  virtutis  exercitio  et  assiduitate  precum  divinum  favorem  uni- 
versae  societati  concilient.  Tertio,  ne  plura  quae  dici  possent  perse- 
quar,  si  potissimum  socictatis  bonum  non  in  materiali  sed  in  morali 
potius  prosperitate  et  virtutis  splendore  situm  est,  profecto  utillimae 
censendae  sunt  associationes  illae,  quae  et  membra,  quibus  constant, 
ad  perfectionem  promovent,  et  reliquos  omnes  cives  eriemplo  saltem 
informant,  et  veluti  propugnacula  quaedam  virtutis  in  societate  con- 
stituunt  adversus  vitiorum  conatus  et  illecebras. 

El  sane,  nisi  adversarii  imperiti  omnino  historiarum  sint,  fateri  de- 
bent  coenobiis  perpctuo  gratias  referendas  esse,  quod  barbaries  medii 
aevi  coliuvie  sua  non  penitus  mores  oppresserit,  sed  ad  praesentem 
cuituram  gradatim  pervenier-di  copiam  fecerit.  Claustra  enim  illa  reli- 
giosorum  hominum,  qui  modo  ab  impii:  tantopere  contemnuntur,  no- 
bis  conservarunt  non  modo  codices  scriptorum  antiquorum  (quod  ipsi 
etiam  adversarii  concedunt ),  sed,  quod  magis  interest,  virtutem  etiam 
et  morum  innocenliam;  nsc  nisi  exinde  profecti  sunt  viri  illi  omni  vir- 
lute  praestantes,  qui  irruentis  biirbariae  conatus  retuderunt  ac  regene- 
rationem  moralem,  qua  fruimur,  inchoaruut. 

Limites  profecto  brevitatis,  quam  hactenus  semper  servavi,  nimium 
transiiirem,  si  hoc  argumentum  pro  merito  tractare  vcllem.  Sed  quac 
innui  satis  superque  esse  possuut.  Tantum  linem  faciens  unum  altin- 
go,  violationem  nempe  iuris  naturaiis  respectu  singulorum  civium, 
quam  certe  societas  oflendit,  quolies  eiusmodi  associationibus  impe- 
dimentum  apponit.  Quod  quia  praeclare  a  Rosmino  dictum  est,  eius 
verba  referre  contentus  sum.  Sic  itaque  ille  ait:  «  Un  esempio  di  so- 
«  lenae  violazione  di  quest'  uliimo  dirilto  individuale  ed  cxfrasocia- 
«  lc.  fu  la  violcnta  abolizione,  clie  fu  fatta  nc' tempi  moderni,  degli 
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«  orJini  rcligiosi,  colla  quale  venne  di  fatto  impedito  agrindividui 
«  Tuso  del  piii  prezioso  c  del  piili  sacro  fra  i  loro  dirilti  quello  di  sce- 
«  gliersi  un  tenore  di  vila  in  sb  stesso  innocuo  e  da  essi  ripulalo  il 
«  piii  confacente  all'acquisto  dclla  virtii  e  del  moralo  loro  appagamen- 
«  to.  II  pretesto  di  una  tale  disposizione  si  fu  chc  quegli  uomini  clie 
«  si  ritiravano  dalla  moltitudine  per  aver  agio  di  dcdicarsi  alla  con- 
«  templazione  delle  cose  celcsti  erano  inutili  alla  societa.  lo  sono  beu 
«  lungi  dairaccordare  clie  questi  uomini,che  si  separavano  ( non  pero 
«  mai  del  tutto  )  dal  consorzio  de'  loro  simili,  fossero  inutili  alTuma- 
«  na  societa.  I  loro  benefict ,  di  cui  non  fecero  mai  pompa,  sono  resi 
a  oggimai  nolori  o  di  tanta  luce  risplendono,  che  ne  rimangano  pene- 
«  trati  fino  gli  occhi  di  quelli  che  chiudono  le  palpebre  per  non  ri- 
«  ceverne  i  raggi.  Ma  jo  non  voglio  servirmi  di  questo  argomento, 
«  e  voglio  di  piii  supporre  che  fosse  ben  provato  che  i  regolari  fos- 
(i  sero  uomini,  i  quali  non  si  adoperassero  punto  direttamente  e  po- 
»  sitivamente  al  bene  della  societa:  voglio  dimandare  ,  se  anco  fatta 
«  quesla  supposizione ,  Tamministrazione  della  societa  civile  aveva 
«  un  logittimo  potere  di  abolire  quel  genere  di  vita,  e  di  scacciare 
«  daMoro  pacifici  asili  quegli  uomini  piuttosto  celesti  che  terreni.  » 

Hinc  postquam  ostenderit  bona  eorum  coetuum  iisdem  titulis  fun- 
data  esse,  quibus  nituntur  bona  aliorum  civium,  nec  ullum  crimen 
imputari  ipsis  poluisse  ,  quorum  duntaxat  puniendorum  causa,  iudi- 
cio  Ecclesiae  interveniente,  expelli  potuissent,  sic  proscquitur:  «  Egli 
«  poteva  esigere  (  nimirum  slatus  politicus  )  secondo  le  dette  norme 
«  che  non  facessero  violenza  a  nessuno  ne  uccidendo  ne  percotendo, 
«  che  non  entrassero  nella  sfera  degli  altrui  diritti.  Ottimamente;  tut- 
«  to  questo  egli  poteva  pretendere  da  loro.  Ma  queste  giusle  preten- 
«  sioni  del  governo  civile  hanno  un  non  so  che  di  ridicolo  applicate 
«  agli  uomini  consacrati  alla  vita  religiosa;  perocch^  niuno  ha  mai 
«  pensato  che  lali  uomini  si  rendessero  colpevoli  di  tali  infrazioni  del- 
«  le  leggi  naturali  e  civili,  o  almeno  non  certo  piii  che  il  resto  dei  cit- 
«  tadini.  Or  poteva  forse  il  governo  civile  esigere  da  essi,  oltre  a  tut- 
«  to  ci6,  che  essi  si  adoperassero  piii  che  non  facevano  in  aiuto  de'  loro 
«  simili,  e  che  profondessero  verso  di  questi  una  maggiore  beneficen- 
«  za?  Chi  non  sente  lassurdit^  di  una  tale  dimanda?Ammesso  il  prin- 
«  cipio  inconcusso  che  tutli  imembri  della  societadebbono  esserevfjua- 
*   li  \n  faccia  alla  legge  se  al  governo  si  da  la  facolla  di  prcscrivere  a 
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«  cerli  uomini  clie  debbano  pralicarc  una  dala  misura  di  bcnell' en- 

0  za  da  lui  slabilila,  questa  stessa  polra  il  governo  esercilarla  verso 

«  ciascun  allro  ciltadino,  e  pciu  se  n'avrh  lassurdo  non  pensalo  mai 

«  forse  finora  da  alcuno  elic  il  governo  abbia  il  diritto  di  fissare  la 

«  misura  nella  quale  ciascun  membro  della  sociela  sia  libcrale  c  be- 

«  ncfico  verso  gli  allrill  etc.  * 

AUTICLLUS   3. 

De  nmluis  relationibus  Ecclesiam  inler  el  slalum  politicum. 

145.  Duo  errorum  genera  in  hac  materia  repelli  debent:  unum  pro- 
lestantismi,  qui  Ecclesiam  politicae  auctorilati  submitlit;  alterum  in- 
difTerentistarum,  qui  ulramque  non  modo  dislinguunt  scd  omnino 
separant  ac  mutuo  divellunt.  IUud  enim  principium  persuadere  ni- 
tuntur;  iit  legem,  sic  slatum  politicum  per  se  atheumesse  oportere,  ni- 
mirum  tanta  differentia  praeditum  respectu  religionis,  ut  perinde  se 
gcrat  quasi  nulla  extarct  religio  et,  quod  consequens  est,  ut  nul- 
lam  actionem  rcspectu  cius  exerceat. 

Horum  errorum  posterior  longe  rainus  perniciosus  est  ct  absonus, 
quam  superior.Hic  enim  Ecclesiam  omnino  perimit,et  reclae  ratiocina- 
tioni  multo  vehementius  adversatur  2.  Si  enim  linis  Ecclesiae  non  mo- 
do  divcrsus  est,  verum  etiam  longe  altior,  quam  finis  politicus,  quo- 
niodo  auctoritas  quae  illi  fini  respondet,subiecta  esse  poterit  auctori- 
tali  quaelmic  inferiori  invigilat?  Itemque  siEccIesia  divina  est  institu- 
tio  et  immulabilis,  stalus  contra  politicus  inslitutioncconstat  humana 
et  mutabili;  quomodo  huius  ditioni  illa  subiicietur,  nisi  res  immutabi- 
lis  in  mutabilem  converti  velit  et  divina  iura  humanis  posthabeantur' 
Tertio  si  Ecclesia  aeternae  populorum  saluti  prospicit,  civilis  potcstas 
negotiis  tcmporaneis,  quomodo  protestantica  opinio  admitli  potcrit, 

1  La  socicla  cd  il  suo  fine  I.  2.  c.  13. 

2  Pro  omnibus  suniccret  consulere  quae  Burlamachius  proleslanlicae  sectae  dc- 
liriis  exagilatu?,  quoad  pracsenlcm  malcriam  incptc  dcblalcrat  (  Princ.  del  dirillo 
nat.  c  pol.  t.  2.  c.  3. ).  Quac  rcapse  dnm  quis  lcgit,  non  lam  phiiosophum  audire 
sibi  vidctur,  qnam  potius  balbutienlem  puerum,  aut  hominem  non  modo  logicae 
ubiitum,  scd  ctiam  sensu  coiumuni  plane  careotcm.  Idem  dicdc  Wattei  ( t.  1.  1, 1. 
c.  XII.) 
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quin  aclernum  a  tcmporanco  normam  accipere  concipiatur,  et  finis  a 
mediis  legom  muluari?  Enimvero  haec  absurdilas  huc  lendit  ul  rcligio- 
ncm  in  ncgotium  ([uoddam  politicum  transformet  et  ministros  Eccle- 
siae  in  civilcs  quosdam  magistialus.  Uuod  cum  Christianae  religionis 
naluram  destruat,  civili  populorum  culturae,  quae  omnibus  fatentibus 
cx  ipsadimanat,  summopereadversalur. 

Quare  tantum  abest  ut  a  protestantismo  repeti  possit  incrementum 
ullum  civilis  progressus,ut  potius  exinde  reactio  et  impedimenta  ma- 
naverint.  Ac  quemadmodum  olim  ex  septemtrionalibus  plagis  propter 
barbarorum  incursum  pernicies  veteris  culturae  romani  imperii  emer- 
sit,  et  orbis  pene  ad  barbariem  redire  coactus  est  (a  qua  tamen  liber 
evasit  ope  Christianae  religionis);  slc  recentius  ab  eodem  septemtrio- 
ne  vi  protestantismi  nova  labes  derivalacontra  novam  fluxit  culluram, 
camque,  nisi  aeiernitas  Catholiclsmi  obstitisset,  penitus  eliminasset. 
Videant  igilur  quam  bene  de  civili  etiam  utilitate  mereantur  polilici 
illi,  qui  aut  protestanlismo,  aut  saliem  nonnullis  eius  principiis  favent. 
116.  Eiusmodi  vitia  contrarius  error,  quem  supra  innuimus,  non  in- 
currit.  Nam  licet  Ecclesiae  nullam  opem  ferat,  eius  tamen  integrita- 
tem  servat  ac  rcverelur,  nec  independentiam,  quam  illa  sibi  vindicat, 
ulla|[ratione  iaedit.  Quare,  ut  dixi,  minus  perniciosus  est;  immo  iu  non- 
nullis  societatibus,  quae  ex  hominibus  multiplices  et  oppositos  cultus 
protitentibus  coalescunt,  vilari  nequit.Imperfectaenimetcaliganscon- 
ditio,  qua  respectu  veritatis  religiosae  societates  huiusmodi  afficiun- 
lur,  valde  prohibet  neipsac  in  debita  relatione  quoadEcclesiam  se  con- 
stituant.  At  id  ad  earundem  imperfectionem  et  ruditatem  pertinet.De- 
feclu  enimharmoniae  laborat,atque  ideo  naturam  civilis  societatisnon 
rite  altingit ;  quemadmodum  non  rite  attingeret  naturam  hominis  is, 
qui  sensibilitatem  sine  respeclu  ad  intelligenliain,  et  corpus  sine  re- 
latione  ad  animum  perficiendum  sibi  proponeret.  Vera  igitur  theoria 
illa  est,  quae  utramque  societatem  sic  distinguit,  ut  tamen  non  sepa- 
ret  nec  distrahat,sed  harmonice  coordinet  inter  se;  quemadmodum  har- 
monice  ordinari  postulat  in  nobis  corpus  cum  animo,  ct  vita  praesens 
cum  futura,  nec  non  mutuae  relaliones  hominum  cum  relationibus  ad 
Deum. 

147.  Ut  itaque  id  delibemus,  principio  ceu  fundamentum  omnium 
rclationum  sarla  tecta  servari  debet  mulua  Ecclesiae  et  Status  politici 
independcnlia.  Utrinque  enim  societas  ellbrmalur  cum  dislincto  Une, 
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(iislincla  oiiyine.  dislincla  polestate,  dislinctisministris,  distinctis  iu- 
ribus.  Slatus  enim  polilicus  a  Deo  proccdit  vi  naturae  sub  forma  quae 
iibhominibus  delerminatur  ;  praesidia  respicit  materiaba  quibus  ege- 
mus  pro  hac  vita  ;  actionum  extcrnarum  ambitu  conlinclur  ;  faculta- 
tem  habet  efficiendi  quidquid  ad  terrenam  felicitatem  sociorum  con- 
f'^rf.Ex  opposito  Ecclesia  e  Deo  dimanat  in  ordine  supcrnalurali,  sub 
forma  ab  ipso  Christo  determinala;  cum  poteslale  quae  Petro  tanlum 
<l  Apostolis  eorumque  successoribus  collata  sit ;  pro  fine  habet  Dei 
{^loriam  et  salutem  animarum;  praesidia  respicit  spirilualia  quae  ae- 
ternae  felicilati  conferunt;  ad  actiones  non  modo  externas  sed  etiam 
internas  directe  se  porrigit,  ac  facultalem  habet  cfliciendi  quidquid  ad 
<  ultum  Dei  et  sanclificationem  hominum  opportunum  videatur.  Qua- 
re ,  ut  Slatus  politicus  ,  sic  etiam  Ecclesia  in  suo  ordine  imperium 
constiluit  per  se  subsistens,  nulli  alterius  potestati  subiectum,  immo 
ceteris  omnibus  nobilitale  praestans  ,  cum  sit  ipsum  Dei  regnum  in 
lerris  visibile,  regnum  coelorum  inter  homines  constitutum. 

Hinc,  ut  status  politicus  in  propriae  aclivilatis  sphaera  liberum  exer- 
citium  propriae  potcslalis,  quae  praepediri  non  dcbeat,  iure  sibi  ad- 
sciscit;  sicetiam  Ecclesia  iure  sibi  vindicat  similem  facultatem,  qua  in 
circulo  propriae  activilatis  libere  suam  auctoritatem  exerceat.  In  hoc 
ambae  societates  aequales  omninosunt  inter  se,nec  quoad  exercitium 
])ropriorum  iurium  una  ab  alia  pendere  dici  potest,  quin  continuo  u- 
triusque  distinctio  tollatur ac  altera  ceu  pars  alterius  considerelur ;quod 
(juam  faisum  sit,  satis  oslendimus  nec  ullerius  eget  collustrari.  i  IIo- 
mincs  vero  singuli  diverso  respectu  utrique  subiiciuntur,  ac  quoad  ne- 
gotia  temporalia  legi  civili  subsunt,  quoad  spiritualia  legibus  et  regi- 
mini  Ecclesiae. 

1  Ad  hanc  Ecclesiac  independentiam  lutandam  el  nolorie  osiendendam  oplime 
conferl,  immo  eliam  necessarium  est,  ut  supremus  eius  Piinceps,  a  qao  tandem 
universa  regitur  Ecclcsia,  sedem  ibi  habcat  ,  ubi  nuUa  alia  tcmporaiis  polestas 
nec  iulcrna  nec  externa  dominelur,  ac  proinde  statum  possideat  a  se  unicc  de- 
pendenlcm.  Quem  laincn  nun  adco  vastum  essc  oporlet,  ut  eius  potcntia  civilis 
ceteris  slatibus  poliiicis  suspicionem  aut  timorem  ingerat ;  ncc  adeo  angustum, 
ut  potentis  cuiusdam  vicini  iofluxui  sit  obnoxius.  Quare,  ut  pessime  de  religio- 

ne  mcrcnlur  ii  qui  lcinporali  dominio  suprcmi  PonliGcis  opponunlur;  sic  boni) 
Ecclesiae  non  satis  ilii  consulunt,  qui  pecuiiarcin  sed  valdc  ainplmn  dominaiuni 

civilcm  Ponliiici  adiudicare  vellent. 
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118.  Ex  hac  absoluta  Ecclesiac  et  Stalus  politici  indepcndentia,  re- 
laliva  quaodani  utriiisque  dependentia  diversi  generis  rcsultat.  Nan» 
cum  fideles  et  peculiares  Episcopi  cives  sint  singularum  societatuni  in 
quihus  degunt,  legihus  civilibusct  magistratibus  eius  reipublicae  quoad 
negotia  temporalia  subiiciunlur,  eosque  sic  regi  Ecclesia  iubet.  Contra 
iiiagistratus  omnes  et  hdeles  principes  legibus  Ecclesiae  eiusque  mi- 
nistiis  subiecti  sunt  quoad  negotia  spiritualia.  Sic  quaeque  potestas  in 
suo  genere  suprema  est,  et  niiro  concentu  cum  alia  socialur. 

Sapienter  hanc  rem  explicat  Nicolaus  Papa  in  litteris  ad  MichaiJlem 
imperatorem  his  verbis  *:  «  Cum  ad  verum  ventum  est,  ultra  sibi  ncc 
«  imperator  iura  Ponliiicatus  arripuit,nec  Pontifex  nomen  imperato- 
0  ris  usurpavit,  quoniam  idcm  medialor  Dei  et  hominum  homo  Chri- 
«  slus  lesus  sic  aclibus  piopiiis  cL  dignitalibus  distinctis  ollioia  pote- 
«  statis  utriusque  discrevit,  propria  volens  medicinali  humiiitate  sur- 
«  sum  aflFerri  non  huniana  superbia  rursus  in  infernum  demergi,  ut 
«  et  christiani  Imperatores  pro  aeterna  vita  Pontificibus  indigerent, 
u  et  Pontifices  pro  cursu  temporalium  tanlummodo  rerum  imperia- 
«  libus  legibus  uterentur;  quatenus  spititualis  actio  a  carnibus  dista- 
«  ret  incurslbus,  et  ideo  mililans  Deo  minime  se  negotiis  saeculari- 
«  bus  implicaret;  ac  vicissim  non  ille  rebus  divinis  praesidere  videre- 
«  tur,  qui  esset  negotiis  saecularibus  implicatus.  » 

149.  Praeterea  cuni  ulraque  auctoritas  bonum  hominis  intendat  et 
ad  divinam  gloriam  in  suo  ordine  referatur,  ambae  mutua  praesidia 
sibi  invicem  suppedilare  debent,  ut  sic  tota  societas  utrinque  adiula 
in  finem  a  Dco  praestitutum  adnitatur.Hinc  Ecclesia  statum  polilicuni 
iuvat  informando  civium  mores,  reverentiam  et  observentiam  iurium 
inculcando,  iubendo  obedieniiam  erga  legitimam  auctoriiatem,  ad 
omnem  virlutem  ac  ordinis  moralis  incrementum  et  tutelam  mediis 
spiritualibus  promovendo.  Stalus  vero  politicas  ex  parte  sua  Ecclesiae 
opitulabitur,  tutelam  impertiendo,  vi  adversarios  et  impios,  quiEccle- 
siae  ministerium  impediunt,  reprimendo,  sternendo  viam  et  media 
suppeditando  quibus  facile  et  expedile  salutiferam  suam  actionem  Eo- 
clesia  exercere  possit. 

Qua  in  re  duplex  vitium  declinandum  cst.  Primum  ne  personae  Ec- 
clesiasticae,  obtentu  iuvandi  civilem  socictateni.  tu-gotiis  mcre  saecu- 

1  De  quibu?  lU  ineniiu  iu  cap.  cum  ui  icru»!  elc.  G.  Distinct.  %. 

lo 
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laiibus  conlra  praeccpUim  Aposloli  se  immisceanl;  itcnique  ne  parli- 
bus  slucloant,  aut  scopo  dunlaxat  polilico  adlaborantes  media  spiri- 
lualia  et  Evangclii  pracdicationeni  ad  fincm  aliquem  socialem  obtincn- 
duni  adhibeant.  Id  procul  dubio  (quidquid  illusi  quidam  homines  con- 
tra  obmurmurent),  maximo  pcstifcrum  religione  forct.  Nam  caelestia 
ia  tcrrena  convcrteretctmagnam  suspicionemcivilipotestati  ingenera- 
ret;  ac  proinde  sacrum  Ecclesiae  ministerium  efficacitate  privaret  et 
harmoniam  illam  abrumpcret  paci  utriusque  potestatis  tantopere  ne- 
ccssariam.  Profecto  Ecclcsia  ut  in  sublimi  sua  sphaera  cxplicetur, 
et  divino  suo  muiiere  perfungatur,  in  longealtiorem  regionem  elevarc 
se  dcbet  practcr  omnia  partium  studia  et  politicas  diffcrentias,  quae 
terrenae  tanlum  sunt,  omnesqucs  homines  complectatur  oportet  sub 
hac  unica  rclationc  quatenus  ad  Dei  gloriam  et  regnum  caelorum  adi- 
piscendum  ordinantur. 

Vicissim  statui  politico  apprime  cavendura  est,ne  hypocrita  quadam 
simulatione,  sub  specie  tuendi  Ecclesiam  eiusque  iuribus  advigilandi, 
jn  res  spiritualcs  sacrilegam  manum  iniiciat,  sacri  m/nisterii  exercitio 
pedicas  inferat,  Ecclesiaticam  potestatem  impediat,  ex  parte  sallcm 
sibi  submittatj  aut  iuribus  eius  aliquid  detrahat.  Hac  tutela  et  favore 
longe  melius  esset  apertum  odlum  et  oppugnatio  manifesta;  sic  enim 
damno  non  adderetur  illusio,  et  facilior  csset  ratio  se  defeadendi.  3Ie- 
minerint  hac  in  re  polilici  vcrba  Ambrosii  sic  aientis  i:  «  AUegatur, 
imperatori  licere  omnia,  ipsius  esse  univcrsa.  Respondeo,  noli  tegra- 
varc,  impcrator,  ut  putcs  tc  in  ca,  quae  divina  sunt,  imperiale  ali' 
quod  ins  haberc;  noli  te  cxtollere,  sed  si  vis  divinitus  imperare,  e- 
slo  Deo  subditus,  sicut  scriptum  est,  quac  Dei  Deo ,  quae  Caesaris 
Caesari.  Ad  impcratorem  palatia  pertinent,  ad  sacerdotem  Ecclesia; 
publicorum  tibi  mocnium  ius  commissum  est,  non  sacrorum  ^.  » 

Dcnique,  ne  plura  congcram,  cum  hominum  mores  in  praesenti  non 
iuxta  nudae  rationis  principia  sed  iuxta  rationis  Fide  collustratae  nor- 
mam  ac  Evangelicas  praeccptiones  tcmperari  debeant,  Ecclesia  influ- 
xum  mriximum  direric  Iiabitura  cst  quoad  ipsos  rite  informandos ,  ac 
quoad  doclrinas,  quac  cum  iisdcm  conncctuntur.  Ncquc  id  a  potcsla- 

1  Episi.  14,  alias  3^.  ad  Marcdlin. 

2  Mftliicnlur  hoc  scilulo  incpii  illi  in.lilici;  qui  rcjalias  ,  ul  vocanl  ,  lanto« 
perc  liguriunl. 
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lis  politicae  largitionc  rccipit,  sed  proprio  sibl  vindical  iure.  Moribus 
cnini  rcapse  homines  ad  finem,  cui  Ecch^sia  advigilat  et  ad  quem  au- 
ctoritatc  sua  lidelcs  dirigit,  pcrduci  debenl.  Unde  qui  eiusmodi  ius  Ec- 
clesiae  delrcctat,  is  curam  (Inis  illi  concedit  sine  facultale  procurandi 
media.Quarc  Ecclcsiasticis  pcrsonis,  quae  Ecclesiae  dcscrviunt ,  non 
modoonus  incumbit  tradendi  sacram  disciplinam,  scd  etiam  maximo- 
pere  convenicns  est  ministerium  docendi  scientias  quae  ad  mures  refe- 
runtur  aut  cum  ipsis  aliqua  ratione  nectuntur.  Tum  etiam  summope- 
re  convenit  cura  iuventutis  educandae  eiusque  morigerae  institutioni 
advigilandi.  Quod  observatuni  volumus  contra  Ahrens,  qui  utrumque 
perperam  inflciatur.  Alque  hic  unus  est  ex  innumcris  erroribus,  qui- 
buscaput  illud  rcfertum  voluit.quod  dc  religioneconscripsit.  Sed  mi- 
rum  id  nemini  esse  debet;  nam  quisque  auctor  in  suis  lucubrandis  li- 
bellis  saepecuratut  pars  aliqua  saltemhabeatur  quae  praeceteris  ex» 
cellat.  Id  vero  Ahrens  praestitisse  videtur  hoc  capite,  quo  de  religio- 
ne  pertractat,  in  quod  tot  absurda  stuUitiasque  congessit ,  ut  nih4l  in 
suo  genere  sit  perfeclius. 

150.  Veni«  nunc  ad  nonnullas  solvendas  difficuUates,  quae  quoad 
independentiam,  quam  respectu  politici  status  Ecclesia  sibi  vindicat, 
fieri  solent.  Quarum  praecipuas  tantum  seligara  et  magis  obvias. 

Dicunt  igitur  nonnulli  pseudopolitici :  Si  Ecclesia  civili  auctoritali 
subiecta  non  esset,  haberetur  slalus  in  statu,  nc  iurium  aeque  vigen- 
tium  conflictus;  quod  quidem  ordini  repugnat.  Deinde  Ecclesia  est  in 
statu  politico.  Ergoei  subiicitur;  pars  enim  a  toto  dependet.  Tandeni 
si  secus  foret,potestas  quaedam  exlera  respectu  naiionis,  nimirum  po- 
leslas  Pontificis,  in  eam  dominaretur,  Id  autem  rationi  udversatur  et 
civilem  independentiam  pessumdat. 

Resp.  Si  prima  difticultas  pondus  aliquod  haberet,  non  dependen- 
tiam  Ecclcsiae  a  statu  poliiico.sed  viceversa  dependentiam  status  po- 
litici  ab  Ecclesia  demonstraret.  In  hac  enim  altior  finis  ,  maior  exten- 
sio,  et  sublimior  potestas  conspicitur.  At  eam  futilem  esse  nemo,  qui 
sanus  sit,  per  se  non  iudicat.  Nam  tun^  staius  in  stalu  haberelur  et 
iurium  pugna,  si  utraque  potestas  esset  eiusdem  ordinis  ,  et  eadem 
negotia  sibi  adscisceret.  Quod  ita  non  est ,  cum  altera  sphaeram  spi- 
ritualem  sibi  adiudicet. 

Praeclare  doclissimus  Riccardi  a  nobis  citatus  alias  V-  Meschini  po- 

t  I  Gemiti  dclla  Chiesa  di  Spasna  paj:.  79, 
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«  lilici!  privi  di  jodi  argomenti  noa  sapelc  invenlare  clie  inezic.  Pcq 
«  saledi  farci  paura  colla  brulla  larva  di  qucsto  ampolloso  assioma  : 
•  «  uno  Stato  nello  Slato.  Ma  si,  in  una  sola  e  slessa  persona  vi  lia  l'  a- 
*  nima  e  il  corpo;  lia  lo  sue  emincnti  funzioni  ranima,  ed  ha  le  suc  il 
«  corpo.  Due  Stati  o  un  solo  Slalo  che  sieno,  io  non  disputo  dello  pa- 
((  role,  b  sempre  la  verila,  una  sola  e  stessa  nazione  viene  retta  da  due 
<(  poieri  distinti  egualmenle  sovrani  nei  rispeltivi  e  distinti  oggelli 
tt  della  loro  speciale  instituzione.  Anche  sul  niondo  fisico  presicdono 
«  due  luminari;  uno  alla  noltc,  e  Taltro  al  giorno.  Non  .si  dice  lo  Sta- 
«  lo  nello  Stato,  nia  lo  Stato  composto  di  due  parti  o  di  due  socicta, 
«  la  civile  e  la  religiosa,  c  per6  ancora  di  due  poteri  distinti  che  han- 
ft  no  il  loro  fine  distinto,  i  loro  mezzi  distinti,  e  i  loro  diritli  e  doveri 
«  distinti.  Gonveniva  affatto  in  questo  principio  caltolico  anche  un  nii- 
«  nistro  protestante  di  un  re  protestante,  il  signor  Ancillon,  il  quale 
«  scriveva  * — sebbene  la  Chiesa  c  lo  Slato  si  tocchino  in  molti  punti, 
«  c  diensi  scambievoimente  la  mano,  hanno  contuttoci6  una  ben  dif- 
«  ferente  nalura,  e  indipendenLi  sono  1'  uno  dail'  altro,  quanlo  ai  lo- 
«  ro  mezzi  e  al  loro  fine.  Debbono  ambedue  agire  con  armonia  senza 
«  di{iendenza  Tuno  dairaltro. — II  fine  inleoO  dalla  societa  religiosa  e 
<(  la  relicila  finale:  quello  inteso  daila  sociela  civile  e  la  felicita  tem- 
K  porale.  I  mezzi  che  deve  impiegare  la  prima  sono  proporzionati  c 
«  direlli  alia  tinale  ed  elerna;  quelli  che  adopera  la  seconda  lo  sono 
<(.  alla  temporale  e  Iransitoria.  Sebbene  le  due  societa  sicno  obbligat^ 
<(  di  coadiuvarsi  a  vicenda  nei  risp(.'ttivi  loro  fiui ,  e  pero  certo  che  il 
«  fine  principale  delFuna  non  h  quello  deiraltra,  e  che  le  due  felicita 
«  0  i  due  fini  non  s'  identificano;  essendo  Tuno  diretto  al  consegui- 
<(  menlo  dei  veri  beni,  Taltro  alla  possibile  diminuziune  dei  presenti 
«  mali.  etc.  » 

Ad  alteram  difficultatem  haec  repones:  etiamsiabsolute  concedere- 
tur  Eoclesiam  esse  in  statu,  non  tamen  sequeretur  id  quod  cupiunt  ad- 
versarii.  Nam  esset  in  statu  ut  anitna  est  in  corpore,  quemadmodum 
loquitur  Divus  Thomas;  nenio  autem  exindc  inferret  animara  corpori 
subiiciendam  esse,  Ralio  en/m  subiectionis  non  ex  existentia  unius  in 
alio,  sed  ex  aliis  capitibus  desumi  debet,  cx  praestantia  nimirum  finis 
tl  excellentia  nalurae. 


1  Ubcr  Staals  Vissenschafl.  pag.  ir>9. 
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Veruni  anlecedens  illud  respcctu  rekuivo  ambiguuni  est,  absoluto 

aulem  onioino  falsum.  Nam  relative  sic  Ecclesia  est  in  slatu,  ul  etiani 

biatus  sit  in  Ecclesia.  Ecclesia  enini  est  in  statu  quoad  ncgolia  tempo- 

lalia,  quae  ut  dix.i  legibus  civilibus  temperantur ;  contra  status  est  iii 

Ecclesia  quoad  negotia  spirilualia,  quae  legibus  Ecclesiae  subiiciun- 

tur.  At  si  absolute  illa  expressio  adhiberi  velit,  polius  status  esse  ia 

Ecclesia  quam  Ecclesia  esse  in  slatu  dicenda  est.  Ecclesia  enim  altio- 

rem  amplioremquo  finem  respicit,  et  magis  extcnditur,  quam  slatus, 

cum  totum  orbem  complectatur  ac  scopo  ultimo  et  universali  hominis 

operetur.  At  proft-cto  finis  infcrior  altiori  subslat,  et  societas  minor  a 

maiore  comprehendilur.  Nec  vero  dici  potcst  Ecclesia  dividi  in  divcr- 

sa^s  Ecclesias,  prout  socielas  civilis  in  diversos  slatus  dispescitur.Nam 

maximae  universalitati  maxiniam  unilatem  adiungit,  et  eadem  omni- 

no  cst  in  singulis  slatibus  quos  complectitur.  Tum  etiam  minime  co- 

gitandum  est  quasi  Ecclcsia  statum  ingrederelur,  sed  potius  status  o- 

mnes  ipsam  ingrediuntur,  Extat  enim  instltutione  divina  haec  magna 

societas  spiritualis,  quae  omnes  gentes  invitat  atque  ad  se  vocat;  gen- 

tes  vcro,  cum  illi  invitameuto  respondent,  in  ipsam  intrant,  ut  flumina 

intrant  in  mare. 

Denique  ad  poslremam  obiectioncm  respondeo  potestatem  Ponlifiuis 
nemini  fidelium  externam  esso.  sed  niaxime  internam.  Pontifex  eniiii 
est  Pastor  universalis  gregis  Christi  et  vere  Princeps  spiritualis.  Eius 
proinde  auctoritas  singulis  fidelibus  magis  interna  est,  quam  potestas 
civilis;  siquidera  ad  hominem  magis  animus  pertinet  quam  corpus,  ac 
niagis  interest  aeterna  salus  quam  felicilas  tomporanea.  Unde  si  status 
aliquis  politicus  potestatem  Ponlificis  sibi  es.ternani  appeilat,  hoc  ipso 
se  ab  Ecclesia  seiunctum  esse  subaudit  alnue  inter  oves  Chrisli  mini- 
me  se  aduumerari  fatelur. 
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Piincipium  socialitatis,  quo  homincs  imbuuntur,  non  sula  civiliuc 
aut  nalione  se  cohibet,  sed  ulterius  adnitens  ad  universalcm  quanidam 
associationem  gentes  incitat,  qua  non  iam  individua  cum  individuis  sed 
regna  ipsa  et  populi  invicem  coliigentur,  ac  mutuis  implendis  otticiis, 
ad  linem  proprium  naturae  ralionalis  copiosius  assequendum  operarn 
navent.  Hac  universali  gentium  societate  expressio  ultima  exhibetur 
moralis  ordinis,  qui  ut  naturali  plene  consentiat,  homines  non  modo 
aliquos  inter  se,  sed  universos,  quotquot  terram  incolunt,  quoad  ope- 
rationem  devincire  dcbet,  quemadmodum  simiiitudo  naturae  eos  iani 
ante  copuiavit.  Nec,  nisi  ad  societatem  eiusmodi  ventum  sit,  incila- 
mentum  naturae  cessat,  quae  ut  individuumad  societatem  domesli- 
cam,  atque  hanc  ad  civilemimpellit,  sic  gentes  iam  civili  cultugauden- 
tes  ad  novam  eamque  latissimam  el  maxime  praestantem  iunclionem 
ioeundam  promovet. 

Ilinc  ius  exurgit  internationale,  quod  relationibus  respondet  inter 
gentern  unam  et  alteram  et  cuius  principia  tertio  hoc  libclio  breviler 
explicaluri  sumus,  poslquam  pcrspicuitatis  gralia  cius  nolioncm  di- 
slinclius  declaraverimus. 

Age  iam  de  iure  gentium  sic  nonnulli  disserucrunt,  ut  opinari  vlde- 
rentur  ipsum  a  voluntate  populorum  rebus  exigenlibus  dcrivari.  Jii 
hoc  numero  non  immerito  coUocareturGrotius  qui  in  prolegomenis  sui 
operis  deca  sic  loquitur  *  :«  Sed  sicul  cuiusque  civilalis  iura  ulilila- 

1  Dc  iure  LcUi  cl  i)acis. 


228  iMnoDLCnu. 

«  tcm  suac  civilatis  respiciunt,ita  Intcr  civitales  aul  omncs  aut  ploras- 
«  que  ex  consensu  iura  quaedam  nasci  potucrunt  el  nata  apparet, 
«  quao  utilitatem  respiccrcnt  non  coetuum  singulorum,  sed  magnao 
«  iliius  univcrsitatis;  ct  hoc  ius  est  quod  gentium  dicilur,  quolics  id 
«  nonien  a  iure  naturaii  distinguimus.  »  Et  interius  ^  de  partitione 
iuris  disserens,  ius  gentium  ad  illud,  quod  ex  voluntale  originem  du- 
cit,  rcvocat  atque  ita  dcfinil:  quod  genliim  omnium  aut  jnullarum  vo- 
luntale  vim  obliyandi  accepit. 

At  licet  inter  varias  gentcs  iura  nonnulla  nasci  possint  vi  pactionum 
aul  foederum,  quae  fortc  feriuntur;  haec  tamen  non  ius  gentium  ab- 
solute  dictum,  sed  voluntarium  et  positivum  constituunt.  (iuare  cum 
pacta  nonnisi  paciscentes  obligent,  ius  eiusmodi  internationale  positi- 
vum  eas  tanlum  nationes  devincit,  quaead  paciscendum  inter  se  con- 
venerunt.  At  vero  ius  gentium  absolute  dictum  illud  est  quod  omnes 
omnino  gentes  adstringit,  ac  quidem  non  a  consensu  populorum  aut 
voluntate  imperantium  pendet,  sed  ab  ipsa  natura  proficiscitur,  cuius 
proinde  immutabilibus  principiis  constal,  prout  tamen  non  individuis 
sed  nationibus  se  muluo  respicientibus  applicantur  '^  . 

Hinc  discrimen  elucetquod  inter  ipsum  et  ius  tum  individuale  tun» 
sociale  intercedit.  Non  enim  ab  iis  differt  ralione  principii,  sed  tantum 
ratione  subiecti  quod  respicit.  Eadem  enim  lex  naturae  ct  ordo  rcrum 
obiectivus  tribus  hisce  iuribus  onginem  praebet.  Subiecta  tamen  di- 
versa  sunt;  siquidem  in  iure  individuali  respicilur  individuum  huma- 
num  iuxta  diversas  relationes,  quas  habet  prout  persona  quaedam  est, 
facto  tantum  naturae  considerato.  In  iure  sociali  consideratur  coetus 
quidam  perfectus  hominum  slabiliter  sociatus,  sed  quoad  relationes 
dunlaxat  internas,  quae  nimirum  vel  socios  se  mutuo  respicientes  af- 
iiciunt,  vel  inter  socios  et  publicam  auctoritatcm  vigent.  At  ius  inter- 
iiationale  populos  eorumque  rectores  contemplatur  quoad  relationes 
externas,  seu  quae  non  inter  partes  eiusdem  corporis  politici,  sed  in- 
ter  diversa  politica  corpora  intercedunt,  ac  proinde  societate  illa  su- 
premam  respicit,  quae  plus  minusve  slabiliter  ox  omnibus  civilibus 
societatibus  efformatur.  Quapropter  ea  oflioia  et  iura  investigat;  qui- 

1  Ibid,  1.  §.  XIV. 

ii  Ad  rcm  WaUel :  «  Le  droil  dcs  gcns  n'csl  orijiinaircincnl  autrc  diosc  fjuc 
«  le  droii  do  la  naiurc  appliquc  aux  naiiuns.  (  Le  dtoil  dcc  gons,  t.  1.  pre- 
lim.  §.  V.) 
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hiis  vi  liuius  associalioiiis  universalis  divcibao  gcnles  naUiralilci'  m- 
struunlur. 

Ex  his  via  slernilur  ad  liuius  libri  partilioncm  innucndam.  Nam  ut 
individuum  duplicitcr  ad  alium  individuum  referri  potest:  primum 
quatenus  manu  solius  naturae  cum  ipso  ligatur,  alque  ideo  in  statu 
etiam  solitario  officiis  erga  alios  adstringitur;  dcinde  quatenus,  socie- 
tate  civili  constituta,  eiusdem  corporis  politici  una  cum  aliis  mem- 
brum  efficitur;  sic  etiam  de  diversis  rebuspublicis  aut  nationibus  dis- 
serendum  est.  Nam  hae  etiam  in  duplici  statu  spectari  possunt.  Pri- 
mum  in  stalumere  nativo,  quatenus  seorsum  cum  mutua  independen- 
lia  enascuntur,  licet  vi  naturae  ad  mutua  officia,  cum  opportunitas  et 
tempus  inciderit,  teneantur.  Deinde  quatenus  ad  socictatem  unam  in- 
ternationalem  stabiliter  efformandam  impulsu  naturae  incitentur,  quae 
tamen  propensio  ab  ipsis  positive  complenda  est,  ut  effectum,  quem 
involvit,  sortiatur.Quae  quidem  permanentia  et  positivae  societatis  in- 
ternationalis  efformatio,  naturalis  dici  debet,  quippe  ordini  et  propen- 
sioni  naturae  respondet;  attamen  quoad  executionem  a  voluntate  at- 
que  a  conventione  humana  dependens  est,  cum  ex  aequalibus  et  iater 
minime  subiectis  partibus  efformanda  sit.  Id  suo  loco  explicabimus; 
at  in  praesens  innuere  voluimus,  ad  materiae  parlilionem  proponen- 
dam.  Poslquam  enim  in  statu  mutuae  independentiae  relationes  po- 
pulorum  tempore  tum  pacis  tum  belli  perpenderimus;  de  positiva  illa 
associatione  gentium  in  corpus  unum  internationale  dicemus.  Quae 
quidem  omnia  tribus  dislinctis  capilibus  persequemur. 

CAPUT  I. 

DE  r.4CIFlClS  RELATIONIBUS  NATIONUM. 

Tria  hic  tribus  articulis  inquiremus:  mutua  nalionum  ofticia  gcnc- 
ratim;  tiaturam  commercii,  quo  sibi  iiivicem  opitulanlur;  obligalioucm 
loedcrum,  quibus  nova  onera  sibi  muluo  imponunt. 
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AUTICLLLS  1. 

Ua  iJiulais  naliunuin  oj/icm. 

151.  LU  reclc  observat  Waltcl  ^,  stullum  est  sperarc  ut  facile  aures 
accoinuiotleiit  naturae  vocibus  alque  ab  interenda  iniuria  abstioeant 
ii,  qui  potentia  et  viribus  excellunt,  dum  ad  inibecilliores  opprimen- 
dos  certa  spe  utilitatis  pelliciuntur.  Id  potissimum  de  nationibus  vc- 
lumcst.  Utenim  funesta  quaedam  experientia  semper  docuit,  gentes, 
quae  viribus  abundant,  vix  aut  ne  vix  quidem  a  proprii  imperii  limili- 
bus  vicinorum  damno  dilatandis  temperant  propter  solam  hoQcstatis 
laudem  et  virlutis  amorem;  sed  facile,  si  possunt,  aliena  diripiunt, 
modo  se  augeant  ac  locupletent.  Quare  oleum  operamque  perdere  vi- 
deri  possent  ii,  qui  de  universali  iustitia  ac  de  muluis  humanitatis  of- 
ficiis  inter  gentes  conservandis  praecepta  tradunt  et  longa  conscri- 
bunt  volumina.  Verum  nimis  iniuriosum  esset  hominum  gcneri,  ob 
tristianonnullorum  exempla,  sive  frequentia  sint  sive  infrequeutia, 
desperationem  inducere  moralitatis  humanae,  nec  quidquam  valitu- 
ras  existimare  naturae  praeceptioncs ,  contra  passionum  el  philau- 
tiae  invitamenta.  Ceterum,  quidquid  de  hac  re  sit,  semper  consul- 
tum  erit  atque  utile  ca,  quae  a  natura  et  ordine  praescribuntur,  pa- 
tefacere  et  inculcare,  ut  harum  legum  violatores  saltem  commuui  vi- 
tuperio  et  despcctione  plectantur,  et  si  licri  potest,  a  gravioribus  in- 
iuriis  inferendis  deterreautur. 

152.  Id  itaque  prae  oculis  habentes,  legcm  naturae  quoad  mutuas 
nationum  rclationes,  indigitare  aggrediamur.  Ac  primum  ncmo  non 
videt  fuudamentum  omiiium  ollii;iorum,  quae  gentes  omnes  vicissim 
dcvinciunt,  in  mutuo  amore  collocandum  esse.  Si  enim  natura  indivi- 
duos  homines  hac  lege  adstrinxit,  ut  se  mutuo  diligerent,  ac  alter  al- 
lcri  idem  bonum,  quod  sibi  cu[)it,  appeteret;  id  maxime  vcrum  cst  de 
bolidis  naiionibus.  llis  euim  idem  homo  continetur,  sed  magis  auctus, 
non  modi)  ob  multitudinem  (jua  conflatur,  verum  etiam  propler  nobi- 
Iiorcm  stalum,  quoad  naluiac  piincipia  magis  evolutum,  ac  vi  cuius 
specics  humana  txhibctur  ad  alliorcm  giadum  polcnliac  evccta.  Uua- 

i  I.c  dioit  ilcs  gcns.  t.  1.  liv.  II  ,  ch.   1. 
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re,  cum  obicclum  longc  dignius  pcr  intcgras  nationcs  ul)iiti;itur,  vivi- 
dior  nalurac  propensio  ct  maior  ordinis  cxigentia  cxplicutur.ac  proin- 
do  impcriosiorc  voco  lcx  rationis  suis  praeccptionibua  iuslet  ucccs* 
se  esl. 

In  hoc  tantum  elucct  differentia,  quod  subiecta  utrinquc  divcrsa  biul; 
quippe  amor,  quo  individua  hurnana  seorsum  diligimus,  cum  amorc 
quem  nobis  fcrre  dcbemus  componi  exigit;   at  amor,  quo  siiigulac 
gentes  alias  proscqui  adstringuntur,conciliari  dtbct  cum  amore  ([Ufm 
unaquaeque  ipsarum  sibi  ot  sociis  unde  constat  exhibere  obligautur. 
Ex  quo  tit  norma  quadantcnus  varictur  ,  et  diversi  limites  habeaii' 
lur.  Saepe  enim  quod  persona  individua  cum  laude  praestare  potest, 
si  suam  utilitatem   propter  alterius  utilitatem  posthabeat,  ac  pii- 
vatum  detrimentum  incurrat  ut  alteri  benefaciat;  id  populi  rectoribus 
vitiosum  erit,  qui  cum  stricto  iure  adstringanlur  bonum  reipublicao, 
cui  praesident,  procurandi,  nequeunt  utilitatem  alterius  gentis  uti- 
litati  gentis  propriae  anteponere.  In  hoc  igitur  ne  excessu  aut  de- 
fectu  peccetur,  iura  et  oflicia  comparari  debent  inter  se  iuxta  normus 
quas  alibi  indicavimus  ,  ut  appareat  vi  ordinis  quodnam  ius  aut  olli- 
cium  ex  coilisione  magis  urgeat,  Quod  profecto  iudicium  ditficile  non 
erit  ei,  qui  rectitudine  animi  et  amore  virtutis  ornetur  ;  eamque  po- 
tius  consulere,  quam  regulas  multiplicare  opportunum  existimamus. 

153.  Ut  quaeque  individua  personalitatis  dignitate  fruuutur,  ac  pro- 
pterea  aequalia  omnino  sunt  inter  se  quoad  iura  naturalia,quae  ex  ho- 
minis  natura  scaturiunt;  sic  corpora  politica  mutuo  indepeudentia  pro- 
pria  etiam  personalitate  gaudent,  ac  vicissim  aequiparantur  respectu 
iurium  ex  hac  personalitate  cmcrgentium.  Neque  in  hoc  ulla  discrimi- 
nis  ratio  desumi  potest  ex  njaiori  numero  sociorum  aut  amplitudinc 
potentiae  aut  divitiarum  copia.  Ut  enim  pusillus  homo  et  fere  omniuni 
egenus  aut  imbcllis  viribus  non  minus  homo  est  quam  dives  et  grau- 
diore  aut  validiore  corpore  utens  ;  si  respublica  ulcumque  angUitis 
conclusa  limilibus  aut  rerum  penuria  laborans ,  aut  cultura  rudiorc 
praedita ,  aequalia  iura  sibi  vindicat  ac  regnum  utcumque  potens  et 
vastum  et  maximo  gradu  cultus  civilis  ornatum.  Eiusmodi  aulcm 
aequalitas,  ut  quisque  per  sc  facile  videt,  ex  eadcm  natura  dimaqat,  ac 
proinde  in  iuribus  cernitur,  quae  cssentia  ipsa  socictatis  proficiscun- 
lur,  quae  certe  eumdcm  habcnt  titulum  idcmque  fundamcntum,  nempc 
naturam  hominis  ct  faclum  associationis. 
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Quod  si  Je  aiiis  strino  esl,  quae  in  racto  aliquo  humano  fundau- 
lar,  respeclu  cuius  singulae  societales  discrepant  iuter  se;  haec  noii 
aequalilalem  sed  inaequalitateni  praeseferunt,  et  aequalia  dici  poa- 
6unt  in  hoc  lantum  sensu,  quatenus  acquc  reverentiam  et  observau- 
tiam  sibi  adsciscunt. 

154.  Si  quaevis  societas  iura  allerius  rcvereri  debct,  hoc  profecto^ 
primum  praeslare  tenetur,  ut  nemini  detrimentum  inierat;  idque  re- 
spectu  eorum  omnium,  quae  ad  alias  societales  utcumque  perlineni. 
Qiia  in  re  eodem  fermc  modo  disserendum  est,  ac  de  singulis  iu- 
dividuis.  Ut  enim  individua  seorsum  inspecla  neminem  laedere  de- 
bent  quoad  bona  lum  interna  tum  exlerna,  idem  dicendum  esl  dc 
civilibus  societatibus;  quae  profecto,  cum  hominibus  constent,  ei- 
dem  legi  subiiciuntur,  quae  hominum  generi  a  l>eo  lata  est. 

Prohibetur  igitur  in  primis  iure  naturae  ne  ulla  natio  alleri  na- 
lioni  liberae  iudependentiam  demat,  nisi  ius  belli  id  ferat,  de  quo 
deinceps  eloquemur.  Natio  enim  vi  independentiae  vivit,  ac  proin- 
de  ea  spoliari  idem  est  ac  socialem  mortem  oppetere.  Quare  qui  di- 
latandi  imperii  cupiditate  innocuas  naliones  del>ellant  ac  propriae 
dictioni  submiltunt,  iure  lalronibus  assimilandi  sunt,  utcunque  mi- 
hlari  gioria  clarescant.  IIoc  enim  dunlaxat  ab  iis  difFerunt,  quod 
in  inferenda  vi  non  paucis  soeiis  sed  plurium  coiiectione  stipcnlur, 
ac  artis  bcliicae  regulas  adhibeant.  Qao  loco  sapienter  Pirala  Ma- 
nica  respondissc  fertur  Aiexandro:  ego  qui  navicula  piraiam  ago 
praedo  nominor;  tu,  qui  idem  magna  classe  facis,  liaberis  Deus. 

Deinde  velitum  est  quidquam  etticere  quod  aliarum  gentium  per- 
fectioni  et  tranquiilitati  oppoualur;  tum  aperte  aut   simuiate  alienos 
socios-ad  errores  ac  vitia  peiliccre,  aut  intestinas  in  aiiis   regnis  fo~ 
vcre  discordias  et  rebellioncs. 

Tcrtio,  singularum  nationum  dominium  et  proprietas  reverenda 
esl,  idquc  eo  magis  quo  ius  plurium  sanctius  est  quam  unius.  Quu 
ioco  considerandum  est  nomine  proprietatis  nationalis  id  omne  in- 
lelligi  quod  natio  possidet  iusto  titulo,  sivc  originaria  quadampos- 
scssioue,  sivo  nova  iuris  adeptione;  iteauiuc  dominium  gcnerale  na- 
iionis  plenum  esse,  et  absolutum,  ita  ut  a  nullo  alterius  nationii" 
regimine  pcndeat.  Uua  iu  re  domiuio  individuorum  minimc  assinn 
latur,  quod  limitibus  pcr  legcs  civilcs  circumscribilur,  ct  iuri  cmi- 
ncnti  sociclalis  ad  quam  iila  individua  perlinent,  subolat.  Et  ratio 
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discriminis  manifesla  est.  Nam  individua,  quie  in  unum  corpus  po- 
lilicum  copulanlur  tolius  reipublicac  auctoritati  subsunt;  cum  con- 
Ira  nationcs,  ut  supia  dix.i,  acquales  siiit  intcr  se,  et  codem  fcrc 
modo  se  respiciant,  quo  individua  invicem  dissociata.  Ut  igitur  in- 
dividuum  altcri  individuo,  a  quo  non  pendct,  quoad  usum  et  domi- 
nium  propriae  rei  non  subiicilur ;  sic  etiam  dc  singulis  nationibus 
respcctu  aliarum  nationum  dicendum  est. 

Hoc  vero  non  veiat  quominus  una  gens  apud  alteram  quid  pos- 
sideat;  at  more  individuorum,  iure  nimirum  sic  restriclo  et  subor- 
dinato,  quemadmodum  bona  possident  peculiares  cives  ad  eam  so- 
cietatem,  in  qua  bona  illa  reperiuntur,  pertinentes.  Nec  plane  con- 
cipi  potest  ut  communi  et  consueto  iure  proprietalis  gcns  una  apud 
aliam  gentem  rem  possideat  dominio  prorsus  independenti.  Nam  do- 
minium  omnino  independens  cum  imperio  connectitur  ac  iure  su- 
premae  potestatis.  Quare  exerceri  alicubi  nequit,  quin  hoc  ipso  ius 
illud  et  imperium  exerceatur;  quod  quidcm  nationi  nulli  respectu 
territorii  allerius  nationis  liberae  et  independcntis  competere  potest. 

Atque  haec  alterius  dominii  revcrentia  usque  eo  extendi  debet,  ut 
nulla  ratione  liceat  exterae  genti  actum  quemcunque  iurisdictionis 
exercere  in  terrilorio  alterius,  aut  hoc  violare  ingressu  armato  vel 
etiam  inermi  sed  contra  voluntatem  gubernii.  Tum  etiam  genti  nulli 
licet  alteram  gentem  dedecoris  nota  inurere  aut  eius  honori  macu- 
l-as  aspergere.  Ac  quoniam  summi  imperantes  totam  rempublicam 
repraesenlant,  iniuria,  quae  fortc  ipsis  inforatur,  tamquam  toti  so- 
cietati  illala  considerari  debet. 

Denique,  ne  plura  consecter,  ad  reverentiam  iuribus  alterius  na- 
lionis  debilam  perlinet,  ut  haec  quoad  usum  propriae  libertalis  mi- 
nime  impediatur  in  iis  omnibus,  quae  relationibus  tum  internis  tuai 
etiam  exiernis  respondent,  et  nullum  ius  perfectum  aliarum  gentium 
laedunt.  Quod  ius  independentiae  et  libertatis  profecto  violaretur,  si 
extranea  quaedam  gens  alterius  interno  regimini  se  immisceret,  aut 
relationes  eiusdem  cum  aliis  liberis  nationibus  impedire  aut  eliam 
moderari  vellet,  aut  controversiae  dirimendae  iudicium  sibi  adsci- 
sceret.  Alquae  haec  quoad  officia  internationalis  iustitiae  innuisse  suf- 
ficiat. 

155.  Quoad  officia  vero  benevolentiae,  cum  non  minus  nationes. 
quam  individua,  lege  naturae  teneantur;  ca  quae  singuli  homines  aliis 
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praestare  adstringunlur,  nationes  otiam  inviccm  cxibcre  obligantur. 
OiMrc  qui  rcbuspublicis  admiiHslrandis  invigilant  non  sic  propriis  ci- 
vibus  consulcrc  debcnt,  ut  dilcctionis  erga  rcliquas  socictatcs  aut  uni- 
vcrsum  bominum  gcnus  obliviscantur.  Ad  rem  Tullius:  «  Qui  civium 
«  rationem  dicunt  habendam,  externorum  negant,  hi  dirimunt  com- 
«  munom  humani  gcneris  societatom,  qua  sublata ,  bcneficentia,  li- 
«  bcralitas,  bonitas,  iustitia  funditus  tollitur;  quae  qui  tollunt  etiam 
«  advcrsus  Deos  immortales  impii  iudicandi  sunt,  ab  iis  enim  con- 
a  stifutam  inter  homines  societatem  evertunl  *.  »  Immo  vero  si  ci- 
vilis  societas  ad  homincm  nobilitandum  atquc  perficiendura  spectat, 
ex  eius  institutione  non  modo  non  dissolvuntur  mutuac  omnium  ho- 
niinum  relationes  a  natura  emergentes,  sed  polius  augescunt  et  me- 
lius  cxplicanlur.  Ac  quonlam  officia,  quibus  homo  homini  devinci- 
lur,  non  solum  negantia  sunt,  quatcnus  ne  aller  alteri  noceat  pro- 
hibent;  verum  etiam  sunt  aftirmantia,  quatenus  ut  aliis  benefaciamus 
impcrant,  haec  fortiori  iure  inter  diversas  et  distinctas  nationes  vi- 
grant  necesse  est.  Non  modo  enim  in  ipsis  vividius  potentiusquc  hu- 
mana  natura  rclucet,  verum  eliam  iunctione,  qua  conslant,  pluribus 
abundant  praesidiis  quam  individua  separata,  atque  ideo  iis  ofllciis 
longc  melius  satisfaccrc  possunt. 

Eorum  autem  ofliciorum  exhibitio  hoc  limite  tenctur,  ut  quaequc 
gens  aliarum  genlium  salutem  et  felicitatcm  amet  procuretque,  quan- 
tum  tamen  officiis  quibus  erga  seipsam  adstringitur  non-  contradicit. 
Cum  enim  quacque  societas  arctissima  quadam  obligatione  tenealur 
prospicicndi  bono  sociorum  quibus  coalcscit;  nequit  profecto  his  do- 
trimentum  inferre,  ut  aliis  benefaciat;  modo  detrimentum  hoc  non 
adeo  sit  leve,  et  bonum  quod  aliis  procuratur  adeo  sit  pracstans, 
ut  recta  ratio  hoc  illi  antcponcndum  suadcat.  At  eiusmodi  exceptio- 
ne  subaudita,  rcgula  gcneralis  illa  cst,  quam  innuimus.  Quamquani 
cnim  individuum,  qui  suimetipsius  cst  dominus,  possit  cum  magna 
laudc  bonorum  ct  vilac  ctiani  iacturam  faccro  ut  aliis  opitulctur  ^; 

1  Dc  oniciis  J.  III.  c.  V. 

2  Pracclare  hac  in  rc  Tullius  :  «  Magis  esl ,  inquil ,  secundum  naluraui  prj 
«  omnihus  gontibus  ,  si  fieri  possit,  conscrvandis  ct  iuvandis  maxinios  laborcs 
«  niolesliasquc  suscipcre,  imilanlem  Ilercnlcm  iiium,  qucm  hominum  fama  hf- 
«  nrficinrum  mcmor  ,  in  concilio  raclcslium  coliocavit  ;  quam  viverc  in  soliui- 
n  dinc  ,  non  modo  sinc  ullis   moleslils  ,  sed  cliara   in   raaximis  volupiaiibus  , 
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itl  lamcn  in  personam  moraleni  sociclatis  transferri  nequil,  nisi  ex- 
plicitus  omnium  sociorum  conscnsus  accedat,  quo  quidem  sublato, 
nequeunt  populorum  rectores,  cives,  quorum  incolumilali  consulerc 
debent,  ad  gravc  dctrimentum  subcundum  cogcre  ut  aliis  opem  fo- 
rant;  cum  boni  socialis  non  sint  domini  sed  curatores,  nec  hcroicac 
virtutis  exercitium  a  subditis  exigere  valeant. 

Ilinc  gencralim  limites  beneficenliae  erga  exteras  nationes  exercen- 
dae,  ab  otliciis  prospiciendi  bono  propriae  gentis  sumendi  sunt.  Quo- 
ties  igilur  huius  iaclura  non  offenditur,  debet  profecto  natio  quacvis 
alteri  opitulari,  quae  forte  gravi  aliqua  indigentia  vcl  calamitate  pre- 
malur,  etiamsi  levc  aliquod  incommodum  aut  periculum  subitura  sit. 
Hinc  si  quando  intercidat  ut  gens  contermina  intestino  et  civili  bello  la- 
ceretur,  ita  ut  certae  ruinae  obvlam  pergat,aut  eam  iniuste  praepotens 
quidam  hostis  invadat;  internationalis  profecto  caritas  iubet  ut  vicinae 
gentes,  si  possint,  opem  fcrant,  ac  propi^nquam  nationem  a  periculo 
cripiant.  Quod  dum  faciunt,  sibi  eliam  consulunt:  malum  enim  vici- 
norum  nequit  ita  se  cohibere,  ut  alios  deinceps  non  afficiat.  llemque 
si  fame  aut  pestilcntia  aut  aliis  aerumnis  natio  vicina  laboret,  tenentur 
aliae,  eo  modo  quo  valeant,  auxiliari ,  adhibitis  cautionibus  ne  idem 
aut  consimile  malum  offendanl.  Praecisis  autcm  hisce  periculis,  officio 
semper  quaeque  societas  adstringilur  conferendi  aliquam  operam  ad 
ceterarum  gentium  salutem  et  prosperitatem  procurandam. 

Maxime  vero  necesse  est  ut  perfectionem,  quae  animum  et  mores  at- 
tingit,in  aliis  augeant,  sive  opera  sivc  exemplo  siveetiam  consiiio  bo- 
no.  Tum  ut  amicitias  exerccant  mutuas,  ncc  committant  ut  sua  culpa 
pax  deferveat  aut  aliquid  patrelur  a  sociis  quod  muluae  cum  aliis  gen- 
tibus  concordiae  repugnet.  Immo  vero  si  quando  litigium  intercidat, 
ipsum  dirimere  satagant  legibus  polius  aequitatis  et  benevolentiae 
quam  cupiditatis  aut  ferociae.  Haec  summatim  innuisse  satis  est,  cum 
per  se  pateant  in  prompluque  sint  omnibus. 

Tantum  observatum  volumus  eiusmodi  officia  beneficentiae  eorum 
numero  contincri,  quae  imperfecla\'ocan[\iv;  quae  licet  flagilari  pos- 
sint,  tamen  si  ncganlur,  vi  exigi  minimc  possunt.  Nam  quod  proprium 
est  officiorum  impcrfeclorum  de  ipsis  locum  habet.  Cum  enim  ita  cx- 

«  abundantem  omnibus  copiis,  ut  excoUas  cliam  pulchritudinc  ct  viribus.  Quo- 
«  circa  opiinio  qnisque  cl  splendiiissimo  ingcnio  longc  illam  viiam  liuic  anlc- 
«  ponit.  ))  (  Dc  oflic.  I.  3.  c.  y,  ) 
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erceri  debeant,  ut  socicUis  ofliciis  sibi  debilis  niinimc  desil;  iudiciuni 
de  eorum  obligalione  ct  opportunitatc  ab  eadcni  persona  proferlur, 
({uac  illa  exercere  tenetur.  Et  mcrito;  liacc  enini  dunlaxat  conscia  est 
indigcnliae,  qua  aflicitur,  el  facultatis  qua  pollot,  cl  ofliciorum  quibus 
crga  seipsam  adstringitur.  Quod  si  his  pensatis,  quod  in  bonum  alio- 
rum  facere  tenoretur,  male  definit,  id  quidem  culpae  ipsi  Iribuitur, 
at  merc  intcrnac;  quae  proinde  a  Deo  picctelur,  sed  tribunal  huma- 
num  effugit.  Nemo  igilur  respectu  horum  ofllciorum  ius  suum  viola- 
tum  esse  evidenter  ostendere  potest,  ac  proindc  ad  ipsum  sibi  vindi- 
candum  vim  adhiberc  prohibetur.  (^ontrarium  accidit  in  officiis  per- 
fectis,  quorum  neglectu  cum  violetur  iustitia  ac  evidens  ius  alterius, 
iudicium  de  ipsis  iam  prolalum  est  natura  sua,  atijue  ideo  per  se 
patet. 

ARTICULUS  2. 

De  commercio. 

156.  Ex  amore,  quo  se  invicem  nationcs  prosequi  debent,  ac  mutuas 
utilitates  procurare,  luculentor  sequitur  ut  ad  commercium  et  permu- 
tationem  rerum  ulilium  aut  necessariarum  inter  se  exercendam  obU- 
gentur.Cum  enim  natura  non  omnia  ubique  gigni,sed  alibi  fruges,alibi 
pecora,  alibimetalla,  atque  ita  de  aliis,  abundare  voluerit,  ostendisso 
videtur  se  mutuam  quamdam  iunctionem  gentium  optasse.  Immo  ve- 
ro  hac  bonorum  discrepantia  gentes  omnes  vicissim  inter  se  subiectas 
esse  voluit.  Indigentiae  enim,  quae  inde  enascuntur,  muluae  sunt  ac 
omnes  generatim  afliciunl;  qui  autem  eget,  ei  qui  abundat  aliqua  ra- 
tione  subiicitur.  Sic  gentem  unam  ad  communicandum  cum  alia  or- 
dinavit,  atque  ad  benevolentiae  exercitium  vi  etiam  propriae  utililalis 
adegit. 

Nec  vero  materialibus  duntaxat  indigentiis  commercium  subvenit , 
sed  moralibus  etiam  indirecte  saltem  opitulatur.  Ampliori  enim  cul- 
turae  ([uoad  scientiam  afTerendae,ac  moribus  tcmperatioribus  eflicien- 
dis  dcbitaque  lenitate  donandis  tanquam  validissimum  medium  prae- 
sto  est.  Jlaximopere  enim  evolvit  intelligentiam  propter  varietatem  ct 
copiam  obicctorum  quae  respicit,  proptcr  distantium  locorum  inspc- 
clioncm  ad  quos  lcrra  mari^iuc   homincs  mcrcium  permutaudaruni 
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gralia  adducil,  propter  iuges  stimulos  quos  menli  addit  ut  nova  mcdia 
excogitet,  quibus  mercatuia  lalius  ex.erceatur  atque  exinde  copiosius 
et  facilius  lucrum  rcleralur;  denique  propter  mutuam  veluti  lusionem 
ingeniorum  diversarum  nationum,quam  iuducit,  et  contaclum  morum 
oppositorum,  ex  quo  muluum  temperamentum  et  maior  explicatio  vi- 
rium  crtlorescit  *  , 

Hinc  iure  observant  philosophi  maximum  culturae  nationalis  gra- 
dum  cum  commercio  connecti;  sicut  rudissimum  vitae  genusilludest, 
quod  solo  venatu  aut  pastura  continelur.  H  lec  intcr  medium  locuni  oc- 
cupat  agricultura  ac  artium  mechanicarum  usus,  ila  tamen  ut  hic  al- 
teri  longe  antecellat.  Etsi  enimagricultura  familias  certo  loco  atfigens, 
nomadum  vivendi  morem  excludatac  stabilem  permanentiani  suppe- 
ditet,  etsi  etiam  curam  prospiciendi  in  posteruin  solcrliamque  inedio- 
rum  comparandorum  involvat,  atque  ideo  prudeiitem  et  piovidum  co- 
ionum  efHciat;  tamen  nimis  arctis  limitibus  conlinetur,  quos  omnino 
artes  transiliunt.  Hae  enim  longe  maiorem  numprum  obiectorum  re- 
spiciunt,  quorum  magna  pars  ab  agricultura  exhibetur;  tum  non  sta- 
lis  quibusdam  temporibus,  sed  assidue  et  continenter  exercendae  in- 
dustriae  ac  utilitatis  capiendae  occasionem  et  materiam  praebent;  acu- 
untque  vehementer  ingenium  respectu  inveniendorum  inslrumento- 
rum,  ac  relationum  perspiciendarum,  quae  causas  inter  et  eftectus  in- 
tercedunt 

157.  Vi  naturae,  utdiximus,  nationesad  commercium  exercendum 
obliganlur;  idque  propler  mutuain  dilectionem,  qua  gens  quaevisad. 
aliarum  felicitatem  opeiain  suam  cunferre  debet.  At  eiusinodi  obliga- 
tio,  si  casus  extremae  necessitatis  excipiatur,  imperfecla  est ;  cuius 
proinde  observatio  vi  repeli  minime  potest.  Cum  eniin  nationes  ita  ad 

1  Apposile  Monlcsquieu:  «  Sana  il  commercio  i  pregiudizl  dislruggilori  ed 
«  e  quasi  una  ngola  generaie  che  ovunque  si  trovano  dolci  cosluini  regna  il 
«  comiiiercio,  c  che  ovunque  regna  il  coinmcicio  si  trovano  dolei  cosiumi.  Non 
«  rechi  adunquc  meraviglia  se  i  noslri  coslumi  son  meno  feroci  di  quello  che 
«  erano  uu  teinpo.  Ha  fatlo  ii  commcrcio  che  la  cognizi^me  dei  costumi  di  tutte 
«  le  r.azioni  siasi  per  ogni  dove  insinuaia:  sonosi  ugiiagliaie  tra  es^^e  e  ne  son 
«  derivati  beni  grandissiini.  rossiam  dire  chi;  le  leggi  dei  coinmercio  perCezionano 
«  i  costumi  per  la  ragione  niedesima  che  queste  leggi  slesse  ruvinano  i  tosiu- 
«  mi.  Corroinpc  il  conimcrcio  i  coslunii  puri,  era  (lueslo  il  inoiivo  delle  lagnanze 
«  di  Plalone  :  dirozza  ed  impiacevolisce  i  cosiuiiii  barbari,  couic  ve^giamo  ac- 
«  cadcre  alla  gioniala.  (  Spiriio  dclle  lcggi  l.  II.  lib.  XX.  <•.  i,  ]. 

IG 
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iiiianim  K  liciiat^  m  concurriTe  lenoaiitur,  ut  sibi  non  noccanl;  earum 
j)iolV(:lo  propiium  csl  iudicium,  ciuo  delinialur  ulrum  in  casu  illo  pe- 
(  ulinri  commcrcium  ipsis  convcnint  necne.  ludicium  enim  circa  olli- 
cia,  undc  qnis  erga  seipsum  adstringitur,  ad  eandem  personam  perti- 
iiri  quae  illis  urgctur,  nec  ab  alio  usurpari  potcst,  qui  nulla  in  ipsum 
aucloiilale  pollcat.  Cuni  igilur  nationes  aequaici  intcr  se  sint  et  mu- 
luo  indcpendcntes,  nulli  ius  competit  iudicandi  hac  in  re  obligalionem 
alterius;  ac  proirde  nulla  gens  gentem  aliam  adigere  potesl  ad  com- 
nurcium  cum  ipsa  e.Kercendum.  Quare  licet  inhumana  hiibenda  sit.ac 
a  moium  honestale  disocdcns  ea  natio,  quae  sine  legilima  causa  rcs, 
quae  apud  ipsam  ahundant,  aliis  iusto  pretio  vendcre  detrectet;  lamen 
eam  ad  id  vi  cogcre  iniustum  cst.  Nihilominus  hacc  obligatio  ex  im- 
pcrfecta  in  perfectam  migrnrc  polciit  vi  conlraclus  vel  paclionum, 
quae.  ut  singuhi  individua,  sic  ctiam  nationcs  adstringunt  severa  ra- 
tione  iuslitiae. 

158.  Ex  iis,  quac  modo  dicta  sunt,  manifeste  conscquilur  ius  csse 
nationibus  libcrc  cxcrcendi  commercium  prout  lubct,  etapud  quas- 
cumque  alias  gentes,  quac  suas  merces  cum  ipsa  commutare  consen- 
tiant.  Quare  rationi  contradiccrct  ac  ius  laederet  ea  natio  quae  com- 
mercii  cxerccndi  fHCultalcm  apudaliquam  gentem  sibi  duntaxat  vin- 
dicaret,  exclusis  aliis;  nisi  id  ex  peculiari  contraclu  ipsi  libere  conccs- 
€um  foret. 

Integrum  etiam  cst  cuique  genti  ut  mercium  extranearum  importa- 
tioncm,  aut  propriarum  cxporialioncm  prohibeat,  vel  ad  utrumque 
coi-rcendum  oncra  aliqua  mercatoribus  et  vectigalia  imponat,  prout 
propriae  utilitati  magis  conducere  iudicabit.  Ad  iioc  tamen  volendum 
iustis  rationibus  duci  dcbet,  ne  ad  arbitrium  et  temere  commercio  pe- 
dicas  et  impedimenta  iniiciat.  Mutuae  enim  benevolentiae  Icx,  qua 
gentes  onines  adstringuntur,  profecto  iubet  ut  quaeque  natio,  quan- 
tum  cum  propriae  fclicitatis  cura  conciliari  potest,  ad  commercium 
.  fovendum  et  sospitandum  nitatur,  atque  idcirco  ad  eius  libertatem  pro- 
movcndam  pro  virili  sua  partc  conferat.  Gommercium  enimprocul  du- 
bio  magis  prosperatur  libertalis  aura,  quam  si  multiplicatis  oneribus 
coarctctur. 

Cavcndum  lamcn  csl  nc  liberlas  in  liccntiam  degcncret,  ita  ut  na- 
lioni  nocivas  vcl  periculosas  vcl  morcs  nimium  cmoUientes  et  futilcs 
merces  importetj  aut  ncccssarias  vel  uliles  plus  aequo  extrahat.  In 
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sumiTia  ronsulcntluni  esl  ne  ex  ipso  socielas  non  bt)num  secl  putiu:? 
(leliimeulum  capiaf.  Quare  k\  oppoitunis  lcgiljus  impediie,  ac  com- 
merciuiu  intra  proprio>  liono.sliitis  el  communis  utililatis  liinites  cour- 
cere  boiuim  cril,  iiiiiiio  ciiiim  necessaiimu. 

neiii(jue  iie  plma  cousectci ,  (|iiae  puiius  ad  politioam  oeconomiam 
quam  ad  ius  nalurae  speclaiif.  quuad  impedimenta  quac  mcrcibus  a- 
lienis  importandis  a[>p()iiUMtur,  uiuuiaeliam  desumenda  cst  a  tenoro 
qucm  aliae  genlcs  respectu  meri;ium  eius  uationis  servant;  siquidt  m 
ralioni  non  ropugnat  ut  soverius  eum  iis  agatur,  qui  candem  severita- 
tem  crga  alios  pro  sua  adhibeiit  ulilitale. 

Jitiiki^ii:,    AUTICULUS   3. 

De  Foederibus  ac  iure  lcgalionis. 

159.  Contractus  [)ublici  seu  pactioues  intcr  diversas  gentes  ami- 
ciliae  aul  mului  auxilii  aut  commercioram  gratia  initae,  foedera  no- 
niinantur,  derivato  a  fide  vocabuio.  Haec,  ut  quisque  per  se  facile 
videt,  duplicem  utilitatem  important,  quatenus  nova  vi  roboraut,  uem- 
pe  ndelitati.-i  i,  obligalioues  a  natura  proficiscentes,  et  ofticia  imper- 
fecta  in  perfecla  convertuut.  lam  vero  ea  pangere  ad  supremam  po- 
testalem  pertinet;  conventio  enim  publica  quae  videlicet  nomiue  so- 
cietatis  fiat,  nonnisi  eius  propria  est,  qui  socialem  operationem  mo- 
deratur,  ac  reipublicac  utilitati  procurandae  advigilat.  Iliec  autem 
ut  patens  est  nonnisi  in  eos  quadraut,  qui  summa  potestate  potiuu- 
tur,  et  totius  societatis  gubei  naculo  assident.  Qui  contra  tanta  prae- 
rogativa  destituuntur,  hi  non  aliter  nisi  ex  mandato  supremae  pote- 
slatis,  foedus  cum  aliis  gentibus  inire  possuut.  Quod  si  iniussu  supre- 
mi  imperaulis  conventiouem  aliquam  ineaiit,  haec  foederis  vim  non 
habet,  nisi  ratihabitio  summae  potcslatis  accedit,  sed  taulum  spon- 

1  Hinc  conlra  PulTondorfium  apparet  ,  eiusmodi  loedcra  quae  ipsara  ius  na- 
turae  confirment  ,  inuiilia  non  esse.  Nam  obbligalioui  ex  bonestaie  proficiscenti 
officium  servandac  fidei  adiungunt.  Quod  si  geates  illae  barbarae  considereuiur, 
quae  iuslitiae  legcs  erga  cives  ,  non  item  erga  alicnos  ,  custodicndas  opinionis 
errore  arbitraiilur  ;  proferto  patct  respeclu  ipsarum  non  modo  piolicuum  sed 
necessarium  oiniiiaj  c^se  ui  obligulionLS  u  iiatura  cxortoe  pactione  robo- 
rcuiiir. 
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sionein  aliquani  exhibcl  •,  Denique  dislinguenda  sunl  foedera,  quae, 
iil  dixi,  contraclus  sunl  publici,  nomine  totius  societatis  initi  eius- 
que  utililatis  respectu  habito,  a  pactionibus  privatis,  quae  1'orte  (iant 
a  reetoribus  populorum  privatac  ulilitatis  gratia  et  nomine  dunta- 
xat  proprio.  Immo  illa  ipsa,  quae  nomine  societalis  in  pactum  de- 
ducuntur,  si  transeunlia  sint  et  actum  quemdam  peculiarem  respi- 
ciant  sine  diuturna  satis  temporis  successione,  non  focdera  appel- 
lantur,  quae  permansionem  semper  aliquam  includunt,  sed  generali 
conventionis  aut  pactionis  nomine  designantur. 

1G2.  Cum  foedera  contractus  quidam  revera  siut,  quos  non  per- 
sonae  individuae  sed  corpora  politica  inter  se  paciscuntur ,  regulis 
iisdem  temperantur,  quae  pro  contraclibus  generatim  a  natura  di- 
ctantur.  De  his  in  iure  individuali  quantum  salis  erat  disseruimus;  at- 
tamen  claritatis  ergo  aliud  hic  specialim  rei,  de  qua  agimus,  appli- 
care  opportunum  erit. 

Principio  igilur  diligenter  cavendum  est  ne  obieclum,  clrca  quod 
foedus  versatur,  turpe  sit  aui  iniustum,sed  omnino  requiritur  ui  re 
honcsla  el  licila  contincalur.  Neque  id  in  materiam  tantum  contra- 
ctus  cadit,  sed  in  fmem  etiam,  ad  quem  per  se  spectat,  atque  in  cir- 
cumstantias,  quae  tlnem  aut  rem  piaestandam  comitantur.  Si  enim 
quae  ex  hoc  capile  moribus  consentanea  non  sint,  irrita  faciunt  in- 
dividuorum  pacia,  fortiori  iure  vim  deirahunt  conventionibus  socie- 
tatum,  quarum  actiones  moratiores  esse  debent  propler  maiorem  di- 
gnitatem  personae  moralis  et  colleclivae,  quae  iunctione  plurium  ma- 
gis  humanam  naluram  repraesentat.  Hinc  nulia  sunt  foedera  quae, 
exempli  causa  ,  ad  iniquum  bellum  gerendum  fiant  ,  aut  quae  in 
certam  societatis  iniuriam  aut  in  reiiglonis  detrimentum,  aut  ruinam 
populorum  redundent.  Cuin  enim  haec  legi  naturae  adversentur,  nul- 
lam  ex  ea  vim  obligandi  in  se  derivare  pobsuiit;  obligatio  autem  nul- 
la  concipi  potest,  quae  a  natura  ralione  aliqua  non  enascatur.  At  re- 
bus  inhonestis  exclusis,  cetera,  de  quibus  gentes  inter  se  paciscun- 

1  Sponsionis  difrerenliam  a  foedere  his  verbis  declarat  Groiius  :  «  Dc  foedc- 
««  rum  ct  sponsionum  discriminc  adiri  polest  Livius  lib.  IX.  ubi  recle  nos  docel 
«>  foedera  esse  qnae  fiant  iussu  summae  potestaiis  ,  el  in  quibus  ipse  populus 
«  irae  divinae  obblringilur  ,  si  minus  sielur  diciis  ....  Sponsio  auleni  csi 
u  ubi  lii  ({ui  a  poleslaie  summa  mandalum  eius  rei  non  habent  ,  aliqaid  pro- 
tt  naillUDt  quod  illam  propriL-  taiigil  o,  (  Ue  iuie  beili  cl  pacis  1.  2,  c  IV). 
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tur,  fideliter,  Bancteque  servarl  dcbent,  etiamsi  iacturam  aliquani, 
quac  moribus  non  contradicat,  socum  aflerant.  Niliil  enim  detesta- 
bilius  cst  pciTidia  sociali,  quae  non  solum  alterius  partis  contra- 
hentis  ius  laedit  ,  sed  communis  pacis  ct  concordiae  fundamenta 
diruit. 

161.  Ad  foederum  partitioncm  quod  attinet,  ca  dividi  possunt  sic, 
ut  alia  sint  quae  rem  constituant  ad  ius  naturae  iam  pertinenlem, 
alia  vero  quae  iuri  naturali  aliquid  adiiciant.  Prima  etsi  obligatio- 
nem  naturae  subaudiant.  eam  tamen  contirmant,  ac  ideo  inutilia  o- 
mnino  non  sunt;  polissimum  si  cum  gente  barbara  et  efferataagi- 
tur,  apud  quam  ius  nalurae  valde  caligat  T  Posteriora  obligaliorienJ, 
quae  ante  non  cxtabat,  gignunt  vi  fidelilatis;  et  dispesci  solent  in  ae- 
qualia  et  tnaequalia.  Illis  partes  contrahentes  sibi  vicissim  spondent 
res  easdem  aut  saltomaequivalentps;  his  contra  quoad  conditionesdif- 
ferunt,  ac  una  pars  plus  commodi  aut  operac  se  praestaturam  esse  pa- 
ciscilur,  quam  receptura  sit  ab  alteia. 

Est  etiam  aliud  genus  foederum  inaequalium,  cum  videlicet  respu- 
blicae,  quae  foederantur,  non  se  vicissim  aequiparant  quoad  vires  vel 
(lignitatem,  sed  una  alteri  anteponitur,ac  proinde  plus  honoris  aut  iu- 
rium  sibi  adsciscit,  servata  tamen  alterius  independentia. 

Deinde  foedus  dispartiri  potest  in  reale  elpersonale,  prout  directe 
et  principaliter  rempublicam  ipsam,  aut  personam  potius  principis  af- 
liciat.  Si  enim  hoc  posterius  intercidat ;  obligatio,  quam  foedus  fert, 
cum  societatem  liget  vi  personae  quae  ipsi  praeest,  ea  intereunte  dis- 
solvilur.  Contrarium  accidit,  sifoedus  reale  sit.  Cum  enim  societatem 
ipsam  per  se  adstringat,  morte  principis  non  desinit,  sed  successores 
ctiam  ad  fidem  servandam  obligat.  Utrum  vero  foedus  aliquod  reale 
putandum  sit  an  personale,  id  ex  verbis,  quibus  expressum  est,  et  cir- 
cumstantiis  et  fine  potissimum  diiudicari  debct.  Sed  optimum  erit  o- 
mnem  dubilalionis  occasionem  eripere  apertarei  declaratione,quae  in 
feriendo  foedere  liat,  ad  litigium  deinceps  cavendum.  Animadverten- 
dum  tamen  est  ipsa  foedera  realia  esse  posse  vel  perpetua  vel  tempo- 
ranea  et  pro  peculiari  tanlum  negotio  inita. 

Atque  haec  de  divcrsis  foderum  speciebus  delibasse  sufllciat.  De  ri- 
tibus  vero,  quibus  celebrari  solent,  nihil  dicimus,  cum  hac  in  re  nihil 

1  Vide  Grolium  loco  supra  cilato. 
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(lo((rmincilum  natura  sil,  sod  omnia  ;i  volunlatc  cl  usibns  populorum 
pendonnt. 

1(}2.  Deniquc  (3e  focdcrum  solutionc  ulali^iua  (ittingnm,  piimum 
dissolvitur  focdus  permuluum  consensum  partium.Niliil  enim  lam  na- 
turalc  videlur,  qijam  ut  obligalio  ilsdem  oausis  deslruatur  qud)us  uni- 
re  genita  cst.  Quod  si  una  pars  (anlum  a  paclione  implcnda  resiliat, 
]iberum  manel  alleri  parti  aut  ipsam  ad  salisfaciendum  urgere,  aut 
foederi  nuntium  mittereacse  omni  (jbligatione  solufam  exislimarc. 
Deinde  cessat  foedus  morte  foederati.  Unde  si  foedus  eral  personale, 
dcfunclo  prinripe  qui  illud  iniit,  extinguitur;  sin  fucritreale,  dissolvi- 
tur  morte  civili  reipublicae,  cum  videlicet  gcns  foedere  adstricta  pro- 
priam  amittit  independentiam,ac  allerius  ditioni  subiicitur.Tertio  dis- 
solvitur  foedus  lapsu  tcmporis  in  ipso  delcrminali  sive  explicite  sive 
ftiam  implicile.  Postremo  ressat  propter  impotentiam,  cum  videlicet 
altera  pars  sine  sua  culpa  condiliones  in  foedcre  paclas  implere  prohi- 
Lcatur. 

163.  Venio  nunc  ad  aliquid  breviler  innuendum  de  iure  legationis, 
quo  certe  nationes  ornanlur.  Hae  enim,  ut  saepe  diclum  est,  oflicio 
tenentur  sibi  invicem  opitulandi,  ac  fovendi  mutuam  dilectionem,  ad 
quam  nafurae  cognatio  omnes  homines  inclinat.  Hinc  profecto  conse- 
quitur  ius  communicandi  inter  se,  ac  officium  non  dctreclandi  media, 
sinequibus  eiusmodi  communicationes  et  mutuae  amicitiaeexerceri 
non  possent. 

Immo  etiam  ne  temporc  quidem  bclli  haec  naturac  cessat  obbliga- 
tio;  siquidcm  non  ad  dissidendum  inter  se  sed  ad  pacem  ct  concor- 
diamalendam  gentes  natuialiter  incitanlur.  Unde  quodcunque  sit  li- 
tigium,  quo  forle  discrcpant,  patens  via  scmper  manere  debet  ct  me- 
dium  pacifice  dirimendi  litcm  ac  amicitiam  renovandi.  Ulraque  aulem 
ratio  luculenter  evincit  ius  mittendi  legatos  aut  internuncios,  lum  of- 
ficium  eos  admittendi  ac  postulaiionibus  auscultandi  quas  illi  dcfc- 
runt.  Nam  qui  ius  habcl  aut  ofllcium  adipiscendi  finem,  ius  etiam  ha- 
bet  adhibendi  media  quae  ad  fincm  consequendum  sunt  necessaria. 
lam  vero  nationes  earumque  rcctorcs,  cum  eiusmodi  communicatio- 
jies  immediale  per  se  exercerc  ncqueant,  aliquos  seligant  necessc  est 
catos  scientesque  viros,  quibus  tantum  delegent  munus,  qui  proindc 
adniinistri  aut  leqali  aut  internunciif  aut  alio,  quo  lubet,  nomine  nun- 
cupentur.  Nomen  enim  libcrum  est,  niodores  conslct;  quae  tola  quan- 
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ta  vii  iii  hoc  vei  tilur  ul  oiusiiiodi  liomincs  pul)iica  liadaiuli  ncgoiia  a- 
pud  cxlcias  goiitca  iiiunus  suscipiant,  ac  proptoica  propiiani  nalioncin 
aul  piincipeni  upud  illas  repiaesenlent. 

Niliilominus  consuetudo  et  mos  gentium  varios  horum  hominum  di* 
stinxit  ordines,  quibus  diversa  munia,divcrsas  praerogativas.diversuni 
repiaosentalionis  moduai  attribuit;  quae  omnia,  cum  nona  nalura  sid 
a  posilivo  iuie  geiilium  dctcrminentur,  extra  sphacram  nostrae  Iracla- 
tjoiiis  evaganlur.  Ea  |)ioindc  hic  praclcrmittimus;  quemadmodum  e- 
,liam  niliil  diceinus  do  ix-bus  aliis,  quaequoad  pracsentcm  materiam  a 
conventione  genlium  iuiroduclae  sunt,  nimirum  ut  eiusmodi  lcgali 
slabiliter  resideanlapud  gentes,  ad  quas  mitluntur;  ut  tempore  belli 
non  mittanlur,  nisi  prius  per  tubicinom  aut  lympanutribam,  tamqu^im 
pcr  internuncios  absolule  iiiviolabiles,  negotiationis  inchoatio  propo- 
natur,  ac  vcnia  mittondi  iegalos  oblinoatur;  alque  ita  dc  aliis  gcneris 
ciuodem. 

IGi.  Ad  ea  igitur  tantum,  quae  ex  iure  naturae  proficiscuntur,  ani- 
mum  revocantes,  duo  duntaxat  innuenms,  quibus  othcia  omnia  et  iura 
legalorum,  tanquam  in  radice,  continentur. 

Primum  est  drbilum  sincerilatis  et  ndelilatis,  quo  hi  tenentur  re- 

spectu  proprii  muneris  exercendi.  Non  enim  aliter  hO  considcrare  de- 

benl,nisi  tanquam  organa  quaedam  internationalia  prn  mutua  gentium 

communicatione,  et  tanquam  repraesentantes  proprii  gubernii,  a  quo 

mandatum  accipiunt.  llinc  adstringuntur  iiihil  ellicerequod  reciprocau 

paci  ct  amicitiae  advcrsclur,  aut  iuslae  querimoniae  occasionem  prac- 

beat;  std  polius  omni  iiisu  cuiaturi  suiit  ut  mutuus  amor  iugiter  auge- 

scat,  ac  ulriiiquc  non  impcdimenla  polilicae  felicitatis  sed  adiumonla 

ei  pracsidia  suppedilcnlur.  Natura  enim  non  propler  privatam  unius 

genlis  ulilitatem,  sed  propler  comrnune  bonuni  nationum  et  mulaaiu 

earuiidem  praesidium,  eiusinodi  societatem  et  communicationom  n  - 

lcndit.  Uuom  mutuae  bencvolenliae  hncm  prae  oculis  sempcr  habiiu- 

rus  esl  is,  (|ui  gonttiin  aliquam  apud  alias  rcpraesentat;  secus  muucri 

suo  deessct,  nec  lantum  ahis  iniuriam  infcirct,  verum  eiiam  piopiiam 

nationcm  veluli  prodoret,  ciusque  dignilali  et  gloriae  maculamnun  dc- 

lendam  aspcrgerct.  Quod  sedulo  cogitarc  debent  ii,  (jui  opmionis  cr- 

rore  autumant  huius  excrcendi  munciis  fidelitatem  ad  hoc  restringi, 

iit  iuia  ct  honoris  signa  propriae  gcnli  convenienlia  diligcnler  tuean- 

tur,  ciusquc  utililali  unicc  promovcndae  impcnsissimc  invigilcul.  ia 
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quidcm  studiose  curandum  est;  veriim  ita  ut  aliis  eliam  prospicialur 
(!t  cura  boni  privati  uniusgentis  cum  ulilitatoallcrius.immo  cum  com- 
muni  omnium  hominum  cmoiumcnto  oplime  concilletur;  secus  gcn- 
lium  benevolentia  in  tetcrrimum  cgoismum  converteretur. 

Allcra  observalio  sit  ius  libertatis  et  inviolabilitatis,  quod  vi  proprii 
muneris  pcrsona  legatorum  sibi  vindicat.  Si  enim  instrumentum  est 
mutuae  communicationis,  procul  dubio  facultatem  habere  debet  iibcre 
manifestandi  sensa  quae  nationi  ad  quam  millitur,  patefacienda  susce- 
pit;  lum  rcscribendi  rcsponsa  quae  dentur,  ac  novas  instructiones  po- 
itulandi.  Qua  in  re  impediri  minime  potest,  quin  in  propria  operatio- 
ne  laedalur.  Sic  etiam  iaviolabilis  omnino  esse  debet,  tum  propter 
characterem  repraeseniativum  quo  ornatur,  tum  propler  libertalem 
proprio  exercendo  muneri  requisitam.  Si  enim  vis  ipsi  inferri  posset, 
facile  a  suis  functionibus  fideliler  implendis  deterreretur. 

Hinc  exurgil  ut  iurisdictioni  gentis,  ad  quam  millitur,  minime  su- 
biiciatur;  tum  quia  id  requirit  perfecta  inviolabilitatis  ratio,  quae  se- 
cus  facile  evanesceret;  tum  etiam  quia  id  postulat  dignitas  gentis  quam 
repraesenlat,  quam  cum  independens  sit  et  sui  iuris,  regiminialterius 
minime  subditur. 

Id  vero  non  velat  quominus,  si  aperte  hostilem  exibeat  ac  nefario 
conatu  ptrniciem  gentis,  apud  quam  moratur,  meditetur;  re  comper- 
ta  reprimi  possit  ac  etiam  civiiate  eiici.  Immo,slricto  tanlum  iure  na- 
turae  spectato,  nihil  prohibere  vidclur  quominus  ob  evidens  crimen 
poena  eliam  merila  nllicialur.  Sed  ad  occasionem  violentiae  vitandara 
et  legatorum  liberlalem  melius  asserendam,  consentaneum  magis  e- 
ritsi  eiusmodi  poena  a  proprio  principe,  cui  legatus  subditur  postu- 
letur  et  inlligalur.  Generatim  vero  hac  in  re  moribus  cultarum  gen- 
tiiim  standum  est,  quae  ius  hoc  naturae  suis  positivis  legibus  aut 
consuetudinibus  modificare  ac  ternperare  possunt,  propter  commune 
bonum  lutandum,  quod  maxime  ex  inviolabilitate  legatorum  pen- 
dcl;  cuius  proinde  lacsio  maximuiu  erimen  cst  internalionalc  quod 
omnino  gentibus  iniuriam  irrogat,  etcuius  tutela  sanctc  observari  et 
promoveri  ab  omnibus  debet. 
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DB  BELLO. 

Conscnsus  et  concordia  nationumex  Iranquillilate  ordinis  etmutuo- 
rum  olficiorum  observantia  enasccns.vitio  luimanae  voluntatis  inter- 
rumpi  quandoque  potest  ac  gravitcr  pcrturbari.  Tunc  ut  rediritegretur 
atque  ab  ulteriori  damno  defendatur  omni  nisu  curandum  est.  Scd 
conlingit  aliquando  ut  hacc  ordinis  redinlegratio  obtineri  aliter  ne- 
queat,  nisi  vis  adliibeatur  qua  protcrvia  iniquae  gentis  relusa,  id  quod 
ordo  poscit  vindicetur.  Hinc  ius  belli  eftlorescit ,  de  quo  aliquid  hic 
du  piici  articuio  attingemus. 

ABTICULUS  1. 

De  natura  et  iustitia  belli. 

165.  Bellum  defmitur  a  Grotio  .  status  per  vim  certantium ,  qua 
iales  sunt  i.  Quae  definitio  a  belli  iustitia  vel  iniustitia^ogitationem 
abstrahit  ,  cum  generalis  sit  et  rem  inferius  definiendam  complecti 
nolit.  Quod  ipse  auctor  declarat  his  verbis:  «  iustitiam  in  definitio- 
«  nem  non  includo,  quia  hoc  ipsum  hic  quaerimus  sit  ne  aliquod 
«  bellum  iustum  et  quodnam  bellum  iustum  sit.  Dlstingui  autera  dc- 
«  bet  id  quod  quaeritur  ab  eo  de  quo  quaeritur  ». 

At  quamquam  abuso  vocis  iniqua  etiam  oppugnatio  bellumappel- 
letur  ;  tamen  hoc  nomen  severius  acceptum  ac  prout  rem  a  iure  na- 
turali  emergentem  denotat^nonnisi  iustae  concertationi ,  quam  gentes 
per  vim  exerceant ,  attribui  potest.  Bellum  enim  in  suo  rationali 
conceptu,  quemadmodum  praeclare  inquit  Taparellius  2^  hoc  prae- 
sefert,  ut  sit  ordinis  violenta  dcfensio.  lus  enim,  cum  coactivum  sit 
natura  sua,  hoc  sibi  vindicat  ut  vi  defendi  et  repeti  possit.  Naliones 
igitur,  cum  necessilas  imperat,  pro  iurium  quibus  ornantur  tutcla^ 
facullatem  fiabent  adhibendi  vim  etarmaadversus  nefarios  conatus 
aliarum  gcntium,  a  quibus    gravi  iniuria  lacessuntur.  Eq  ius  gercndi 

1  Dc   lurc  Lclli  c(  pacis  1.   1.  c.   i.   n.  2. 

2  Sajfgio  tcoreiico  di  nal,  drilto  1.  i. 
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bclliim:  (|uud  in  fumli)  aliud  non   esl  quiJquam,   nibi  iiis   sc  suaque   - 
lueiidi  c'ic  proindeanna  aiinis  pinpulsatidi. 

lloc  ius  nalionibus  delreclari  ncquit,  queiuadnioduni  individuis  e- 
liam  seorsum  acccplis  non  delrectatur  facultas  vim  vi  repelleiidi 
conlra  iniqui  aggressoris  violentiam.  Immo  ius  ciusmodi  pro  natio- 
nlbus  longe  validius  censemlum  est;  non  modo  proplcr  pracstan- 
tiani  personae  moralis,  st;d  eliam  quia  ad  eius  exercilium  saepc  na- 
liones  ex  oflicio  tenentur.  Quanquam  enim  individua  illatam  sibi  in- 
iuriam  patienter  toierare  queant,  idque  laudabile  sit  cum  privatam 
personam  respiciat,  quae  virtulis  amore  proprio  iuri  renunciari  po- 
test;  idem  tamen  in  societates  earumque  reclores  minime  quadrat. 
Hi  enim  officio  adstringuntur  consulendi  bono  sociorum  ;  cui  obli- 
gationi  deesscnt,  si  eorum  iura  impune  laedi  paterentur.  Ad  ea  igi- 
tur  defcndenda  ac,  si  violala  fuerint,  vindicanda,obligatione  naturae 
adiguritur.  Cumque  id  quandoque  non  alia  via  obtinere  poasint,  ni- 
si|aruiis  et  vi,  ad  eiusmodi  adliibenda  media  oflioio  urgentur. 

Sic  itaque  acceptum  bellum,  prout  nimirum  a  natura  rationali  di- 
manat,  describi  sic  posset  ut  esse  dicatur:  stalus  natiomun    tuendi 
turis  gratia  per  vim  concertantium.  Quae  definitio  ut  intelligatur, 
singula  verba  bieviter  cnucleanda  sunt.  In  primis  itaque  dicitur  stu- 
tus,  propterea  quod  duralionem  quandam  includit,  nec  ad  actualem 
tantum  conflictum  bcllantium  refertur,  sed  ad  tempus  etiam  quod 
pugnam  praecedit  aut  scquitur,  donec  hostilis  animus  deponatur  pa- 
ce  conlracla.  ISam  iu  hoc  bellum  differta  praelio,  quod,  ut  advcrtit 
Servius,  bellum  sit  tempus  omnc,  quo  praeparatur  aliquid   pugnae 
necessarium  vel  quo   pugna  gerilur ;  praelium  aulem  dicatur  con- 
llictus  ipse  beJiorum  l.  Addilur  nationum  ut  innuatur  subieclumad 
quod  pertinet  et  terminus  quem  respicit;  contentio  enim  iiiterpiiva- 
tos  ,  etiamsi  per  vim  fiat,  bellum  non  dicitur;  privali  aulem,  qui  cuni 
nationc  dimiccnt,  etiamsi  multitudine  coalescant ,  non  bellanlibns  sed 
aut  rebfcllibus  aut  latrouibus  assimilantur.  Verba  illa  iuris  tnendi  gra- 
/lafinem  innuunt  quem  bellum  per  se  spectare   dobet  ut  lcgiiimum 
sit  et  naturaeconsentaneum.  Denique  dicilur  ;)e/-  vimconccrlantiuin 
ut  distinguatur  acontentione  non  violenla  quae  discepiando  fiat.  Cum 
cnim,  ut  inquit  Tullius,  c/i<p/>a;  sit  crlandi  (jemis:  ailcruin  per  di- 

1  Ad  YIU.  AcQeidos. 
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sceptalioncm  allcruni  pcr  viin  ,  non  superiorc  3C(1  posluiiorem  hel- 
luin  oonsliluitur. 

IGO.  Oniissa  clislinclionc  boili  in  iusluni  ct  iniustum,  quae  nccessa- 
ria  liic  non  est,  cum  iusiiliam  bclli  in  ipsa  definilione  intluscrimus  ; 
(lispesci  potcstbtllum  in  offcnsicum  eX  defensivum.  Nam  licel,  ad  icm 
(luod  pei  linet,  bcUum  iusliim  semper  defonsivum  sit  (  siqaidem  scm- 
pcr  in  boc  cernilur  ut  ius  quod  habctur  vel  repctilur  defendatur,  ar- 
ma  armis  propulsando};  nibilominus  cum  vis  opponi  possit  vcl  ad  in- 
vasioncm  bostium  repcllendam,  vel  ad  iniuriam  iam  receptam  ulci- 
scendam;  si  primum  fiat,  bellum  dicitur  defensivum,  si  allerum  offen- 
sivum,  prout  hincaut  inde  arma  moventur.  Qui  enim  arma  suscipit 
ad  se  luendum  ab  hoste,  qui  ipsum  vi  aggrediatur,  bellum  gerit  de- 
fensivum.  Qui  contra  ad  iniuriam  ulciscendam  aut  ius  repetcndum 
aliam  nationem  prior  aggreditur,  quacum  ante  pacem  alebat,  beliuni 
gerit,  ofFensivum. 

Secundo  dividitur  bcllum  in  soleinne  ac  minus  solemnc.  Primum  est 
quod  ritibus  solemnitatis  ornatur,  nimirum  ut  geratur  utrinque  nomi- 
ne  supremae  potestatis,  ut  ante  rite  denuntiatum  sit,  et  tempus  op- 
portunum  concesserit,quo  aitera  pars  ad  bcllum  vitandum  satisfactio- 
nem  iniuriae  exhibere  potuerit;  in  summa  illud  erit  quod  ritus  omnes 
obscrvat,  quos  non  modo  natura  requirit,  sed  etiam  cultarum  gentium 
consuetudo  introduxit.  Contra  minus  solemne  dicitur,  qaod  aliquo  ho- 
rum  rituum  destituilur;  puta  si  contra  popolum  non  independentera 
geratur;  aut  sine  praevia  denuntiatione,  ut  quandoque  accidit  in  bello 
defensivo;  aut  non  accepta  facultate  a  supremo  imperante  ob  urgen- 
tcm  necessitatem  quae  moram  non  patiatur. 

167.  At  maxima  diligentia  curandum  est  ut  bellum  iis  conditionibus 
ornetur,  quae  ad  eius  plenam  iustitiam  requiruntur;quas  quidem  pau- 
cTs  commemorabo. 

Prima  igitur  conditio  est,  ut  causa  iiista  sit.  Quod  non  modo  intel- 
ligendum  est,  quatenus  ius  pro  ea  parte  militet,  quae  bellum  movct 
(  id  eriim  per  se  patet)  sed  etiam  quatenus  iustitiam  habcat  relativam, 
respectu  rci  propterquam  tantum  medium  adhibetur.  Totenim  mala 
et  calamitates  secum  fert  bellum,  ut.merito  flagellum  nationum  nomi- 
nari  possit.  Hinc  non  quaecunque  ratio  tuendi  iuris  sufiicit  ad  belligc- 
randum,  sed  ratio  debct  csse  gravissima  respectu  boni  communis, 
quae  excusare  possit  tot  cacdes  et  mala,  quot  bellum  sivc  pcr  se  sive 
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mililum  licentia  gignit.  Tum  etiam  non  dubia  aut  probablli  tanlum 
iustilia,  sod  ce?7a  niti  dcbot;  secus  non  gigneret  ius  certuni,  ncc  fa- 
cultatem  faceret  inferendi  ac  sustinendi  mala  cerla  quac  bellum  ini- 
portat;  quorum  omnium  rcus  efficilur  is,  qui  bellum  movet,  nisi  gra- 
vitate  et  ccrtitudine  causae,  immo  eliam  nccessitate,  quam  declinare 
omnino  nequeat,  excuselur.  Ilinc  per  se  quisque  intcll  igit  bella,  quac 
diiatandi  imperii  gratia  suscipiuntur  ad  gentes  innocuas  subigendas, 
iiiera  esse  latrocinia,  et,  ut  inquit  Seneca,  gloriosum  scelus;  nec  nisi 
iiiagnos  praedones  existimandos  esse  eos,  qui  sic  partis  victoriis  in- 
rlaruerunt.  Idom  dic  de  utilitate  quavis  procuranda,  quae  bclli  iusti- 
tiam  non  constituit. 

Altcra  condilio  esttit  bellumsitu<??'e  necessarium,  ita  ut  omnla  prius 
tentata  sint  nd  litlgium  pacifice  finlendum,  nec  ulla  alla  supersit  via 
iuris  tuendl  aut  repetendi.  Nam  ius  bellandi  in  fundo  ad  ius  vim  vi  pro- 
pulsandi  reducltur.  Ut  enim  individua,  sic  etiam  nationes  ius  habent 
icpellendi  iniustam  aggressionem  usque  ad  aggressoris  necem,  si  id 
necesse  fuerit.In  hoc  tamen  servandas  esse  dixlmus  leges,  quae  iustam 
defensionem  moderantur.  Haec  regula  ad  nationes  etiam  transferri  de- 
bet;  ncque  pro  bello  defenslvo  tantum  valet,  sed  etlam  pro  offensivo. 
Qui  enim  bellum  infert,  is  ad  ius  suum  repetendum  procedlt  armatus; 
nec  arma  adhibet  nisi  in  eos,  qui  armls  obsistant  quomlnus  ius  suum 
consequatur.  Quare  etiam  tum  ius  valet  Icgitimae  defensionis. 

Tertia  cond'\l\o  esl,  ui  auctoritale  publica  geratur;  nimirum  iussu 
supremae  potestatis.  Esl  enim  actus  socialis  ,  ac  proinde  ab  eo  pro- 
cedere  debet,  qui  socictatis  est  motor,  eiusque  saluti  et  tutelae  invi- 
gilat.  lussum  tamen  hoc  aliquando  praesumi  potest,  cum  videliccl 
inopina  aggressione  hostium  tempus  minime  suppetat  interpellandi 
supremam  aucloritatem. 

Ouarto  rcquiritur  intentio  pacis.Rcclus  enim  ordo  poslulat  ut  homo 
se  conformet  intentioni  naturae,  nalura  autem  non  ad  bellum  sed  ad 
pacem  muluo  servandam  homincs  genuit,  ac  in  tanlum  facultatem  e- 
largitur  confugiendi  ad  bellum,  quatenusmedium  hocadeo  violentum 
omninoneccssariuni  sitad  debitam  gentium  concordiamrestiluendam. 
Uua  in  re  sapientcr  Augustinus  c  Paccm,  inquit  •  ,  habere  debet  vo- 
<(  luntas,  bellum  nccessilas,  ut  libercl  Dous  n  necessilalc  et  conservcl 

1  Ei)is(ola  ad  Tlonifa'". 
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<K  in  pace.  JSon  enim  pax  quaeritur  ul  beilumgeratur;  sed  bellum  ge- 
»<  rilur,  ut  pax  acquiralur.  Esto  crgo  etiam  beiiando  pacilicus,  ut  eos, 
tc  quos  expugnas,  ad  pacis  unitalem  vincendo  perducas  ».  Et  Tullius: 
1  sic  beiluin  suscipiatur.ut  nihil  aliud  quam  pax  quaesila  videatur.  » 
Ouinla  condito  cst  publica  denunciatio;  qui  enim  ex  inopinato  gen- 
tcm  aliquam  aggrediuntur,  nonnisi  pro  latronibus  ac  praedonibus  ha- 
bendi  eiunt.  Quod,  ut  patet,  de  bello  otfensivo  intelligi  debet;  in  de- 
fensivo  enimeisi  laudabilis  sit  indictio  et  valde  opportuna  propter  di- 
gnilatem  principis  et  subditorum  normam;  tamen  necessaria  omnino 
non  est,  cum  nalura  sua  subaudiatur.  Quoad  modum  autcm  denun- 
lialioni,  slandum  est  moribus  gentium,  cum  nihil  natura  detcrmi- 
nctur. 

Denique  poslrema  conditio  est,  ul  modus  gerendi  bellum  sit  legili- 
inus  lum  quoad  arma,  tum  quoad  cetcra  belli  instrumenta;  quorum 
luhil  moium  honestali  et  usibus  cultarae  gentium  repugnans  esse 
debet. 

108  Quaeri  polesl  in  hac  materia  utrum  licitum  sitbellum  pro  re- 
iigione  susceptum.  Cui  quaestioni  breve  responsum  suppelit.  Nam  si 
id  intelligatur  pro  religione  dilalanda  acaliis  per  vim  imponenda,  in- 
iuslum  esl.  Religio  enim  non  proprie  armis,  sed  luce  veritatis  dilFundt 
ac  propagari  debet,nec  mentes  violentia  domantur,  sed  persuasione  et 
evidentia  trahuntur.  Sin  vero  inlelligitur  pro  religione  tuenda  ab  ini- 
quis  aggressoribus,  qui  ipsam  vi  opprimere  ct  a  cordibus  populorum 
eripere,  aut  eius  incolun.itati  detialicre  impio  conalu  nituntur,  nihil 
evidenlius  apparet  quam  iustitia  belli  pro  hac  causa  suscepli.  Si  enini 
rehgio  maximum  est  booum  hominis  in  liac  vila  utpote  supremam 
alterius  aevi  felicitatemrespiciens,  profecto  maximum  homini  et,  quod 

consequitur,  socielati  ius  rst  eam  pro  se  el  suis  conservandi  ac  vi  vim 

conlrariam  propulsandi. 

ARTICULUS  2. 

De  officiis  in  bello  ot  posf  bcllum  scrvnndis. 

169.  Brevissime  mc  hinr  oxpediam,  runi  ius  gentinm  non  latissime 
quantum  patet,  ac  in  omni  applicatione  principiorum  tiactemus,  sed 
eius  inilia  tantum  innuamns  intra  limiles  iuvenihs  inslitulionis  pm- 
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prios.  Fusior  autcm  pcrlr.iclatio  apud  cos  quacri    polorit  ((ui  hanc 
niaicriam  cx  instilulo  cvolverunl. 

lam  age  dc  ofiiciis  eius,  qui  bollum  inluslum  suscipit,  nihil  di- 
ccndum  occurrit.  Satis  enim  per  sc  patet  ipsum  ad  integram  restitu- 
tioncm  rerum  omnium,  quas  cepit,  tcneri,  et  ad  damna  resarcienda 
quac  innocuae  genti  iniusle  inlulit.  Quorum  cum  innumera  sint  quae 
resarciri  ncqucant,  videanl  quaeso  bcilorum  amatores  quanto  oneri 
se  subiiciant,  cum  gloriae  aut  imperii  cupiditateabripiuntur.  Quod  si 
quis  bona  fide  bellum  suscepit,  ac  eius  decursu  iniustitiam  animad- 
verlit,  illico  ab  hostililalibus  cessare  adstringitur  ac  de  componenda 
pace  negotialiones  ordiri,  restitutis  iis  quae  adhuc  inlegra  sunt,  ct 
quorum  additamento  ditiorfactus  est. 

Sed  his  omissis,  ac  iustitia  belli  supposita,  de  officiis  dicamus  iusli 
bclhitoris.  llaec  officia  huc  taudem  reduci  posse  videntur,  ut  gerendo 
bello  non  plus  damni  iuferatur,  quam  mere  necesse  sit  ad  vim  hostis 
propulsandam  ac  nocivo  effectu  frustrandam.  In  ceteris  omnibus  le- 
ges  iustiliae  et  humanitatis,  sive  cum  gentibus  non  inimicis,  sive  cum 
ipsagente  adversa  servari  debent.  Ilinc  in  primis  nuUa  iniuria  aut 
visinferri  debet  gentibus,  quae  neutralitatem  caslodmnt,  nempe  iis 
quae  neulri  parti  bellantium  favent,  sed  aeque  ulriusque  amicitiam 
colunt.  Quae  quidem  adigi  iure  non  possunt  ad  neutralitatcm  relin- 
quendam,  nisi  ex  contractu  aliquo  ad  auxilium  pracstandum  se  obli- 
garint.  Deinde  militum  licentia  ita  coercenda  est,  ut  non  modo  nulli 
pacalo  et  inermi  civi,  qui  extra  pugnam  versatur,  iniuriam  irrogcni; 
verum  etiam  ab  incendiis,  vastatione,  raptu,  segetum  ac  camporum 
depopUlatione  abstineant.  In  summa  curandum  est  ut  beilanies  ila 
se  gerant,  ut  patefaciant  se  non  ad  perniciem  gentis,  quacum  pu- 
gnant,sed  mere  ad  se  defcndendum  ac  proprium  ius  rcpctendum  vim 
adhibere.  Qua  de  re  memoratu  dignae  sunt  laudes,  quibus  Tullius  mi- 
litarcm  Pompei  disciplinam  extollit,  dum  inquit  «  eius  Icgiones  sic 
«  in  Asiam  pcrvcnisse,  ut  non  modo  manus  tanti  excrcilus  scd  ne 
«  vestigium  quidcm  cuiquam  pacato  nocuisse  dicalur  •  «. 

Ilinc  etiani  vetitum  cst  mediis  uti,  quae  non  ad  actualcm  vim  ho- 
slium  rcmovendam  ordinantur,  nec  contra  ipsos  tanlum  qui  vim  op- 
ponunt  diriguntur.  Qucmadmodum  essct  atjuarum  lluenta,  aut  arma. 

1  Pro  lege  Manilia. 
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quibus  praelianlui",  vencno  inriccre,  peslilenlias  promovcrc,  aut  alia 
niala  procurare,  quac  pluiibus  aut  plus  noccnlquam  neccsse  sit.  Vo- 
tissimum  vero  requirilur,  ut  intentio  pacis  nunquam  dcsideretur,  nec 
ad  eam  petendam  aditus  unquam  hostibus  intercludatui' ;  sed  potius 
ad  eam  aequis  legibus  conceJcndam  se  facilem  bellator  oslendat, 
quotiescunquc  pelitur  sullicienti  salisfacliono  proposita  noc  occullae 
fraudcs  in  hoc  detegantur.  Tum  ctiam  opu >  cst  ut  iulos  quoad  indu- 
cias,  cessalionem  armorum,  aut  alia  pacla  ,  quac  forte  inlcrcidanl, 
sancte  accurateque  servetur;  nec  mendacia  aut  dolosae  artes  aut  ([uid- 
quid  veracilati  ac  fidelilati  rrpugnat  adliibealur. 

Id  vero  non  volat  quominus  iusidiae,  ut  appcllanlur,  hostibus  pa- 
rai  i  possint,  aut  celorae  simulationos  strategicae  adhiberi,  quas  culta- 
rumgenlium  consueludo  permittit. 

170.  Parta  autem  vicloria,  omnis  violcnliae  aut  stragis  facultas  ces- 
sat,  nec  ius  aliud  victori  remanet  nisi  ut  tamquam  iudex  inter  utram- 
que  nationem  veluti  pro  tribunali  considat  et  controversiae  partes  pro 
iustitia  diiudicel.  Qiiare  nil  aliud  a  dtbcllata  gente  exigere  polest, 
nisi  ut  iniuriao,  quam  forte  intulit,  satisfaciat,  damna  et  impcnsas  bel- 
li  restauret,  cautionesque  idoneas  det  in  posterum  duralurae  pacis  et 
amicitiae.  In  summa  in  omnibus,  quae  victor  facere  potest  sempcr 
prae  oculis  habeat  leges  iustitiae  et  aequitatis,  nec  oblivione  capi  se 
sinat  dilectionis  qua  gens  genti  vi  naturae  adstringitur.  Quare  non 
plus  poenae  victis  inferre  debet  quam  oqpnino  postulet  propriae  na- 
tionis  iusta  defensio  et  incolumitas. 

Atquehinc  norma  desumi  potest  iudicandi  utrum  iuste  an  secus 
gens  victa  propria  independentia  privari  possit  ac  victoris  vel  alterius 
ditioni  subiici.  Id  enim  tunc  duntaxat  iuste  meritoque  fit,  cum  gens 
illa  adeo  pervicacem  se  ostenderit  ac  refractariam,  ut  tanta  poena  ne- 
cessariaomnino  videatur  ad  tranquillitatem  victiicis  aut  aliarum  gen- 
tiuni  tulandam,  vel  ad  idoneam  compensationem  damnorum  recipien- 
dam.  Generatim  tamen  curandum  est,  ut  bono  etiuri  victricis  partis 
ita  prospiciatur,  ut  minimo,  quoad  fieri  potest,  devicta  gcns  detrimen- 
lo  et  calamitate  prematur. 
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CAPUT  III. 

DE   SOCIALl   UNITATE  GENTIUM. 

Mutuas  genliam  relationes  tempore  tum  pacis  tum  belli  breviter  de- 
scripsimus;  restat  ul  de  unitate  illa,  quae  universas  coniungit  gcntes 
et  elhnarchica  dici  potest,  aliquid  innuamus.  Ea  enim  suprenius  gra- 
dus  socialis  perfectionis  continetur,  siquidem  stabilem  et  ordinatam 
(flicit  iunctionem  illam,  qua  nationes  iam  ante  vi  naturae  invicem  co- 
pulantur.  Duobus  vero  articulis  rem  hanc  expediemus,  quorum  pri- 
mus  de  natura  et  indole  huius  societatis,  alter  de  relatione,  quam 
( um  societate  religiosa  retinet,  eloquetur. 

ARTICULUS   1. 

De  nalitra  et  indole  socialis  unitatis  gentinm. 

171.  Quemadmodum  ind^^idua  seorsum  considerata  exlra  civilem 
societatem  relationibus  erga  alios  homines  naturaliter  adstringuntur, 
(|uascivitate  constituta  confiimant,  evolvunt,  et  applicant,  sic  natio- 
nes  etsi  per  se  spectatae  mutuis  obligentur  ofliciis,  tamen  ductu  nalu- 
rae  incitari  videnlur  ad  positivam  et  constantem  associationem  intcr 
se  ineundam  ,  in  qua  natarales  respectus  ,  quos  invicem  habent  , 
slabilitate  et  ordine  donentur  ac  vera  uaitate  internalionali  fruantur. 

Id  iisdem  fcreargumentis  persuaderi  videtur,  quibus  humana  indi- 
vidua  ad  civilem  societatem  naturaliter  ordinari  alias  monstratum  est. 
N;im  indigentiis  tum  physicis  lum  rationalibus  nationum  plene  cunm- 
latcquo  provideri  non  potest,  nisi  hac  universali  societatc  populorum 
constituta.  Quaevis  eniin  gens  nonnisi  aliarum  gentiumopera  comple- 
lur,  nec  seorsum  per  se  quid  humana  natura  valeat  abunde  refert,  nisi 
perpotuo  aliiirum  iuvamine  augoatur.  Ac  quamvis  nationes  commor- 
cioium  usu  ac  fotdoiuin  sanctitate  niutua  sibi  piaeslent  praesidia;  la- 
men  haec  mutantia  eiunl,  litigiis  obnoxia  et  periculorum  piona,  donec 
iirma  et  secura  reddanlur  slabiliJate  legum  et  certae  cuiusdain  amto- 
iitatis  duciu;  quae  relaliones  internationales  moderelur,  ac  bonum 
politicum  cuiusque  genlis  cum  boria  universae  humanilalis  conciliel: 
tuni  harmoniain  quamdam  mtituam  virium  sidguliruin  nalionnm  gi- 
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gnens,  tfliciat  ut  non  separatim  gentes,  sed  colleclim  tola  vcluti  hu- 
manitas  opeictur.  Secus  nimius  propriae  utilitalis  amor  cumaliaruni 
gentium  detrimento  ,  ac  frequens  sludiorum  conflictus  aut  saltem 
partium  separatio  vitari  non  polerit;  ex  quo  vicissim  impedimenta  , 
collisiones  et  luctas  proficisci  necesse  est,  saepius  vero  operationum 
divergentiam. 

Hinc  ultima  humanitatis  perfectio  hoc  postulare  videtur,  ut  quem- 
admodum  individua  et  familiae  societatis  civilis  vioculo  colligan- 
tur  ,  vi  cuius  se  quodammodo  amplificant  ac  propriurum  iurium 
lutelam  adeplae  ordini  latius  explicando  dant  operam  ;  sic  denuo 
societates  ipsae  politicae  altiorc  quadam  iunctione  invicem  copu- 
Jentur  ,  ac  diversi  generis  societatem  eftbrment ,  quae  singularum 
iura  tutetur,  ac  mutuo  consensu  virium  complete  humanitatcm  re- 
praesentef. 

172.  Haecinternationalis  societas  quamquam  a  natura  persuadea- 
tur,  ac  sponte  sua  ex  homine  puliulet;  tamen  quoad  populos  non  ean- 
dem  necessitatem  praesefert,  quam  respectu  individuorum  civilis  so- 
cietas  obiicit.  Nam  individua  sic  civitate  egent,  ut  extra  ipsam  vix  aut 
ne  vix  quidem  vitam  commode  et  Iranquilledegerc,  nulla  autem  ra- 
tione  intra  sphaeram  naturalis  ordinis  plenam  perfectionem,  quae  ab 
humana  nalura  requirilur,  nancisci  valeant.  Quod  profecto  de  polilicis 
Statibus,  qui  vere  hoc  nomen  merentur,  dici  non  potest.  Cum  enim 
civilis  societas  coetu  perfecto  individuorum  constet ,  seu  muItUudi- 
nem  hominum  sat  magna  ,  quae  propriae  incolumitali  servandac 
suisque  viribus  in  omni  fere  circulo  activitatis  humanae  exercendis 
sufliciat,  ac  satis  amplam  telluris  partem  feracitate  soli  et  littorum 
varietate  distinctam  incolal;  suilicienter  per  se  humanis  indigentiis  et 
evolutioni  facultalum  quae  homiiiem  ornant  prospicere  polis  est.  Ma- 
xime  vero  id  locum  habet,  si  commercia  addantur  et  mutua  cum  aliis 
gentibus  communicatio. 

Hinc  facile  explicalur  cur  effurmatio  societalis  internationalis  pro- 
prie  dictae  non  adeo  malurecoepla  sit,  eaque  tandiu  genushumanum 
carere  potuerit.  Immo  ,  si  vera  lo  |ui  volumus,  seram  esse  oportuit ; 
quandoquidem  supremum  gradum  perfectionis  socialis  respicit,ac 
proinde  tunc  tandem  exurgii  vi  naturae  ,  cum  nationcs  sat  excultae 
principium  socialitatis  quaquaversus  cvolverint,  atque  ad  lantam  per- 
fcclioncm  rccipiendam  se  idoneas  cfTucerint.  Quare  mirum  esse  non 
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ilcbet,  si  rudioiiltus  aeUilibus  nulluni  vel  fere  nullum  sociclalis  liuius 
vestigiuni  exlileiit,  nec  nisi  euni  populoruni  cullura  inelioaii,  prof^re- 
di  ac  adolescere  visa  sil  ^.  Ac  quaiiquani  vitio  teniporum  nondum  vo- 
1  am  formam  et  slabilem  existentiam  attigeritj  aliqua  tanien  rationo  vi- 
yuit  temporibus  lum  romani  tum  sacri  imperii,  ac  nunc  eliam  impcr- 
teete  sallem  aduinbralur  consensu  et  dcliberalionibus  magnarum  Eu- 
ropae  aularum  et  systcmale  illo  politico,  quo  aequilibrtwn,  ut  vocant 
ciiiopcum  potissimum  procuratur  2, 

1  Aodialar  hac  de  re  Taparellius  :  »  In  qaella  guisa  che  una  socicli  di  po- 
«  thi  fralelli  ,  cmancipalasi  dal  padre  ,  non  puo  durarla  a  lungo  scnza  legare 
«  a  cerle  fornie  I'  asscnso  comune  ;  cosi  pare  che  la  diplomazia  europea  anzi  la 
«  inlera  socieiit  delle  gcnli  ,  poste  oramai  a  contatto  dalla  coraunicazione  della 
«  civilii  e  dalla  faciliti  di  commercio  rapidissjmo  ,  emancipaiasi  dalla  poniifi- 
«  cia  autoritc^  e  dal  sacro  impcro  ,  vada  senlendo  ogni  di  piii  forte  il  bisogno 
«  di  un  governo  piii  rcgolare  nelle  sue  forme  ,  alTmchci  la  forza  di  poche  na- 
«  zioni  poicnii  non  prcvalga  al  dirilto  delle  piti  deboli.  Or  il  bisogno  che  dc- 
«  lermina  le  associazioni  volontarie  e  le  loro  forme  con  ispinta  d' intercsse  ,  di- 
«  viene  onnipotcnte  quando  si  combina  col  dritto.  Sembra  dunque  che  congrun- 
«  gendosi  oggidi  le  vcci  del  diritlo  e  del  bisogno  coi  lumi  sparsi  nella  socielii , 
«  non  possa  tardar  raolti  secoli  ,  giacchd  la  vita  delle  nazioni  si  conla  a  sccoli 
«  come  la  vita  degli  individui  ad  anni  ,  non  possa  lardare  io  dico  la  treazionc 
«  di  un  Iribiinah  federah  wiiversah  ,  il  quale  vien  supplito  per  ora  da  con- 
«  ferenze  0  allcanze  prepondcranti,  solto  cui  le  nazioni  associate  son  rette  a 
«  governo  senatorio  ,  come  gii  sotlo  i  roinani  Pontcfici  a  governo  pairiareale 
«  ii  governavano  nel  medio  cvo  :  e  le  speciali  confederazioni  dei  sovraiii  ininori 
«  seiubrano  preparare  questa  futura  organizzazione  internazionalc  ,  conie  la  for- 
«  mazione  dei  comuni  ijrep.iro  la  eguaglianza  civile  sotto  una  sovraniti  uazio- 
«  nale.  (  Saggio  teor.  ec.  vol.  4.  c.  3.  ) 

2  Uuius  aequilibrii  nolionera  sic  exhibet  ^Valtel  :  »  L'  Earope  fait  an  sysidnie 
a  poliiique,  un  corps  ou  lout  est  li6  par  les  relations  et  les  divers  int(['r(ils  des 
«  Nalions  qui  habitent  cetle  partie  da  monde.  Ce  n' est  plus  ,  coin/ne  autrc- 
«  fois ,  un  amas  confus  de  pieces  iso!(5es ,  dont  chacune  se  crojait  peu  int^res- 
«  see  au  sort  des  antres  et  se  meltait  raremenl  en  peine  de  ce  qui  ne  la  tou- 
«  chait  pas  imm^diaieinent.  L'  altenlion  continucUe  des  souverains  ii  tout  cc 
«  qui  se  passe ,  les  ministres  toujours  r«;sidens  ,  les  nC-gotialions  perpeiuelles, 
«  font  de  lEufope  uiodtrnc  une  cspcce  de  republiquc ,  dont  les  tnembres  in- 
«  di^pcndaus  ,  mais  li(>s  par  l'iut(>rel  cominun  ,  se  r(-uni&sent  pour  y  maintenir 
«  I' ordre  et  la  libfrt6.  Cest  cc  qui  a  donnc  naissaoce  u  cctie  fameuse  id6e  de 
«  la  balauce  poliiiquc,  ou  de  ^(['qulibn.'  du  pouvoir.  On  cnlcnd  par  !;i  une  dis- 
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173.  It  civilis,  sic  eliam  inlernalionalis  socielas  daobus  constalele- 
«lentis:  muUiludine  ct  auctorilata.  At  discrimen  in  hoc  cernitur,  quod 
in  societate  civili  multitudo  e\liibetur  ex  famiiiis  ,  quae  proprie  cius 
sunt  partes  ;  contra  in  internationali  associatione  multitudo  suppedi- 
tatur  cx  integris  gentibus,  quae  tamquam  eius  membra  considerantur. 
Ilinc  emergunt  omnes  difterentiae,quae  sive  respectu  auctoritatis,  sive 
respectu  ceterarum  rcrum  ad  eiusmodi  societatem  pertinentium  vi- 
gent ;  quae  omnes  ex  diversitate  subiecti  tandem  oriuntur.  Nam  sub- 
iecti  diversitas  diveisitatem  inducit  in  fmem,  divcrsitas  vero  finis  di- 
versitatem  afrert  ceteris  omnibus  ,  quae  nonnisi  ex  fine  uormam  et 
mensuram  mutuantur. 

Ouod  autem  cx  diversitatc  subiecti  finis  hic  varietur  ,  exploratum 
€onipertumque  cst.Iunctio  enim  et  societascum  hoc  praeslel,  ut  sub- 
iectum  amplificet  quoad  vires  et  media  quibus  instruitur ;  id  pro  fine 
habet;  ut  praesidia  ampliora  et  tutiora  suppedilet  membris,  unde  con- 
stat,  ad  proprium  eorumdem  scopum  consequendum.  Ilinc  quemad- 
niodum  faiis  civilis  societatis  est  ut  individua  conditionibus  et  mediis 
augeantur  respectu  finis  plenius  obtinendi,  qui  ipsis  in  hac  vita  a  na- 
tura  praestitutus  est,  sub  eaque  consideratione  relaliones  ordinat  qui- 
bus  cives  mutuo  vinciuntur  ;  sic  finis  societatis  iQternalionalis  in  hoc 
cernitur,  ut  diversae  nationes  iuventur  quoad  scopuni  socialcm  tutius 
€t  cumuialius  adipiscendum. 

Hinc  iterum  apparet  m  primis  ratio  cur  individua  et  familiae  matur- 
rime  in  societatem  civilem  coiverint,  non  itcra  nationes  quoad  socie- 
tatem  internationalem.  Nam  causa  subiective  irapellens  et  veluti  sti- 
Riulus  quoad  societatem  ineundam  incitamur  est  indigentia  externi 
auxilii.  quo  cerle  respeclu  finis  proprii  plus  familiae  pulsantur  quani 
nationes.  Haec  cnim  etiam  seorsum  acceptae  maiori  copia  mediorum 
instruuntur  respectu  finis  politici,  quam  individua  respectu  finis  in- 
dividualis.  Ex  quo  faclum  est  ut  individua,utpote  egentiora,  impulsui 
naturac  niagis  festine  oblemperarint ;  contra  nationes,  utpote  minus 
egentes,  eidem  incitamento  longe  serius  et  pedetentim  obediant. 

Deinde  fit  etiam  manifestum  associatione  hac  internationali  politi- 
cam  independentiam  non  auferri,  sed  potius  confirmari  ac  ad  proprios 

»  position  des  thoses  au  moyen  de  laquclle  aucune  puissance  ne  se  trouve  ea 
«  ^iat  de  pr6dominer  absolument ,  et  de  faire  la  loi  aux  autres.  (  Le  droit  des 
«  gens.  t.  2.  liv.  3.  ch.  3.  §  47  ) 
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rpduci  limiles,  congrucnli  modiricalione  lecepla.  Si  enim  insocielato 
civili  fiimiliac,  quae  Lonqrci^antiir,  domeslicam  independenliam  rcli- 
nrni,  licet  publicae  aucl(jritali  (iiioad  rolafionos  civilos  et  externas  aub- 
iicianlur  ;  id  multo  magis  dc  iiationibu-^  (|Moa.|  associationem  gcntium 
dicendum  est.  Vinculum  enim,  quo  hac  uiiiuntur,  minus  est  arctuni, 
pt  finis,  a  quo  norma  rcgiminis  desumitur,  internam  cuiusque  reipu- 
Micae  administralionem  minime  ingredilur  sed  exteriorcs  dunlaxat  rc- 
spectus  moderalur,  quibus  naliones  invicem  refcrunlur.  Indicium  au- 
1cm  certum  et  criterium  independenliae  in  hoo  cernitur,  quod  gens  a- 
iiqua  propriis  b^gibus  se  gubernet,  nec  eius  statuta  rescindi  a  superiore 
rdiqua  auctoritate  possint.  Id  autem  pro  quaque  gente  sarlum  tectum- 
rjue  manet  in  associatione  internationali,  quae  proinde  singularum  na- 
tionum  independentiae  nihil  detrahere  diccnda  est. 

Immo  etiam  eiusmodi  independentia  roboratur  potius  et  validissima 
quadam  tutela  sancitur.  Nam  cum  fructus  associationis  non  ultimus 
sit  cautio  propriorum  iurium,  polissimum  quoad  existentiam  et  pro- 
prietatem,  existentia  autem  et  vita  reiumpublicarum  in  indcpeiiden- 
tia  collocetur,  qua  si  forte  privanlur.civili  quodam  perimuntur  interi- 
tu;  luculenter  apparet  ad  tinem  societatis  internationalis  maxime  per- 
finere  ut  indcpendentia  cuiusque  gentis  ct  usus  iurium,  quac  inde  di- 
rianant,  incolumis  conservetur  *. 

Deducitur  liinc  absurditas  unitatis  socialis,  quam  cupil  Ahrens  in 
postremo  capite  sui  oporis.  Existimat  euim  hanc  in  eo  collocandani 
c-sse,  ut  septem  associationum  independeulium,  quibus  siiigulas  civi- 
les  societates  constare  ait,  centrum  aliquod  commune  convenienti  po- 
lestate  praeditum  constituatur,  quod  earum  muluas  relationes  tempc- 
rct.  Hoc  insomnium,  praeter  alias  dinicultates  hoc  habet  viliiquod  in- 
dep(.ndentiam  civilem  gentium  demeret.  Nam  cuin  relationes  illarum 
scptem  associationum  internae  sintsingulis  rebuspublicis  et  civilem  oi - 

1  Apposile  Taparellius  :  «  11  dii  itlo  civico  c  il  civico  opcrare  debbono  mirare 
«  in  primo  luogo  ad  assicurare  a  ciascun  associalo  la  siia  esislcnza  :  gli  asso- 
V  ciali  della  elnarciiia  cssendo  nazioni ,  la  civica  operazione  di  lei  dovra  dun- 
«  quc  inirare  a  salvare  a  ciascuna  nazione  la  sua  csislonza.  Or  ia  esislcnza  di 
«  una  nazionc  allro  non  cssendo  che  la  altualiia  dcl  suo  es*cre,  pel  quale  clia 
«  6  sociclii  indipcndenie ,  lo  scopo  dell'operare  elnarchico  sari  di  conservare  a 
«  ciascana  ddle  gcnli  associalc  la  sua  unilit  iQlcrna  e  la  sua  cslcrua  indipcii- 
•-<  dcnza.  »  (Opcrc  cit.  vol.  4.  c.  VI.) 
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diriem  respicianl;  prolccto  si  ab  aucturilate  internalionali,  quae  a  ci  - 
vili  dislinguilur  ,  ordinandae  forent  ac  determinandae  ;  haec  motunj 
ipsum  inleinum  sinpularum  ualionum  adminislraret  ac  proinde  civi  - 
lcm  ordincm  sibi  subiiccrct, 

174.  Cum,  ut  dixi,  associatione  hac  genlium  propria  nationum  in- 
dependcnlia  non  demalur;  profecto  clarescit  cx  ea  non  Statum  qucm- 
dani  politicum  c(rormaii,sed  potius  confederalionem  aliquamStatuuni 
divcrsorum,  non  mcra  Iraclatuuin  fide,  sed  veiae  cuiusdam  auctorila- 
tis  regimine  nitentem.  Ac  quidem  quod  auctoritas  quaedam  necessa- 
ria  sit,  nemini  dubium  esse  potest;  siquidem  stabililas  ordinis  et  har- 
monica  parlium  conspiratio  habcri  ncquit,  sine  unitatc  aliqua  et  prin- 
cipio  ordinis,  quod  facultatem  habcat  determinandi  mcdia  quac  ad  li- 
ncm  conducant  et  socialem  operationem  praescribendi. 

At,  quaeret  aliquis,  in  quo  subiccto  haec  potcstas  naluralitcr  resi- 
debif?  Uepono,  id  pendere  a  conscnsu  nationum  quae  invicem  socian- 
tur.  Gum  enim  pcrfecta  aequalitas  sitinter  ipsas,  nonnisi  a  libera  ea- 
rumdem  voluntate  procedere  potcst  quod  una  aut  plures  aliis  pracfi.- 
ciantur  atque  ad  regcndas  alias  destinentur,  aut  ac([ue  omnes  cius  au  - 
ctoritatis  sint  participes  in  comiliis  quibusdam  geiieralibus.  Quapro- 
pter,  prout  nalionibus  placucrit,  haecgubernii  intcrnationalis  fonn;i 
essc  poterit  monarchica  aut   polyarohica, 

Atque  hic  sedulo  advertendum  est,  quoad  praeslanliam  formae  rc- 
giminis  pro  socielate  internationali  diiudicandain  non  idem  ratioci- 
nium  fieri  posse  quod  factum  est  superius  pro  civili  indivldaorum  sa- 
cietale.  Rationes  cnim  quae  tunc  ostendebaiit  dominatum  omnium  so- 
ciorum  imperfectissimum  esse  et  pene  naturae  humanae  rcpugnan- 
tem,  hic  ,minime  valent,  cum  agatur  non  de  individuis  scd  de  natia- 
nibus  ,  quae  longe  pauciores  sunt  numero  et  a  suis  rcctoribus  reprae- 
scntantur,  qui  generalim  scientia  et  virlute  ornantur.  Uuare  impedi- 
menta  illa  ex  dcfcctu  dcbitae  cognitionis  enascenlia  aut  e\  tumultu 
passionum  et  turba  iudiciorum  discrepantium,  in  eiusmodi  socielale 
rninime  timenda  sunt;  cx  alia  vero  paite  consentancum  valde  videlur 
ut  cum  omnes  nali^jncs  idem  ius  secum  f'M'antin  sucictate  hac  univer- 
sali  cfformanda,  idom  ius  retineant  in  communibus  deliberationibus. 

175.  Ut  cuiusque  auctoritatis  notio  fert,  sic  etiam  auctoritas  in- 
tcrnalionalis  triplici  illa  potcstate  legislaliva,  cxeculiva  et  iiaHcia- 
ria  inslrucla  c^jsc  debet^  cum  ccleris  funclionibus  quae  inde  dinia- 
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iiant.  (Juare  cius  partium  est  leges  condere  quoad  mutuos  nationum 
rcspectus  ordinandos,  earumque  execultonem  procurare,  atque  coa- 
troversias  genlium  noscere  ac  dirimere.  Exindo  vero,  inter  alia  mul- 
ta,  duo  emolumcnta  maxime  conscquuntur.  Primum  ut  codcx  ali- 
quis  internalionalis  haberi  possit,  alque  ideo  non  modo  ius  gentium 
naturale  raagis  confirmetur  ac  clarescat,  sed  etiam  ut  ius  genlium 
positivum  non  incerlum  sit  et  vagum  sed  determinatum  et  constans. 
Beinde  bella  intcr  privatas  naliones  penitus  eliminarenlur,  eum  gen- 
lium  discordiac,  quae  forte  inciderent,  ab  internationali  auctoritate 
Uiiudicari  ac  componi  deberent;  nec  alia  bellandi  superesset  possi- 
bilitas  ,  nisi  cum  crimen  fortasse  cuiusdam  nalionis  peculiaris  pu- 
niendum  esset,  quae  iudicio  potcstatis  internalionalis  armis  obsiste- 
ret.  Quo  casu  bellum  non  aliam  notionem  iucluderet  ,  nisi  poenae 
quae  nocenti  a  publica  auctoritate  infligatur.  Tandera  ribellionibus 
ansa  nulla  superesset;  quippe  supremum  hoc  tribunal  litigia  eliam 
diiudicant  quae  forte  insurgerent  inter  supreraos  gubernatores  et  po- 
culiares  populos. 

176.  Denique,  ne  plura  consecler,  iura  elhnarchiae  et  officia  na- 

lionum  sociarum  eidem  respondentia  ex  i\ne  dimeticnda  sunt  socie- 

tatis  internationalis,  eaque  singillatim  definire  praesentium  elemen- 

torum  limites  excedit.  Ut  aliquid  tamen  breritor  innuam,  finem  im- 

ponam  verbis  Taparelii,  qui  de  ea  re  sic  scribit  *;  «  La  obbedien- 

«  za  etnarchica  h  dunque  molto  meno  urgente  che  la  obbedienza 

«  civile  :  si  perche  la  competenza  del  magistrato  elnarchico  si    e- 

«  stende  a  pochi  oggclti ,  essendo  assai  pochi  i  punti  di  contrat- 

«  to  fra  lc  nazioni  associate  ;  si  per  la  natura  degli  stati  associa- 

«  ti  che  h  principalmente  la  originaria  indipendenza;  sl  per  la  per- 

«  sona  incaricata  di  tali  relazioni  che  h  propriamente  il  sovrano.  E 

«  forse  potrebbe   tutta  quanta  limilarsi  ai  seguenti  articoli.  1.  Uno 

«  stato  dee  obbcdire  nel  coinporre  le  sue  discordie  intesline  a  norma 

«  dei  giudici  etnarchici.  II.  Nelle  dissensioni  che  sorgessero  con  altre 

«  genli  associate,  III.  Nel  coQCorrere  ad  assicuiare  a  qucsle  ogni  lor 

«  dritto  si  contro  i  nemici  esterni,  si  contro  grinlerni.  IV.  Nel  coo- 

«  perare  alle  impresc  di  universale  bencvolenza. 


1  Opere  ?.tcpc  Cil.  toI.  4.  t.  VI. 
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l)c  )'»lalionG  KccLsiac  cuiii  socicUilc  iiUcniulionali. 

177.  Positiva  genliuni  associalione,  et  qua  paulo  ante  disserui- 
mus,  naturale  principium  socialitatisad  sui  maximum  inciemcntum 
ac  explicationem  adducitur.  Per  ipsam  enim  actualis  ct  constans  ho- 
Uiinum  communieatio  ,  quatenus  intra  ordinem  naturae  continclur 
et  relationibus  mere  humanis  rcspondet  ,  universalis  evadit,  ac  ideo 
naturae  propensio  in  eo  genere  plane  cumulatur.  Hinc  civilis  so- 
cietas  hac  ultima  perfeclione  et  veluti  complemento  donata,  e  re- 
gione  quodamraodo  constituitur  societatis  religiosae,  nimirum  Ec- 
clesiae,  quae  universalis  est  et  sinu  veluti  suo  gentes  omnes  ani- 
plectitur.  Ergo  opportunum  erit,  tanquam  pro  coronide  huius  libri, 
aliquid  summis  quasi  labiis  attingere  de  relatione  et  nexu,  quo  am- 
Lae  hae  societates  invicem  coniunguntur,  ut  quid  una  ex  altera  e- 
niolumenti  capiat  elucescat. 

178.  Principio  quidem  opus  non  esse  arbitror  de  utriusque  distin- 
ctione  quoad  scopum,  auctoritatem  ,  originem,  organismum  atque 
alia  ciusmodi  sermociuari,  cum  quisque  per  se  facile  iudicet  ea  o- 
mnia  huc  etiam  quadrare  quae  in  quinto  capite  superioris  libri  dc 
Ecclesia  disseruimus  respectu  civilis  societatis.  Nam  eihnarchia,  de 
qua  loquuti  sumus,  confinia  naturae  et  praesentis  vitae  felicitateni 
non  egreditur,  nec  aliud  revera  exhibet  nisi  extremum  illud  et  ve- 
luti  culmen  perfectionis,  quo  socialitas  humana  nativam  evolutio- 
nem  in  familia  inchoatam  et  in  civili  consortio  sat  expletam ,  per 
gentium  iunctionem  complet  et  ad  plenum  veluti  actum  adducit. 
Verum  cum  terrenae  beatitatis  et  mere  humanarum  relationum  am- 
bitu  contineatur,  non  altius  pandit  alas  quam  civilis  societas,  cuius 
destinationem  veluti  tutatur  et  perficit.  Quapropter  praerogativae  o- 
mnes,  quas  ob  praestantiam  finis  ct  altiorem  originem  potestalis  Ec- 
clesiae  competere  diximus  respectu  status  politici,  sartae  tcctaoque 
illi  manent  etiam  respectu  societatis  internationalis.  Ne  igitur  ia- 
ctura  temporis  eadem  repetamus,  eas  hiciterum  commemorare  prac- 
termitlimus.  Potius  nonnulla  innucmus,  quac  In  associationem  hanc 
gentiuin,  praeciso  qnatcnus  talis  csf,  cx  Ecclcsia  proficiscuntur. 

Qua  in  rc  illud  prinmm  spontc  .sua  sc  ad  considerandum  oflcrt, 
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licclesia  acutissimum  incilamentum  ad  eam  societalem  ctlormandam 
atque  ;iil  eandcm  rctineiidiim  validissimum  medium  coniineri.  Nani 
homo  non  solo  corporc  constat,  scd  multo  magis  spiritu,  quo  prac- 
cipua  eius  nalurae  pars  suppcdilalur,  Nec  ad  societalcm  ullam  vcrc 
ineundam  adduci  potest,  nisi  quoad  spiritum  attrahalur,  ncc  in  ca- 
dem  perscverabit  nisi  spirilu  aliis  adhaerescat.  At  vero  quis  ignorat 
lotam  actionem  Ecclesiae  huc  spectare  ut  animos  omnium  hominum, 
cuiuscunque  regionis  aut  conditionis  sint,  unitate  cognitionis  et  amo- 
ris,  et  obedientiae,  quasi  triplici  eoque  indissolubili  vinculo  invicem 
copulet  ? 

Ipsa  profecto  genus  humanum  non  modo  ab  uno  Deo  conditum  . 
verum  etiam  ab  uno  parente  generatum  docet,  ac  proinde  vel  ipsa 
malerialiorigine  considerataomnes  hominescognatione  devincit.  Tum 
eos  ad  eundem  fincm  destinatos  oslendit,  afque  ad  unam  eandemquo 
socielatem  non  modo  in  fuluro  aevo  sed  etiam  in  praesenti  forraan- 
dam  divinilus  esse  ordinatos  tradit  sub  regimineet  tutela  unius  su- 
premi  pastoris,  (jui  Dei  vice  fungalur.  Porro  ad  finem  capessendum 
omnibus  eadem  proponit  media,  omnibus  eadem  bona  largitur,  omnes 
unius  eiusdemque  niensae  convivas  constituit  ac  fraterna  veluti  dile- 
ctione  connectit.  Hinc  nun  modo  principium  ipsum  iunctionis  attingit 
nempe  animum,  sed  innumera  nectit  vincula,  quibus  tum  individua 
tum  nationes  arctissime  coniungantur.  Neque  hoc  ulcunque  praeslat. 
sed  stabilitate  raaxima,  et  divina  utens  sanctione.  Ex  quo  tit  ut  gen- 
tes  omnes  quae  oius  luce  collustrantur  et  sacroigne  foventur,  ad  so- 
cietatcm  etiam  respectu  temporalis  felicitatis  mter  se  ineundam  non 
uiodo  maxime  alliciantur,  sed  quasi  necessilate  quadam  adducantur. 
179.  Nec  vero,  sine  hoc  caelesli  vinculo,  spcrari  unquam  poterit  , 
ut  internationalis  societas  stabilis  et  tranquilla  habeatur.  Nam,  cum 
nationes  vi  Slatus  politici  non  satis  vividis  indigentiis  sollicitenlur  , 
quibus  repellendis  consortium  constans  aliarum  gentium  omnino  sit 
neccssarium;  nisi  alliore  quodam  principio  se  iam  immutabiliter  de- 
vinclas  senliant,  slimulo  carebunt  et  causa,  qua  ad  eiusmodi  societa- 
tem  conservandam  et  augendam  incitentur.  Ex  quo  facile  apparet  sa- 
pientia  summi  condiloris,  qui  ordinem  supernaturalem  naturali  sic 
innexuit,  ut  aller  alteri  opilulaielur.  Immo  providcntia  plane  mirabi- 
li  slc  res  disposuisse  videtur,  ut  ordo  supernaturalis,  qui  magis  iiiie- 
resf  j  veluti  conditio  esset,  sir.e  qua  naturalis  ordo  undequaque  per- 
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fectus  cvadere  non  possei,  Sic  enim  laclum  cst  ut  lioiiiiiies  ail  illuni 
quaerendum  temporaneis  etiam  utililatibus  impellerenlur. 

Atquc  hinc  ctiam  cluccscit  quam  valde  nccessarius  sit  induxus  Ec- 
clesiae,  utsocietas  internalionalis  fmem  altingat ,  ob  quem  a  natura 
instituitur,  atque  instrumentum  efficiatur  tutelae  ct  perfectionis  uoii 
vero  in  medium  violenliao  et  corruptclae  degeneret.  Nam  cuni  eius- 
modi  societas  suprcmum  veluli  tribunal  constituat,  a  quo  nationum 
controversiae  diiudicenlur  earumque  veluti  sortes  pendeant  tanta  au- 
tem  vi  instruantur,  ut  ei  resisti  vix  aut  ne  vix  quidem  possit  ;  sum- 
mopere  requiritur  ut  principio  iustitiae  penitus  informelur,  Ad  lioc 
autem  maxime  opportunum  cst  ut  vigilantia  et  pracsidio  eius  aucto- 
rilatis  regatur,  quae  vim  suam  nonnisi  ex  iustitia  mutualur,  et  tola 
quanta  est  ordini  morali  custodiendo  atque  ampliiicandc»  advigilat, 
Praeterea  frequens  ct  stabilis  nationum  communicalio,  quanquam  per 
se  iuxta  scopum  naturae  ad  mutuum  auxilium  praestandum  atque 
moralitatem  augendam  spectet,  nihilominus  vitio  praesentis  hominum 
corruptionis  facile  adinodum  ad  mores  potius  singularum  gentium 
commaculandos  conveili  potest.  Unde  Plato  antiquorum  sapientissi- 
mus  vel  ipsum  commercium  inter  gentes,  ne  earum  mores  corrum- 
peret,  aversabatur.  Ut  igilur  tantum  malum  declinetur,  omnicura  ca- 
vendum  est  ne  falsilas  vero  et  vitium  virtuti  dominetur,  Id  aulum  ali- 
ter  obtineri  nequit,  nisi  praesidio  christianae  religionis,  quae  orJinis 
moralis  defensioni  assidens  turpificatos  mores  iugiter  emendare  stu- 
det,  et  torrentem  veluti  lucis  in  nationes  effundens,  erroris  tenebras 
assidue  discutit, 

180.  Atque  ipse  rerum  ordo  nns  adducit  ad  rem  maximi  momenti 
in  hac  materia  considerandam,  nimirum  eiusmodi  Galholicae  Ecclc- 
siae  influxum  et  tuteiam  conditiouem  complecti  omnino  necessariam 
ad  progressum  generis  humani  gignendum;  qui  ceteroquin,  eo  influ- 
xu  semoto,  per  societatem  internationalem  non  modo  non  certo  ha- 
beretur,  sed  facile  in  regressum  et  reditum  ad  barbariem  convcrtere- 
tur.  Nam  mutuus  nationum  contactus,  qao  flrmior  est  ac  latior  ,  eo 
maiorcm  motum  ipsis  imprimit;  tum  quia  singularum  gentium  co- 
gnitionem  et  proinde  desideria  dilatat,  tum  quia  earundem  veluti  con- 
rursum  creat,  et  sociarum  additamento  vircs  cuiusquc  maximopcre 
anipiilicat.  At  motus,  ut  in  bonum,  sic  cti.im  in  malum  ferri  potcst  , 
concursus  vcro  plurium  facile  ad  dcblliorcs  protercndos   adducit,  U- 
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irumquc  brcviter  enuclcabo;   poslquam  progressus  ideam  a  fallacia 
quorundnm  libcravcrim. 

Sunt  non  pauci  panlhcislicis  doliramcntis  imbuli,  qui  molum  ge- 
neratim  acccptum  cum  progrcssu  confun<li,  ac  niodo  sociclas  utcun- 
quo  incitclur,  eam  progrcdi  arbilranlur.  (Jucm  errorem  ut  tueaniur, 
aliud  absurdum  addunt:  progrcssum  ncmpe  essc  falalem  raturac 
bumanac,  ac  non  possc  bumanitalem  nisi  progrcdicndo  moveri.  Quod 
mirum  est  quantopere  a  veritate  delirct. 

Ut  enim  experientiam  omittam,  quae  saepe  contrarium  testata  est, 
cum  cultissimas  olim  gcntes  sacpc  in  profundnm  barbaricm  corruisse 
conspiciamus,  certe  nulla  sunt  rationis  principia  quae  ipsorum  opi- 
nioni  faveant,  scd  ei  potius  valde  adversantur.  ^am  etsi  iuxta  Leibni- 
tii  cfTatum,  praescns  gcnilum  ex  Iransacto  cjravidum  sit  fiUuri;  tamcn 
id  non  aliud  importat  nisi  causas  et  effeclus  intcr  se  sic  connecti,  ut  Iii 
semper  in  illarum  proxima  disposilione  rationem  sui  sufllcientcm  in- 
veniant.  At  nequaquam  includit  nec  includere  potest  necessitatem  as- 
sidue  deveniendiad  meliorcm  statum  ita  ut  futurum  transacto  iugitcr 
antecellat. 

Atque  id  verum  est  etiamsia  libertate  humana  cogitationem  abstra- 
hamus,  cum  optime  contingere  posset  ut  causae  etiam  necessariae 
propter  effoctas  vires  quae  assiduitatc  actionis  debilitatae  sint,  aut 
propter  alia  impedimenta  quae  forte  conlingant,  efTcctus  gignant  dc- 
teriores.  Quod  confirmatur  analogia  natiirae  corporeae,in  qua  res  non 
paucae  slatim  post  nalivitalem  arescunt  aut  gradatim  corrumpuntur, 
ccterae  vero  omncs  poslquam  ad  maturitatem  pervcnerint,  continuo 
tabescerc,  atque  ad  dissolutionem  et  morlem  pedetentim  declinare 
occipiunt. 

Quid  vcro  dicendum  erit,  si  libertatcm  spectemus,  qua  ut  indivi- 
dua  sic  eliam  nationes  et  tota  humanitas  instrucla  est?  Profccto  mu- 
labile  ingenium  huius  causae,  quae  proprie  actiones  hominis  elicit  et 
ipsum  infiuxum  causarumnaturalium  modificat.thesim  adversariorum 
omnino  diruit.  Libertas  enim  humana  ut  in  bonum,  sic  etiam  in  ma- 
lum  flecti  potest,  ac  licet  homo  vi  naturae  perfectibilis  sit,  tamen  hanc 
naturae  ordinationem  sanpc  fruslratur. 

Ncc  mclius  quid  is  lucralur,  qui  ad  neccssitatem  progressus  tuen- 
dam  divinam  providentiam  medium  affcrrct.  Ilacc  enim  licet  omnia 
sapicnlissimc  disponat  ac  forlilcr  lincm  altingat,  non  tamenin  ctfccli- 
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bus  suls  cenceptum  ouppcdilat  calcnae  cuiustlam,  in  qua  poste  liorcs 
annuli  superioribus  semper  anteccllanl  *. 

Ad  rem  itaque  vcnionlcs  obsorvamus  in  primis  niotum  alium  cssc 
naturae  conscntancum  et  bonum,aiium  vcro  malum  ct  nalurac  diHbr- 
mcm.  Id  patet  tum  respeclu  inlcllectus,  tumrespeclu  voluntatis.  Ilc- 
spectu  quidcm  intellectus,  proptcrea  quodnon  ita  vcritati  mcns  huma- 
na  coniungitur,  ut  ab  ea  dclirarc  nequaqiiam  possit,  scd  sacpc  dum  a 
naturae  principiis  novas  deductioncs  dcrivarc  satagit,  sive  proplcr  lc- 
gitimae  ratiocinationis  carentiam  sivc  propter  admixtioncm  crroris  in 
quem  forte  incidit,  falsum  offendil;  in  quo  sic  quandoque  proccdit  ut 
ipsam  amitlat  vel  saltem  obscurct  evidentiam  principiorum.  Uespeclu 
vcro  voluntatis,  qua  hacc  etsi  innato  pondere  in  bonum  feratur,  la- 
men  bonum  hoc  esse  potcrit  vel  reale  vel  apparens,  acciusmodiut 
scnsibus  non  rationi  respondeat.  Si  igitur  aut  opinionis  errore  aut  li- 
bertatis  abusu  voluntas  ad  eiusmodi  fallax  bonum  amplcctendum  se 

1  Qua    in  re  pracdarc  Rosmimis:  t(  Non  pu5  n6  anco  provarsi,  sic  ille  nit  , 
«  a  priori    il  progresso  nccessario  nel  Ijcne  ricorrendo  nl  supcriore  govcrno  di 
«  una  divlna  provvidcnza.  PcrciocchS  innanzi  Iralto  ,    converrebbe  aver  dinio- 
«  slralo  che  il  dctto  progrcsso  sia  ci6  che  vi  possa  avcrc   di  piii  conformc  al- 
«  la  somina    sapienza  cd  aila  sonima  bonlil  con  cui  la  provvidcnza  guida  tuili 
«  gii  avvcnimentU  Ma  bench^  pienamente  da  noi    s'  accordi  chc  il  tutlo  insie- 
«  me  dcgli  evcnli  dcbba  essere  la  rcalizzazione  di  un  disegno  sommamcntc  sa- 
«  pientc  e  sommamentc  buono  ,    tuUavia  non  avvi  nulla  di  co'-!  graioiti  quan- 
«  lo  r  alTermare    che  il    supposto  progresso  conlinuo    nel    benc  sia  appunlo    il 
«  modo    migliore  di  rcalizzare  quel  sublime  disegno.  Piutlosto  scorge*i  in  un 
«   tale  asserire    la  cortezzn  del  vedcre  dell*  uomo  ,  che  non  ahbraccia   tutto  cii 
«  che  avTicne    se  non  pcr  parti  succcdenlisi  le  une  le  altre  c  non  ncl  tulto  ul- 
»  timato  c  compilo.    Onde  non  sa  immaginarsi  miglior  cosa  chc  quclla  di  do- 
«  ver  vedere  gli  anelli  dt-Ila  eatcna  delle  cose    che  gli  passano  dinanzi  agli  oc- 
«  chi  resi  piii  bclli    c  piii  perfelli  pcr  qucl  brcvc  tempo  che  cgli  li  vcdc.  Tui- 
«  l'  aliro  r  Esscre  supremo  ,  il  qu;ile  avciido  per  iscopo  non  giii  gli  slati  pas- 
«  saggieri  delle  cosc  ,    ma  udo  stalo  fiiiale  ottimo,  opera  e  governa  Ic  cose  ia 
«  modo  chc  quegli    stati  passaggieri    dcbbano  nnalmcn'c    addnrre    pcr  risulla 
«  menlo  uno  stalo    uliimo  delle  cose  non    piii  perituro    di  p^rlcita    beilozza  e 
«  pcrfezione  e  per6  la  sapicnza    sua  non  e  legata    al  puerile  sisieina    dcl  pro- 
«  gresso  ,  che  riduce    ogni  bcne  al  cresccrc  in  perfezione  di  qucgli  stati  Iran- 
«  sitori  delie  cose  che  pur  non  banno  un  vero  prczzo  in  se  ,  m»  so!o    relati- 
«  vainente  alV  ultimo  ,  al  qualc  servpno  come  mczzi»  (Dclla  soii^cia  c  dcl  suo 
line.  I.  V.  c.  20  ). 
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jnclinel;  mutu3  quidem  habebilur,  sed  qui  non  pragressum  sed   rc- 
j;ressum  conslituat. 

Ut  igitur  pernicies  haec  vitetur,  necessarium  erit  praesidium  lucis 
cuiusdnm  non  dcfecturae,  quacintelligentiaeopituletur,  ac  dum  men- 
tem  ad  novas  veritates  detegendas  incitat,  principia  stabiliter  luea- 
tur,  lum  errores  qui  ratiocinationis  decursu  offonduntur  stalim  agno- 
scat  et  reiiciaf.  Ex  parte  vero  voluntatis  requirilur  ul  dum  ei  deside- 
rium  altioris  boni  semper  ingeneratur,  vires  addantur,  quibus  facilc 
malum  caveat  ac  ad  maiorem  pei  fectionem  indefinite  nitatur. 

Haecautem  nonnisi  a  divina  religione  praestari  potuerunt,  quac  ex 
«na  partchomini  proponit  verum  et  bonum  infinilum  non  modo  ve- 
sligandum  >,  sed  etiam  possidendum  atque  imitandum  ^.  Quarc  ca- 
pacitatem  tum  intellectus  tum  voluntatis  maxime  amplificat  alque 
calcarihus  urget,  ut  scmper  ad  altiora  nitatur.  Ex  altera  vero  par- 
te  propter  infallibililatem,  qua  a  Christo  donata  est  errores  omnes  iis 
veritatibus  advcrsos,  quibus  vita  intellectus  humani  continetur,  sua 
aucloritate  repcllit;  tum  vi  gratiae,  quam  animis  infundit,  activitatem 
voluntalis  longe  potentiorem  eflicit  ad  sensuum  cl  rcrum  externarum 
illccebras  retundendas, 

Ilinc  mirum  esse  non  debct,  si  apud  gentes  divina  hac  religione 
donatas  progressus  adeo  constans  ct  securus  apparcat,  ut  fere  cf- 
fcclus  quidam  necessarius  videatur  3.  ]Vcc  vcro  ulla  gcns  pcnitus  ad 
barbariem  redire  potcrit ,  nisi  antc  religionem  hanc  penilus  exue- 
lit,  ab  ciusquc  se  omnino  subtraxerit.  Quandiu  cnim  id  non  fict  , 
scmper  gcrmen  ali(|uod  veri  et  boni  in  ipsa  subsistet,  quod  vilam 
aliquam  imparlilur,  quodquc  itcrum  reflorescere  ac  vires  suas  exe- 
rere  sensim  sine  sensu  adnilitur. 

Altcrum  vcro,  quod  dixi,  non  minori  evidentia  clarescit.  Nam  si 
homincs  philauliae  invitamentis  abduci  sc  sinant,  studiorum  concur- 
su  non  ad  unum  ct  generalc  bonum  conspirabunt,  cuius  omncs  sint 
participes,  scd  assidue  divcrgent  inter  se,  atque  ad  propriam  ulili- 
lalem  omnia  rcvocare  adlaborabunt.  Quapropter,  quo  magis  eo  rasu 

1  Ilacc  est  autein  vila  aeterna ,  ut  cognoscanl  lc  Dcum  verum  cl  quem  misi 
sli  lesum  Clirislum  (loann.   17.). 

2  Ego  ero  mcrces  lua  magna  nirais  (  Gcn.  lii.  ).  Eslole  crgo  vos  pcrfccli  s-i 
cul  Paicr  vcslcr  caelcstis  pcrfcclus  csl  (  Mallh.  5i.  ). 

3  Anibulahunt  gcntc»  in  luminc  luo  ci  regcs  in  splcndore  orlus  lui  (  Is.  GO,) 
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niulua  augesoit  communicatio,  co  (lissidioruin  ct  condicluuni  cre- 
t.cit  occasio,  in  quibus  nonnisi  potcnliorcs  caiiidiorcsquc  supcrabunt. 
L't  igitur  turpiludo  liuec  ct  vcluti  p(.'rnicie.s  socielatis  hunianac  de- 
clinclur  summopcre  necessaria  cst  lulela  ct  acluositas  divinae  illius 
rL'ligionis,  quae  tota  quanta  cst  in  dllectioi;c  fundalui-,  ac  pcrpetuum 
bclluni  individualismo  ct  philautiae  indiccns  animos  caelestis  cari- 
lalis  igne  assidue  fovet  et  dilalat. 
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bertalis  et  aequaUtatis  civilis  importet .  Libera- 
lium  systema  refcUilur.  RefelUtur  Ahrens  .  .   117 

Art.  4.       Aucloria  sentenlia  proponitur.  Quas  conditiones 

finis  hic  exquirit.  In  quo  tandem  reponi  dcbeat.  126 

Art.  5.  De  elemenlis  quibus  civilis  societas  consial,eiusque 
structurae  principiis.  Discrimen  auctoritatis  a 
dominio.  De  vitiis  in  structura  sociaUvitandis. 
Organa  sociaUa  proprie  associationibus  conti- 
neri.  De  centraUsmo  mechanico.  De  systemate 
associationum  independentium.  De  centraUsmo 
organico.  Difficullates ,  quae  obiicit  Ahrens  ^  c- 

nodantur 129 

CAPUT  III.    De  suprema  potestate  civili 136 

Art.  1.  De  supremae  potestatis  origine.  Rousseau  et  Ah- 
rens  refeUuntur.  RefeUitur  Wattel.  Potestas 
per  se  a  Deo  est;  subiectum  tamen  ex  iisdem  de- 
terminatur  caxisis,  ex  quibus  societas  concreia 
existit.  Solvunlur  dif/icultates 157 

Art.  2.  De  subiecto  supi'eraae  polestaiis  ac  diversis  guber- 
nii  iormis.  hlonarchia  ,  Asistocratia  ,  Guber- 
nium  7'epraeseutaiivum.  Singula perpenduntur .  144 

Art.  5.      Quaenam  gubernii  forma  celeris  praestel.  Singu- 

lae  comparantur 148 

Aut.  4.       De  modo  acqairendi  vel  amillc.""di  summam  pole- 
statem.  De  iure  haereditario.  De  iurc  electivo. 
De  iure  victoriae.  Utrum  princeps  regnum  a  se 
abdicare  possit .  Utrum  a  fUiis.  De  Usurpatore.    lo7 
CAPLT  IV.    Dc  supremae  potestalis  exercitio 102 

Aui.  1.  De  poleslate  iegislaliva.  Inira  quam  sphaeram 
spatiari  possit.  Quibus  dotibus  eius  actus,  nem- 
pe  leges,  ornari  debeant.  Quae  subsidia  compa- 
randa  si)it,ut  rite  exerceatur 103 

Art.2.       Dc  potestale   o\cc\iCi\di.  Quid  munus  eius  sit.  Dc- 

bet  csse  fidelis,  forUs,  illuminnta 170 
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Art.  3.  De  poleslate  iudiciaria.  Quibiis  dotibus  instrui  exi- 
gat.  Poena  non  modo  dcfensiva  est ,  sed  etiam 
vindicativa  ordinis  perturbati.  Pocnae  ,  tjuoad 
fieri  potest,  mites  sint.  De  poena  capilali     .     .174- 

De  separalione  funclioiiurapolilicaepolestalis.  I)ny 
pugnatur  Monlesquieu 182 

De  muluis  iniperanlium  ac  suLdilorum  officiis .     .185 

De  subdilorura  officiis.  Erga  alios  cives  ;  ergajo- 
tam  societatem.  Quid  amor  patrius  velit.  Ad 
qidd  cives  feneantur  erga  Principem  .     .     .     .     ib. 

De  supremi  imperanlis  olliciis.  Carpitur  Macchia- 
vellus  et  Hornius.  De  tntela,  quam  principes  de- 
bent  iuribus  ,  prosperitati  publicae ,  moruin  ho- 
nestati,  veritatis  defensioni 192 

De  societalc  Religiosa,  seu  Ecclesia 198 

De  natura  huius  socielatis.  Eius  ergo  et  finis.  Re- 
fellitur  Ahrens.  Error  Saint-simonianorum  re- 
iicitur.  De  Ecclesia  regimine  et  organismo  .     .  199 

De  iuril)us  Ecclesiae.  lura  Ecclesiae  non  modo  na- 
tionalia  sed  etiam  divina  sunt  ac  cwn  Christi 
iuribus  identificata.  De  iure  se  propagandi  ac 
constituendi.  De  iure  proprietatis  quo  instruitur, 
De  iure  explicandipropria  organa  ope  inferiorum 
associationum.  Adversariis  salisfit.  De  iure  li- 
bertatis  quoad  exercilium  proprii  muneris  .  .  209 
Art.  3.  De  relationibusEcclesiae  inter  el  statum  poiiticum. 
Ulriusque  distinciio  et  independentia  absoluta. 
Mutua  eorumdem  dependentia  relativa.Pseudo- 
politicorum  ineptiae  rcfclluntur 218 


CAPUT  V. 
Art.  1 . 


Art.  3. 


CAPUT  VI. 
Art   1. 


Art.  2. 
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CAPUT  I.      De  paciticis  relalionibus  naliommi    .     ,     .     .     .  229 


272  coNsrECTUs. 

Air.  1 .  i)c  mutuis  nalionuni  oinciis.  Qua  nonm  tcmperan 
debct  amor ,  quo  fjens  genti  adstringitur.  Natio- 
nes  acquales  sunt  inter  se.  Nulla  alteri  iniuste 
nocere  debet-De  officiis  benevolentiae  quibus  gen- 
4es  vicissini  icnentur      .     .     » 231) 

Art.  2,  De  coramcrcio.  Commercii  utilitas.  Quid  ad  cul- 
turam  populorum  confcrat.Quo  officio  gentes  ad 
ipsum  obligantur.  De  libertate  Commercii    .     .  236 

Art.  3.      De  focderibus  ac  iurc  legationis.  De  foederum  na- 
tura.    Quas  conditiones  includant.  Foederum 
partitio.   Quibus  modis  solvi  possunt^  De  iure 
mittendi  legatos.  De  iuribus  et  officiis  legalorum.  239 
CAPUT  IF.     De  bello 243 

Abt.  1 .  De  nalura  el  iuslilia  belli.  De  conceptu  et  iure  belli. 
Bellorum  partilio.  De  conditionibus ,  quae  ad 
belli  iustitiam  requiruntur.  Utrum  liceat  bellum 
pro  religione  susceptum  .     .......    ib. 

Art.  2.  De  officiis  in  bello  et  post  belkun  servandis.  Ad 
quid  tenealur  qui  bellum  iniuste  suscipit.  Quid 
iusto  bellatori  liceat.  Quod  ius  post  partam  vi- 

ctoyiam  manet 249 

CAPUT  IIl.    De  sociali  unitatc  gentium      ,..,...  2o2 

Art  1.      De  natura  ed  indoie  liuius  socielatis.  £"(^5  finis  ^ 

origo,  partes.  Impugnatur  Ahrcns.     .     .     .     .    ib. 

Art.  2.  De  relatioueEcclesiae  cumsocielale  iniernalionali. 
Quid  ad  eiusmodi  societatem  Ecclesia  coyiferat^ 
Nonnisi  huius  praesidio  societatem  gentium  ef- 
formari  et  retineri  posse.  Ecclesia  condilionem. 
necessariam  contineri  ad  progressum  nationwn 
certo  habendvm.  Falsus  progrcssus  repudiatur  .  2o9 
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